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SUNU

60'lardan ganimuze kadarki otuz yil, Turkiye'de devrim
ve parti arayiginin yogunlastig: bir ddnemdir.

Soyle de sodylenebilir:

Turkiye'nin devrimcileri ve isgileri 6zellikle son otuz yildir
israrla devrimi ve devrimin partisini anyoriar.

Bu arayisin gunimuzde iyice yakici hale geldidi
goéniliyor. Artik higbir 5znel caba bu arayisi durdurmaya ya
da engellemeye gug¢ yetiremiyor, yetiremez de. Gunki:

Turkiye'de devirm istedi nesneldir. |ktisadi toplumsal ve
siyasal gerceklikten kék alyor. Turkiye'nin onar yillik aralar-
la yasanan kesintilere ragmen devrim ile karsi-devrim
arasindaki gidis gelisi de bunu anlatiyor.

Ote yandan guniimizde,devrimi istemekle partiyi aramak
birbiriyle ¢gakisiyor. Biri olmadan digeri disinulemiyor.
Dolayisiyla devrimi isteyenler, sinifin devrimci partisini de
aramak zorunda kaliyorlar.

Parti ise kolay olugmuyor. Sireg, Tirkiye'nin bir devrim
topragi oldugunu netlikle saptayip, israrla bunu vurgula-
yanlan -hele de benzer ve yakin dizlemlerde iseler- bir ve
ayni yerde bulusmak tzere (birlikte olmaya) birlesmeye
itiyor.

Bu durum da nesneldir.

Iste, elimizdeki "Yakin Gegmise Genel Bir Bakis ve
Platform Taslagi" bashkl bu iki metin tam da bu nesnelligin
aranleridir.

Tarkiye devriminin (esdeyigle devrim partisi sirecinin)
teori-taktik ve programi konusunda paralel ve ortak
yasanan bir evrimin sonucunda ulasilan anlamh bir birligi
ifade ediyor.

Igteniikle devrime ve partiye yarameyi, yeni ve diizeyli da-
ha biyuk birlikteliklere gagn niteligi tasiyan bu anlaml
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Gabayi olumlu bir ilkk adim olarak dnemli buluyor, devrimci
kamuoyunun bilgisine sunuyoruz.

Burada soylenecekler var.

Metinler, Mayis '87" tarihini tasiyor.

Ik metin (Yakin Gegmise Genel Bir Bakig) Sosyo-Ekono-
mik ve sosyo-politik gelismeleriyle, 60'lar ve sonrasi déne-
min genel bir degerlendirmesini yapiyor. Haliyle belirli bir
sinirhhgi igeriyor.

Bu sinirlihk, dogallikla, onu tamamlayan ve tartisiimak
Uzere kaleme alinan ikinci metnin (Platform Taslagdi) hedefi-
ni de daraltiyor. Birlik, parti birli§i, ancak belirli bir gevre ile
sinirh tutuluyor.

Kuskusuz bunu, metin sahiplerinin o gunki (Mayis '87')
kavrayiglarina baglamak gerekiyor.

Esasen bu durum yazarlarinca da biliniyor ve “devrimci
popdlizrmden kopusun ilk ideolojik trinleri olan bu metinler
haliyle bir 'ilk' olusun yetersizliklerini ve kusurlarini da
tagiyacaklardir. Bilimsel teorik galigma ilerledigi, gegmis,
degisik yonleriyle daha kapsaml irdelendigi, modern reviz-
yonizme ve poptlizme karsi micadele derinlestigi élgtide
bu yetersizlikler ve kusurlar gérilebilecek ve giderilebile-
cektir' seklindeki bir agiklama ile okuyucuya sunuluyor.

Metin sahiplerinin bu kitapta yayinlanan ekte gbrilecegdi
Uzere devrimin ve partinin potansiyelleri konusunda daha
kapsamli bir yaklagimi ifade eden tesbitleri, s6zi edilen
yetersizlik ve kusurlardaki bugunki dusianceleri hakkinda
fikir veriyor.

Arayis devrimcidir ve daha da kapsamli olmasi hedef-
leniyor.

Aranan parti ve sosyalizmdir.

Turkiye'nin isgisi, sosyalisti, devrimcisi partiyi ve sosyaliz-
mi aramaya gagriliyor.

S6z konusu metinlerin bu gézle okunmasi gerektigine
inaniyoruz.



Devrimci popiiliznden kopusun ilk ideolgjik tiriinlert
olan bu metinler, haliyle bir “ilk” olusun yetersizlikleri-
ni ve kusurlarvu da taswyacaklardu. Bilimsel teorik
calismna ilerledigi, gecmis degisik yénleriyle daha kap-
saml irdelendigi, modemn revizyonizme ve popiilizme
karsumiicadele derinlestigi 6l¢iide, bu yetersizlikler ve
kusurlar gérilebilecek ve giderilebilecektir.

Ekim 1987






YAKIN GECMISE GENEL BiR BAKIS

Turkiye devrimci hareketi agir bir yikimn ve tasfiye-
nin ertesini yasiyor. Ayaklan tzerine dogrulmak,
ileriye dogru yuruyuasuna yeniden baslatmak
cabasinda. Diizenin kokla sorunlar karsisindaki
cozumsuzlugu, yiginlardaki yaygin hosnutsuzluk,
ozellikle de Turkiye is¢i simfimin yayginlasma ve
derinlesme egilimi tasiyan devrimci kipirdanislan,
devrimci hareket icin gii¢c ve moral kaynag: olmak-
tadr.

Ne var ki, orta yerde kolay yasanmuis bir yenilgi ve
yikim vardir., Nesnel kosullann elverisliligi ne olursa
olsun, devrimci hareket, yasanmus stirecin her agidan
kokla bir degerlendirmesini yapmadan buginani
dogru kavrayamaz, yaninim dogru saptayamaz. ileri-



ye, devrim ve sosyalizime dogru biyuk yurayuasuna
dogru bir ¢izgide basanyla surdaremez.

Gecmisin degerlendirilmesi kokli ve kapsamh
olmak durumundadir. Yasanilan yikimin kapsam,
yapilan yanhslann niteligi ve boyutlan bunu zorunlu
kilmaktadir. isci sinifindan hep sézedip de onun hep
disinda kalmak, sosyalizmi sasmaz hedef saptayip da
emekci yiginlann sosyalist bilincini gelistirmek icin
en az ¢abay: sarfetmek bahtsizhigina ugramis nadir bir
ulkeyiz biz. Bu, niyetlerden 6teye bir sonugtur. Niyet-
ler hep olumlu ve soylucaydi. Yurekler hep is¢i sinifi
ve sosyalizin davasi i¢in ¢arpiyordu. Fakat sinifsal-si-
yasal pratik, yani sonugclar, is¢i smnifi ve sosyalizm
. davasindan ¢ok uzak kaldi. Bu gercek bugiin apacik
ortadadir. Bunun niyetlerden &te tarihsel, sinifsal ve
ideolojik nedenleri olmak durumundadir.

Giuncel sorun, bu nedenlerin irdelenip kavran-
masidir. Giancel sorun, gecmisin kékli ve kapsamh
bir degerlendirilmesini yapmaktir. Bu yasam ve ilerle-
me kosuludur. Bunu yapmadan ilerlemek, devrim ve
sosyalizm davasim Turkiye topraklarinda zafere
ulastirmak imkansizdir. Bu gérev Tirkiyeli komii-
nistlerin omuzlanndadir. Gegmisin kékla, kapsaml
ve ilerletici bir muhasebesini ancak onlar yapabilirler.
Somut olarak da gorunen o ki, bunu yapma giici,
potansiyeli ve bilinci yalnizca onlarda vardir. Devrim-
ci hareketin devrimci-demokrat kesimi bu biling ve
gucten ¢ok uzaktir. Yeniden yola ¢ikma devrimci
cabasinda olanlan yalmzca “kaldiklan yerden”,
dolayisiyla gercekte geri bir noktadan yola gikiyorlar.
Boylesine bir yola ¢ikisin geleceginde yeni yikimlar ve
yenilgiler kacinmilmazdir.

Sunu hemen belirtmek gerekir ki, gecmisin kap-
saml bir degerlendirilmesi, 6zellikle de gecmisle
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kokli bir ideolojik hesaplagma, hayli agir bir gérevdir;
ortak katkiyla gelismek ve bir siire¢ olarak yasanmak
durumundadir. Bizim burada yapmaya ¢ahstigimiz,
genel cizgilerini ¢izmekle smmrh bir ilk adimdir
yalnizca.

Gecmisin muhasebesine nereden baslanmalidir?
Hangi tarihsel dénemi kapsamalidir bu degerlendir-
me? Buna en yaln cevap, son 30 yilhk dénem seklinde
olabilir. Zira bugiiniin Turkiye’sinde varolan ya da
varolmaya c¢alisan ve “sol” adina hareket ettiklerini
iddia eden tam siyasal parti, akun ve gruplar, dogru-
dan ya da dolayh olarak 1960 sonrasinin politik
olusumlannin bugiine uzantilandir. Burjuva refor-
mistlerden liberal solculara, devrimci-demokrat-
lardan komiinistlere kadar bu bdyledir. Ve siiphesiz
1960 sonrasmmn bu politik olusumlari, dolaysiz
olarak ayni1 dénemin smmiflar mucadelesinin ve
devrimci sinif hareketlerinin Granleridir.

1960 sonrasi, sinif miicadelesinde ve devrimci simif
hareketlerinde yeni ve ileri bir diizeyin yasandig: bir
dénemdir. Gerek devrimci kitle hareketlerinin giicii ve
yayginligi, gerekse devrim ve sosyalizm 6zlemi ile
devrimci fikirlerin kitleler icindeki etkinligi agisindan
bu dénem, kendisinden dnceki hi¢ bir dénemle kiyas-
lanamayacak nicelik ve niteliktedir. Denilebilir ki,
Turkiye devrimci hareketinde gercek bir patlamanin
ifadesidir. Bu gelisme ne tesadifidir, ne salt uluslara-
rasi etkilerin Granadiar, ne de “1961 Anayasasinin
kismi 6zgurlik ortami”nin sonucudur.

1960 sonrasimin sosyo-politik gelismeleri, ancak
1960 6ncesinde baslayan ve 1960 sonrasinda ek bir
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ivime kazanarak siiren sosyo-ekonomik gelismeler
temeli Gizerinde kavranabilir. Yani, Tarkiye'de hizla-
nan kapitalist gelisme ve bunun sosyal sonuclan
temeli Gzerinde.

Turkiye’de kapitalist gelisme Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda, dzellikle 1950 yillanndan itibaren yeni
bir evreye girdi. Diinya dl¢tistindeki egilimin bir par-
cas1 olarak Tirkiye‘ye de Amerikan kdkenli emperya-
list sermaye ithrac:i artti. Bunun da sagladig itilimle
kapitalist gelisme biiytik bir hiz kazandi. Bu dénemin
baslangicinda sermaye ihraci daha ¢ok devlet bor¢lan
ve uluslararasi banka kredileri seklindeydi. Bu borg-
lar ve krediler emperyalist tekellerin gidimuandeki
bir kapitalist gelisme icin gerekli altyapinin gelistiril-
mesinde ve tarimin o6nemli o6l¢tide makina-
lastinlmasinda kullamildi. Karayollan, képri, liman,
enerji, haberlesme vbg. altyap: alanlannda buyuak
adimlar atildi. Buna paralel olarak, 6zellikle de
1950'lerin ikinci yansindan itibaren, isbirlik¢i burju-
vazinin emperyalist tekellerle ortaklig: temelinde ya
da dogrudan bu tekeller eliyle daha ¢ok montajci
nitelikte imalat sanayine déniik yatirnmlar yapildi.

1960 yillarinda ek bir ivme kazanan bu gelisme,
dogas1 geregi modern kapitalist simif iligkilerini
toplum dlciisiinde gelistirip yayginlastirdi. Ulkenin
emperyalizme bagimlihg: pekisti. Emperyalist
sémiiri ve yagma biiytik boyutlara ulasti. Bu sémiiri
ve yagmaya ortaklik temelinde isbirlikc¢i tekelci
sermaye buyiik bir iktisadi ve siyasi gti¢ kazanda.
Buaytik toprak sahipleriyle paylastig:i iktidarin
tartismasiz y6netici giict haline geldi.
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Kapitalist gelismenin genel etkisi, i¢ pazarin
genislemesi ve tanmda makinalasmamn artmasiyla
koylalagian farklilasmasi ve proleterlesmesi siireci
hizlandi. Kéyden sehire, sehirlerde biiytk bir yigilma
yaratan ve disa bagimlh sanayilesmenin fhtiyacl ucuz
isgiicuni fazlasiyla karsilayan buyiik gé¢c dalgalan
yasandi. Sehir nifusu hizla artt1 ve diizen icin ciddi
sosyal sorunlar yaratti.

Kapitalist gelismenin etkisiyle sehirlerde zena-
atcilann yaarm, karda kéyliilagiin artan farkhlasmasi
ve proleterlesmesi, Turkiye is¢i siufimn saflanm hizla
kalabaliklastirdi. Sanayilesmenin dogrudan bir
sonucu olarak modern sanayi proletaryasi nicel ve
nitel acidan hizl bir gelisme gosterdi.

1960’larda yasanan sosyal kaynasma ve devrimci
sinif hareketleri, ‘50 yillarda yasanan ve ‘60’h yillar-
da guclenerek sturen hizhh kapitalist gelismenin
dolaysiz sonucglandir. Kapitalist sdémirinin
yayginlasip yogunlasmasi, simif c¢eliskilerinin belir-
ginlesip keskinlesmesi, bunlann bir ifadesi olarak
emekci sinif ve tabakalar arasinda artan hosnutsuz-
luk, isci ve emekci yiginlan kendiliginden miicadelele-
re itti. Yogun kapitalist gelisme ve sémuriye,
yiginlann demokratik-siyasi ézlem ve istemleri, eko-
nomik talepleri eslik etti. is¢i simfi, topraksiz ve kiiciik
uretici koyliiliik, sehir kiigtik-burjuvazisinin degisik
katmanlan, 6grenci genclik cesitli iktisadi ve demok-
ratik-siyasi taleplerle hareketlendiler. Grevler, goste-
riler, fabrika isgalleri, toprak isgalleri, boykotlar vb.
bicimlerde yogun ve yaygin kitlesel miicadelelere
sahne oldu Turkiye toplumu.
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Artan kapitalist gelismenin dolaysiz sonucu olarak
yogunlasan siyasi baskilar, “Kahrolsun fktidar” slo-
gamyla yiginlarda 6zgurliak istemini giclendirirken;
yogunlasan sdmuriye tepkiler kendini “Kahrolsun
Sémauruciler” seklinde anti-kapitalist sloganlarda
ifade etti. Tarkiye tarihinde sosyalizm istemi ve &zle-
minin kitlesellestigi démemin baslangici oldu bu
yillar. Emperyalizmin artan hakimiyeti, emperyalist
s6muri ve yagmamn belirginlesmesi, yiginlarin anti-
emperyalist bilincini uyandird1 ve bu aym dénemde
“Kahrolsun Emperyalizm”, “Bagimsiz Tirkiye” slo-
ganlarmn kitlesellesmesi ile kendini ortaya koydu.
Kapitalist gelismenin bir baska sonucu, Kurt
aydinlarinda ulusal bilincin kéklesmesi ve demokra-
tik Kart ulusal hareketinin gelismesi idi.

]

‘60’ yillarin baslan, kapitalist gelismeyle saflan
gaclenmis, maruz kaldig1 baski ve sémurtye karsi
hosnutsuzlugu biiytimiis olan is¢i sinifinin miicadele
sahnesine belirgin ¢ikisinin yasandigi dénemdir.

ikinci Diinya Savasiun dncesi ve senrasi, is¢i simfi
tuzerindeki sdmirinian strekli yogunlastigi bir
dénemdi. Buna karsilik isci siifi, en ilkel demokratik
haklar olan &zgiir sendika, grev ve toplu sbzlesme vb.
haklardan bile yoksundu. Yalnizca ¢ok siurh ve grev-
siz sendika hakkina sahipti. Artan sémiriye 19507e-
rin ikici yansinda is¢i simufi, artan sendikalasma
hareketi ve grev hakla talebtyle tepki gésterdi. Bayar-
Menderes iktidarmnin devrilmesinin ardindan, isci
siifimin 6zgiar sendika, grev ve toplu sozlesme hakka,
is ve is guvenligi, daha fazla acret vb. iktisadi ve
demokratik-siyasi talepleri yogunlast: ve bu temelde
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simufin kendiliginden miicadelesi gii¢ kazandi. Isci
simifi hosnutsuzlugunu ve istemlerini ¢esitli bigcimler-
de ortaya koydu. Heniiz grev hakki yasallasmadan
cok sayida fiili grev yasandi. Bunlardan bazilar,
6megin KAVEL, politik bir nitelik kazanarak toplum
6l¢iistinde yanki uyandirdi. 150 bin isc¢inin katildig:
Sarachane Mitinginde isciler grev hakki i¢cin genel
grev tehdidinde bulundu. Militan is¢i hareketinin ilk
kivileimlan olan bitiin bu micadeleler karsisinda
sermaye, cesitli kisitlamalarla da olsa grev ve toplu
sdzlesme haklarn tammak zorunda kaldi. iktisadi ve
calisma kosullarina iliskin taleplerin itilimiyle ilk
anti-Amerikan siyasi cikislar da is¢i sinifindan
geldi.

Sonraki yillarda is¢i miicadeleleri yayginlasti.
Bilyiik kentlerden tasraya yayild. Isciler yasal miica-
dele ve eylemlerin yamsira, keskinlesen catisma
kosullarinda, cesitli yasadisi eylemler, fabrika
isgalleri vb. yaptilar. Polis ve askeri kuvvetlerle kars:
karsiya kaldilar. 1965 Martinda, Zonguldak'ta,
binlerce kdmur isc¢isinin iki sehit ve onlarca yaral
verdigi direniste oldugu gibi, onlan “Kahrolsun
iktidar” militan sloganiyla karsiladilar.

Isci simfinin gelisen miicadelesi Amerikan tipi san
sendikaciliga kars:1 tepki ve muhalefeti de giiclendir-
di. 1967 Subatinda kurulan ve hizla giiclenen DISK
bdyle bir gelismenin Grina oldu.

1960’lann basindan itibaren iktisadi ve demokra-
tik-siyasi talep-lerle baslayan ve surekli gelisip
yayginlasan isc¢i hareketi, ‘60’1 yillarin sonunda,
dogrudan hukimeti ve parlamentoyu hedef alan
buytik 15-16 Haziran Direnisiyle doruguna ulasti.

Turkiye isci sinifi, 1960 sonrasimin sosyal hareket-
1iligi icinde, iktisadi ve demokratik-siyasi talepleriyle
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ve cesitli militan eylemleriyle miicadele sahnesine {lk
cikan devrimnci simif oldu. Hizli bir kapitalist gelisme-
nin yasandig: Tarkiye toplumunun 6ncti devrimci
sinifi oldugunu, kendiliginden cikislariyla ortaya
koydu.

Ne var ki, is¢i sitmfimin gelisip yayginlasan eylemi
bir ¢cok defa politik gériintim ve bi¢cimler kazanip
sosyalizm 6zlemi simifin ileri kesimlerinde yayginlagsa
da, kendiliginden simif hareketi olma niteligini
asamadi. Zira is¢i sinifi, kendiliginden harekete
bilin¢li bir ifade kazandirarak onu siyasal sinif
hareketi diizeyine cikartacak ve siyasal iktidar
hedefine yo6neltecek o6ncti devrimci partisine
kavusamadi. Bu temel eksikligin dogrudan bir
sonucu olarak, aym yillarda dogup simirh bir gelisim
yasayan demokratik kdylti hareketini ve gtucla boyut-
lar kazanan kagcik-burjuvazinin demokratik anti-
emperyalist hareketini belirli él¢tilerde etkilese de
kendi &nderligi altinda birlestirip kendi devrimci
siyasal iktidar micadelesinin dayanaklan haline
getiremedi. Dolayisiyla da bagimsiz politik sinif
kimligi kazanamayan is¢i siufi, degisik kesimleriyle,
cesitli gerici, reformist ve kismen revizyonist siyasal
gugclerin dayanagi ve eklentisi olarak kaldi.

Kapitalist gelisme ve bunun kirsal kesimdeki
sonuglan koéylaltiga de hareketlendirdi. 1960’1arin
ortalarindan itibaren tilkenin degisik yerlerinde
toprak talebi ytikseldi. Yer yer kdytiler topraklan isgal
ettiler. Demokratik kéyla hareketi, toprak talep eden
yoksul koéylalakle simirhh kalmadi. Uluslararas: ve
yerli tekellerin artan sémuriisii, bir ¢ok ydrede kiigiik
areticileri baski ve sémiiriiye kars: kitlesel eylemlere
itti.

1960': ymillann toplumsal hareketliligi icinde, 6zel-
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likle 1965’den itibaren olmak tizere, sehir kia¢tuk-bur-
juvazisi -bu arada genglik- etkili bir politik gii¢ olarak
sahneye cikti. Emperyalizme bagimh kapitalist
gelisme, artan kapitalist bask1 ve sémird, genis
kiacuk-burjuva yiginlarda odfkeye ve protestolara
yolacti. Anti-emperyalist kitle gbsterileri ve “Bagimsiz
ve Demokratik Tarkiye” slogani, en genis katilim ve
militan destegi sehir kiacgtk-burjuvazisinden, 6zellik-
le de 6grenci genglikten ve aydinlardan gérda. Kuguk-
burjuvazinin anti-emperyalist demokratik hareketi,
isci stmfinin politik iktidar macadelesi i¢in 6nemli bir
yedek olabilirdi. Fakat is¢i simmfimin politik
bagimsizhktan ve devrimci sinif partisinden yoksun
oldugu kosullarda, kiti¢iik-burjuvazinin anti-emper-
yalist demokratik hareketi, is¢i simifi ve sosyalizm
adina hareket eden, gercekte ise simf ve sosyalizm
perspektifinden ¢ok uzak kiigtik-burjuva radikal ve
kicuik-burjuva reformist siyasal akunlarn toplumsal
dayanag: oldu. Son tahlilde reformist hareketin
siyasal yéringesinde kald.

Ayn yillar, Kart aydinlannmin énderliginde Kart
kacak-burjuvazisinin ve kismen kdylalaginian
destekledigi demokratik Kuart ulusal hareketinin de
gelistigi bir dénem oldu.

Tuarkiye'de sol hareket, 1960 sonrasinda ¢ok hizh
bir gelisme yasadi. Oysa 1951 TKP tevkifatindan 1961
Subatinda TIP’in kurulusuna kadar, acik ya da gizli
sbzti edilebilir sol bir parti veya grup ortaya
cikmamusti.

1960’1ar Turkiye'sinde sol hareketin hizh gelisimi,
devrimci fikirlerin ve devrim ve sosyalizm adina hare-
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ket etmek iddiasindaki c¢esitli siyasal akimlarin
olusumu vb., batian bu ideolojik-politik olusum ve
gelismeler, ancak daha énce sézii edilen suruf miicade-
leleri ve devrimci simif kaynasmalan zemini tizerinde
kavranabilir. Ne var ki, 1960 sonrasinn sol ideolojik-
politik olusumlarim kavrayabilmek i¢cin bu kadar
yeterli degildir. O ddénem Tirkiye'sinin politik
ortamina ve genel ideolojik kosullanna da deginmek
gerekiyor. O ddnem Turkiye'nin politik ortaminin en
6nemli ydnt, smif kaynasmalarimin dogrudan
baskisiyla ortaya ¢ikimis kismi demokratik hak ve
6zgurliaklerdir. Bu, geleneginde kokli bir icazet
anlayis: olan Tirkiye sol hareketinin yeni olusumlan
icin uygun bir politik ortam olusturuyordu.

Ideolojik kosullara gelince, sorunun bu yam 6zel
bir énem tasiyor. Zira 1960’1arin sol akun ve gruplar,
gerek Cumhuriyet sonras: ideolojik birikimlerin,
gerekse 1960’ lann uluslararas: ideolojik akimlanmin
dogrudan damgasin tasir.

Cumbhuriyet sonrasi ideolojik birikim denilince ilk
akla gelen, Sefik Hiisnii TKP'sidir. Bu parti, biitiin bir
tarihi boyunca liberal sol bir ¢izgi izlemis, bazi
arastirmacilann deyimiyle Kemalist hareketin sol bir
eklentisi olarak kalmistir. is¢i sinifinin siyasal miica-
delesinin biitiin temel meselelerinde sag oportiinist,
smif isbirlikgisi bir tutum izlemis, bunun teorisini
yapmuis, pratigini yasamistir. Biitéin bunlar olumsuz
bir ideolojik birikim yaratms ve 1960 sonrasinin sol
akimlan bu birikimden derinden etkilenmislerdir.

1960 sonrasimn sol akimlarimn etkileyen bir baska
ulusal ideolojik kaynak, resmi ideoloji olan Kemaliz-
min sol yorumudur. Bu etki dogrudan oldugu kadar,
TKP'nin ideolojik mirasinin bir tirtinii olarak, 6zellikle
bu ikinci yolla yasanmustir. Mihri Belli ve Hikmet
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Kivileimli gibi eski TKP’liler, bunun teorisyeni ve
tasiyicis1 olmuslardir. 1960’1arda artan emperyalist
baska ve sémuiirii, 6zel tekelci sermayenin giiclenmesi,
bunun 6zellikle kuctik-burjuva yiginlarda ve
aydinlarda yarattig: tepki ve 6fke, “sol” Kemalizmi
giuclendirmis, kemalist ordu, kemalist devletcilik,
kemalist bagimsizlik¢ilik vb. gerici ideolojik dtistince-
ler, kii¢iik-burjuva aydinlanimn temel “sol” tezleri ve
¢6zim Onerileri haline gelmistir.

Donemin uluslararas: ideolojik kosullanina gelin-
ce, dogal olarak ilk akla gelen kruscevei modem reviz-
yonizmin diinya komtuinist ve is¢i hareketinde
yarattig: biiytik tahribat ve kazandig biiyiik giictar.
Modern revizyonizmin giiclii ideolojik etkisi 1960
sonrasi Tiirkiye'sinde de yasandi; bu, gecmis sol hare-
ketin olumsuz teorik mirasiyla birleserek ona daha
gucla bir temel, daha kapsaml bir etki alam saglada.
Dénemin iki ana akimi TIP ve MDD'nin biitiin temel
ideolojik-siyasi tezleri modern revizyonizmden
kaynaklanmaktaydi.

1960 sonrasinda, uluslararasi planda belirginlesip
etkinlik kazanan bir diger ideolojik akom CKP merkezli
maoculuktur. Kruscevci modem revizyonizmle celiski
ve catismalanna marksist-leninist bir ideolojik
goéraniim kazandirmay: basaran CKP, Uluslararasi
Komiuinist Hareketin modern revizyonizme kars:
miicadelesini zaafa ugratti. Bir yandan diinya isci
hareketine popiilist ideolojik etkiler tasirken, ote
yandan ozellikle geri tilkelerin koylaltige ve kiictik-
burjuvaziye dayali devrimci hareketlerine giiclii bir
ideolojik dayanak oldu.

Aynu doénem, diinya dl¢tistinde maceraciigin da
belirli bir giic kazandigi, yamsira, 6zellikle Latin
Amerika tlkelerinde, kiiciik-burjuva popiilist anti-
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emperyalist hareketlerin hizla yayildigi, ideolojik
etkilerini uluslararas: planda duyurdugu bir dénem-
di. Gerek maoculugun, gerekse Latin Amerika kokenli
kiguk-burjuva ihtilalciliginin ideolojik etkileri, 1968
sonrasi Turkiye'sinde ve dzellikle genglik hareketinin
onder kadrolan arasinda kendini gésterdi.

Bununla birlikte 1960°lar Marksist-Leninist kla-
siklerin Turkgeye cevrildigi yillardi. Devrimei kitle
mucadelelerindeki gelismeler, 6zellikle de isci
sinifinin gelisen militan hareketi, sosyalizme yaygin
bir sempati ve Marksist-Leninist fikirlere baytik bir
ilgi yaratmsti. Fakat gerek ulke sol hareketinin olum-
suz ideolojik mirasi, gerekse modem revizyonizmin
buyiik ideolojik tahribatimin Tiirkiye'ye etkisi, isci
smifinin Marksist-Leninist politik hareketinin dogup
gelismesini engelledi.

Sonraki yillarda ilerici, devrimci hareketin tim
guclerinin toplandig: bir mihrak haline gelen TIP,
1961 Subatinda kuruldu. Bir grup sendikaci
tarafindan kurulan TIP, kendiliginden isci hareketi-
nin bir Giriintlydt ve burjuva reformist bir platform-
dayd1. Onceleri sosyalizmnden bile sz etmeyen “sosyal
adalet¢i” bir partiydi.

Donemin ilerici aydinlarimin katilimiyla belirli bir
fikri canlilik kazanmaya baslayan TiP, ilk olarak
1965'lerde sosyalizmden s6z etmeye baslad: ve kendi-
ni “is¢ei sifinin sosyalist partisi” ilan stti. Gergekte
ise nte is¢l simifinin partisiydi, ne de sosyalistti. TiP,
rmiist. parlamentarist bir partiydi. Parlamenter
iidlan sosyalizme bansc gecisi savunuyordu. Yasal
miicadeleyi ve orgitlenmeyi temel aliyordu. TiP
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yonetimi militan devrimci kitle miicadelelerine
“provakasyon olur” gerici-pasifist mantigiyla karsi
cikiyordu.

TiP’le ayru dénemde, Aralik 1961'de dogan ve sol
etiket tasiyan bir baska akim, YON Hareketiydi.
Dogan Avcioglu'nun 6nderlik ettigi YON Hareketi,
kendini, Kemalizmin ¢agdas yorumcusu olarak
gériiyor ve “giniin gerceklerine uygun” bir yeni
devletcilik anlayisimi savunuyordu. Orta simf
aydinlara dayanan YON Hareketi, diistindigi
¢6zimun gerceklesme yolunu “kemalist ordu”ya
dayal bir askeri darbede gériiyordu. Yon Hareketi,
emperyalizme bagiml kapitalist gelismeye orta siif
aydinlannin duydugu burjuva milliyet¢i tepkinin bir
ifadesi idi. 1960-65 doneminde ilerici aydin kesiminin
énemli bir béliimiinii ideolojik acidan etkiledi. TiP ici
ayrismada MDD kanadinin basin1 c¢ekenler,
baslangicta YON Hareketi icinde mevzilenmislerdi ve
ideolojik platformlar cakismasa da bir ¢ok 6nemli
meselede goriisleri cakisiyordu. “Kemalist devrimleri
tamamlama”, “kapitalist olmayan kalkinma yolu”,
burjuva milliyetciligi, cuntacihik vb. bunlarin baslca-
lanyda.

1965'te dogan, sonraki yillarda CHP'ye hakim
olan, Tirkiye toplumunun son yirmi yillik siyasal
yasarmunda 6zel bir yer tutan ve bu 6zel yerini de daha
cok isci simifi ve diger emekgi sinif ve tabakalarnn dev-
rimci muhalefetini “sol” bir demagojiyle diizenin
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siurlan i¢ine hapsedip eritineye ve devrimci-demok-
rat hareketi ideolojik-styasal acidan degisik odl¢iilerde
etkilemeye bor¢lu olan burjuva reformist hareket,
1960’1ann bir baska akimiydi. Bu hareketin lideri
Ecevit, artan kapitalist gelismenin sinif celiskilerini
keskinlestirdigini, sosyal problemleri artirdigini,
bdylece Turkiye toplumunu devrim ve komiinizm
tehlikesi ile kars: karsiya biraktigins bunu engelleme-
nin ise “ortamin solu” politikasindan gectigini
soyliiyordu. Artan simf celiskilerini yumusatmaya,
hizli kapitalist gelismenin asinliklarini térpiilemeye
déniik o6neriler, burjuva reformist hareketin prog-
raminin esasini olusturuyordu. Bu ydnuyle, tekelci
sermayenin sinirsiz ekonomik giicii ve siyasi tekeli
karsisinda, orta simf 6zlemlerini dile getiriyordu.
Fakat burjuva reformist hareketin asil gucu, kendi
programini sol bir demagojiyle susleyerek isci
simifinin, koylultigtin ve kicik-burjuvazinin sola
acilan kesimlerinin destegini almaktan geliyordu.
1960 sonrasmn devrimci simf kaynasmalan ve bu
temelde TIP'in artan etkisi, burjuva reformist hareke-
tin sekillenisinde 6zel itici bir rol oynamistir.

Devrimci kitle hareketlerindeki gelisme ile, TIP'in
kendini is¢i simifinin sosyalist partisi ilan etmesi ve
“Demokrasi, Bagimsizlik ve Sosyalizm” siarim benim-
semesi, ayni1 déneme rast geldi. TIP 1965'lerde ilerici,
demokrat , devrimci hareketin toplanma ve érgiitlen-
me merkezi haline gelmisti. 1965'deki kismi secim
basansi da bunun iriinitydii. DISK aracihigiyla isci
sinifi tzerinde, FKF (Fikir Klupleri Federasyonu)
araciligiyla gencglik tizerinde kayda deger bir etkisi
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vardl Ne var ki, tiim sol hareketin toplanma merkezi
olmasi, TiP'in ideolojik ve simfsal heterojenliginin de
ifadesiydi. Reformist-parlemanterist ¢izginin zorunlu
kildigr popiilizm, bu ydénini aynca beslemisti.
1960’larn ikinci yarisinda gelisip yayginlasarak
guclenen devrimci kitle miicadelesinin sorunlan ve
baskisi, bunun yanisira bazi1 énemli. uluslararasi
olaylar, TIP'in ideolojik-sinifsal heterojenligini
ayristirrnaya baslada.

Aybarin liberal sosyalizmi, Aren-Boran grubunun
modern revizyonist ¢izgisi, M.Belli'nin cuntaci-milli-
yetci MDDrciligi, sonradan bu sonuncusundan dogan
Maocu PDA, Guevaraci THKP-C vb., hepsi TiP'in i¢
aynsmasindan dogdular.

ilk biiytik ayrisma ve kutuplasma TIiP yénetimi ile
MDD mubhalefeti arasinda oldu. TIP-MDD c¢atismasi
olarak bilinen bu olay, son yirmi yillik devrimci hare-
keti derinden etkiledi ve ideolojik etkileri bugiine
kadar yasadi. Tiirkiye’de hakim olan kapitalizm mi ,
feodalizm mi? giindemde olan sosyalist devrim mi,
milli demokratik devrim mi? konulan etrafinda sahte
bir Marksist gdérintimle siren tartismanin her iki
tarafi da revizyonist bir konumdaydi. Gergekte
catisma burjuva parlemantarizmi ile ordu darbeciligi
arasindaydi. Her iki akim da modern revizyonizinden
ve gecmis sol hareketin sag oportinist mirasindan
besleniyordu.

Birincisi, parlamenter yoldan baris¢1 miicadeleyle
iktidann ele gecirilmesi temelinde sézde bir “sosyalist
devrimi” savunuyordu. Yani bir tar burjuva sosyaliz-
mini. Ikincisi, orduya dayali devlet darbesi yoluyla
s6zde bir milli demokratik devrimi savunuyor, sosya-
lizmi ise uzak bir gelecegin sorunu olarak goértiyordu.
Birincisi, s6zde isc¢i sinifi 6ncialiigiini savunuyordu.
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Fakat bu, baz1 sendika y6neticileri araciigiyla kendi-
liginden isci hareketi Gizerinde belirli bir etki kurmak
cabasindan &teye bir anlam tasumyordu. Ikincisi, isci
sinifi énciliigiind lafta bile savunmuyordu. Kisacasi,
her iki akimin, Marksizm-Leninizm ve is¢i simfinin
devrimci siyasal sinif platformuyla en ufak bir ilgileri
yoktu., TIP-MDD catismasi, proleter sosyalizmi
acisindan hig bir sey ifade etmeyen, burjuva sosyalist
klikler arasi bir catismayda.

Bununla birlikte, daha énce de belirtildigi gibi, bu
catisma, devrimci hareketin sonraki dénemini derin-
den etkilemesi agisindan 6nemlidir. Bu etki
butiniyle olumsuzdur. 1970’lerin tim radikal
devrimci siyasal orgttleri, bu ¢atismanin MDD
kanadindan kék almiglar ve ideolojik etkilerini de
degisik dl¢iilerde yasamislardir. Her ne kadar MDD
teorisyenlerinin darbeci-reformist c¢izgileri kisa
zamanda reddedilmisse de, kiiciik-burjuva teorisi ve
programi uzun yillar etkisini stirdiirmiis, 1970’lerde
Maoculukla birlesip daha sistematik bir temele de
kavusunca, proletaryanin sosyalist platformunun ve
Leninist sinif partisinin yaratilmasimin biyik bir
engeli haline gelmistir.

Bizde TIP-MDD ayrismasimin MDD kanadinin bir
varyasyonu olarak dogan devrimci ki¢iik-burjuva
popiilizmi, gercekte cagdas uluslararasi bir akimdir.
ikinci Diinya Savasindan sonra yayginlhik kazan-
mustir. Emperyalist sdmuriiniin yikima ugrattig:
kiagik-burjuvazinin ve koéylaligin devrimci
baskaldinsinin ifadesidir. Asya ve Afrika tlkelerinde
daha ¢ok koylaliige dayali ve ulusal kurtuluscu
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niteliktedir. Latin Amerika tlkelerinde ise daha ¢ok
kacuk-burjuvaziye dayal anti-emperyalist demokra-
tik nitelik tasir. Fakat ¢agimizin proleter devrimleri
cagi olmasinm belirleyen olgular, halklarin sosyalizm
istegi ve sosyalizmin halklar nezdinde 6zellikle Ikinci
Diinya Savas1 sonras: kazandigy bayik prestij,
kii¢iik-burjuva popilizminin Marksizm ve sosyalizm
adina ortaya ¢ikinasina yol agmaktadir. Cin, Vietnam
ve Kuba devrimleri, bu ¢agdas akima &zel bir giag ve
itilim kazandirmustir. Maoculuk, Kastroculuk,
Guevaracilik bunun degisik bi¢imleri olmuslardir.
1960’larda, modern revizyonizmin devrim diismamn
konumuna duyulan tepki ve CKP'nin modern reviz-
yonizme kars1 gériintisteki miicadelesi, kii¢iik-burju-
va populizminin Maocu bi¢cimine, ozellikle Asya
ulkelerinde gii¢ kazandimmstir. Benzer gelisme, Kiiba
devriminin etkisiyle de birleserek Latin Amerika
ulkelerinde Kastroculuk, Guevaracilik agisindan
olmustur.

Devrimci kig¢iik-burjuva popilizminin baslhca
ideolojik ©6zellikleri, ulusal demokratik devrimi
mutlaklastirmasi, sosyalizmi uzak ve belirsiz bir
hedef seklinde gérmesi, proletaryanin tarihsel
rolinin kavranamamasinin da bir pargas: olarak,
devrimde is¢i simfimin éncultigiini reddetmesi ya da
bunu “ideolojik 6nderlik” dizeyine indirgemesidir.
Devrimci kiicik-burjuva popilizmi, kendi siyasal
sinif perspektifini (devrimci demokrasi ya da kigik-
burjuva sosyalizmi) is¢i simifimin siyasal simf perspek-
tifi (proleter sosyalizmi) olarak sunar. Felsefi temeli
diyalektik ve tarihsel materyalizin degil, kaba mater-
yalizmle gizlenen felsefi idealizmdir. Bu kendini en
carpici sekilde, sosyalizm sorununu maddi temelin-
den, isci simifindan kopuk ele alista gosterir. Latin
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Amerika kodkenli olanlaninda, ek olarak, toplumsal
tarihsel kosullardan ve toplumda stiren sinif
miicadelesinin nesnel kosullarindan kopukluk
olarak ifadesini bulur. Maceraci, iradeci devrim ve
miicadele anlayis1 bunun tirtintidiir.

Tuarkiye'de 1968’lerde sekillenmeye baslayan dev-
rimci kii¢lik-burjuva poptlizmiili yakindan inceleme-
nin ve dogru degerlendirmenin biiytik bir 6nemi var.
Zira daha 6nce de séylendigi gibi, bu akim Turkiye
devrimci hareketinin son 20 yilina damgasini
vurmustur ve ideolojik-siyasal etkinligi ile bugtine
dek yasamustir. Turkiye proletaryasinin sosyalist
sinif platformunu ve Leninist sinif partisini yaratmak
cabasindaki Turkiye’li komuinistler, devrimci ktigtik-
burjuva popiilizmiyle kdklii bir hesaplasmaya girme-
den, onun tarihsel olarak en etkin bicimlerinden biri
olan Maoculugun tiim etkilerinden annmadan, bu
gorevin ustesinden gelemezler.

Ulkemizin kii¢iik-burjuva devrimci popiilist
akimlan, 1960’larin ikinci yansinin, 6zellikle 1968
sonrasin toplumsal siyasal kosullanmn arinudur.
1960’1ann ikinci yansi, is¢i simifi ve sehir kiigiik-
burjuvazisinde dikkate deger bir siyasal hareketlenis
yillandir. Is¢i siufinin kendiliginden hareketi, biiytik
sehirlerden Anadolu'nun diger illerine yayilmuis, ikti-
sadi taleplerle giristigi eylemler cogu kere siyasal nite-
likler kazanmstir. Fakat buna ragmen, gerek modern
revizyonizmin diinya komitinist ve is¢i hareketinde
yarattig1 tahribat, gerek gecmis sol hareketin ideolojik
mirasi ve bu miras1 1960’lar Tiirkiye'sine tasiyan TIP
ve MDD teorisyenlerinin ideolojik etkinligi, gerekse de
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siyaset sahnesine ¢ikan sehir kiiglik-burjuvazisinin
siyasal etkinligi, Tuirkiye isci sinifi hareketinin kendi
bagimsiz siyasal sinif platformuna ve komtinist sinif
partisine kavusmasim engellemistir. Proleter sosya-
list gelismenin ideolojik etkeni olabilecek aydinlann
6nemli bir kismu MDD'ci popiilist ideolojinin etkisine
girmislerdir. Geriye kalaru ise liberal sosyalist ya da
modern revizyonist akimlara katilmislardir.

Aym yillar sehir kii¢iik-burjuvazisinin, 6zellikle de
aydmlar ve dgrencilerin siyasal hareketlenis yillandir.
Sehir kii¢tiik-burjuvazisi etkili bir demokrtik anti-em-
peryalist siyasal gii¢c olarak sahnededir. Iste
1960’1ann ikinci yanisinda, MDD hareketini ve ondan
dogan devrimci popiilist hareketi gticlii ve etkili
kilan, bu toplumsal siyasal ortamdir.

&

M. Belli 6nderligindeki MDD Hareketi, baslangicta
YON Hareketinin bir unsuruydu ve ideolojik
yakinliklan vardi. Zaten YON Hareketi ideologu
D.Avcioglu'nun da kendine gore bir MDD teorisi vard.
Ayni dénemde bir baska MDD'ci klik miilteci TKP idi
ve teorisyeni Zeki Bastimar'di. Aralaninda belirli siya-
sal farklhiliklar s6zkonusu olsa da bu ti¢ mihrakin
ideolojik 6zti ayniydi.

Kitle muicadelesindeki, 6zellikle gen¢lik miicadele-
sindeki hizli1 gelisme ve devrimcilesmeye pasifist-
parlamenterist TIP ydnetiminin cevap verememesi,
cevap vermek bir yana, “provakasyon olur” gibi gerici-
pasifist diistincelerle bu miicadeleyi engellemeye
calismasi, M.Belli'ye TIP i¢ci muhalefet i¢in uygun bir
firsat verdi. Mirk Solu dergisi ¢evresinde odaklasan
muhalefetiyle gelisen anti-emperyalist devrimci
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genclik eylemi tzerinde ideolojik-siyasal etkinlik
kurmaya ¢alist:1 ve bunu “genis cephe” tezi ve MDD
teorisiyle yapti. Bir hayli de basanl oldu. Dé6nemin
genclik liderlerinin buytk bir bélimi -ki bunlar
sonradan, devrimci kiicik-burjuva popiilizminin
temsilcisi THKP-C, THKO ve TKP-ML nin kuruculan
oldular- MDD c¢izgisinde, MDD felsefesiyle egitil-
diler.Mihrici MDD Hareketinin amaci kii¢iik-burju-
vazinin devrimci kitle eylemnini gelistirip gticlendirmek
degil, kendi disinda varolan bu eylemi cuntaci girigim-
lerine dayanak yapmakti. “Ordu-Genglik Elele Milli
Cephede” slogani ve Kemalizmin genclik icinde
propagandasi bu amaca dénuktu.

Devrimci kitle miicadesinin gelisimi ve bilimsel
sosyalizmin en genel bilgilerinin  edinilmesiyle
birlikte, MDD Hareketi kendi i¢inde aynsti. Mihri Belli
cevresi ve D.Peringek’ in PDA grubu kii¢iik-burjuva
reformist kanadi, daha sonra THKP-C ve THKO
seklinde drgutlenecek olan cgevreler ise kii¢tik-burju-
va devrimci kanadi olusturdu. Bu kanada daha sonra
PDA’dan kopacak olan TKP-ML hareketi katildi.

*

1968'lerde ideolojik sekillenme siirecine giren
devrimci kii¢tik-burjuva popiilizmi, 1970 baslannda
orgutsel bicimler kazanmaya basladi. Cagdas tum
benzerleri gibi sosyalist oldugu ve proletarya adina
hareket ettigi iddiasindaydi. Gergekte ise savundugu
sosyalizm anlayisi, bir tur kigiik-burjuva sosyaliz-
miydi ve sosyalizm terimi bile fazla kullamilmiyor,
kullanilmak bir yana, devrim asamasi gerekce goste-
rilerek yasaklaniyordu. Vazgecilmez sian “Demokrasi
ve Bagimsizlik™t1. Isc¢i simfinin tarihi roltiiniin kavra-
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namamasi, bunun bir Granua olarak ig¢i sinifinin
devrimde 6nderliginin reddi, “ideolojik 6énderlik” tezi,
sosyalizin perspektifinden yoksunluk, bu akimin esas
ideolojik niteligi idi. Devrimci kii¢iik-burjuva popiiliz-
mi, son 10-15 yilda ciddi degisimler yasadi, ama bu
ideolojik 6geler degisik saflarda degisik olctilerde
olmak tizere stirdii. Turkiye is¢i simifinin sosyalist
sinif platformunu ve partisini yaratmamn éniindeki
biyiik ideolojik engeller oldu.

Devrimci kiiciik-burjuva popiilizmi, TIP'in
burjuva-liberal, M.Belli'nin darbeci-reformist MDD
Hareketi karsisinda, kigiik-burjuva ihtilalciligini
temsil etmek acisindan ileri ve olumlu bir hareketti
kuskusuz. Fakat proletaryayla, proleter sosyalizmiy-
le, marksist-leninist diinya goérisiiyle ilgisinin
olmadigy, teorisi ve programyla kii¢iik-burjuva bir
konumu ifade ettigi de bir gercektir. Marksizme belirli
bir yakinhig1 vardi; bunda samimiydi de. Ne var ki, bu
yakinhk yalmzca duygusal nitelikteydi. Gercekteyse,
6rnegin Mahir Cayan'in biitiin teorik ¢cabasi Leniniz-
min dzellikle geri tilkeler devrimi agisindan gecgersiz-
ligini kamitlamaya déniiktii. Aym seyi, “Mao Zedung
Diistincesi™nin en radikal bicimini savunarak I.Kay-
pakkaya yapmaya ¢alisti. THKO'ya gelince, o termino-
lojide bile Marksizme ¢ok uzak bir hareketti. THKP-C
ve THKO, teori ve pratikleriyle daha ¢ok, sehir kiigiik-
burjuvazisinin toplumsal-siyasal konumunun ifa-
desiydiler. Latin Amerika ulkelerindeki devrimci
kiiciik-burjuva popiilizminin Tiirkiye'deki 6rmekleri
sayilabilirler. TKP-ML ise teori ve pratigi ile daha ¢ok
koylulugin yoksul kesimlerinin toplumsal-siyasal
konumunun bir ifadesiydi. Asya kékenli devrimci
koyli hareketlerinin, 6zellikle de Maoculugun, onun
6zel bir bi¢imi olan Caru Mazumdarcihgin Tarkiye'de-
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ki bir benzeriydi.

Devrimci kii¢iik-burjuva hareketler ilk ideolojik
koklerini MDD Hareketinden alsalar da, ideolojik-
siyasi sekillenisleri MDD Hareketini ¢ok asar.
M.Belli'nin cuntaci-reformcu yolunu farkedip ondan
koptuklan 6l¢tide, cagdas devrimci popilist
akimlanin etkisi altina girdiler. Maoculuk,
Guevaracilik, Kastroculuk bu hareketlerin devrim,
orgiitlenme ve miicadele anlayislarim belirledi. Temel
teorik sorunlarda, dézellikle ¢ag tahlillerinde, modern
revizyonizmin, ulke tahlillerinde ise daha ¢ok gecmis
sol hareketin ideolojik etkisi altinda idiler. Felsefi
acidan bu akimlar idealist bir konumdaydilar. Sosya-
lizmi maddi-toplumsal temeli olan is¢i sinifindan
kopanyor, “ideolojik 6nderlik™i teorilestiriyor, simif
miicadelesine ve devrim sorununa iradeci bir tarzda
yaklasiyorlardi vb.

“'71 Devrimci Hareketi' olarak adlandinlan devrim-
ci popilist akimlar genellikle “revizyonizmin
giinahinm bir kefareti” olarak degerlendirilmistir. Bu
kefaret teorisi, gercegi yalnizca bir 6l¢tide ve yalmzca
bir yéniyle ifade ediyor. Bu tipik kiiciik-burjuva
sinifsal-siyasal olgunun toplumsal maddi kosullarini
degil, yalnizca subjektif kosullanm -bunu bile tama-
miyle degil- yansitiyor. Bu nedenle c¢ok yetersiz,
tutarsiz ve bir bakima idealist bir degerlendirmedir.
Hig bir tipik siyasal olgu, belirli toplumsal kosullar
uzerine oturtulmadan agiklanip degerlendirilemez.
Sorunun béyle ele alinisi, devrimci kiiciik-burjuva
popiilizminin elestirilmesini sinirlamis, 6zellikle
onun sinifsal niteligine, ideolojik, felsefi kéklerine
yonelik elestiriyi zayiflatmistir. Bu nedenle TDKP,
THKP-C/ML hareketi ve Marksizme ydnelmek isteyen
diger bazi gruplar, isci sinifimn tarihsel roli, devrim-
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de onciligi, sosyalizm perspektifi vb. konularda
kiictik-burjuvazinin devrimci-demokrat platformunu
asamadilar ve tiim cabalara ragmen, Tarkiye isci
sinifinin proleter sosyalist platformu ve partisi
yaratilamada.

15-16 Haziran Isci Direnisi alabildigine uyanci ve
egiticiydi. Bu gorkemli is¢i baskaldinsi, yalnizca isci
sinifim1 parlamenter hayallerle oyalayan, banscil gecis
safsatalanyla is¢i simifim edilgen ve etkisiz bir gti¢
haline getirmeye ¢alisan, yasalan asan her eylemi
provakasyon mantigiyla yasaklayan s6zde “sosyalist
devrim” tezi savunucusu Aren-Boran revizyonizmine
degil; isci simifimin tarihsel roltinii gézard: eden,
devriinde 6nderligini reddedip “ideolojik 6nderlik”
tezini gelistiren,tilkedeki kapitalist gelismenin
diizeyini ve onun yarattig) Turkiye sanayi proletar-
yasimin ulastigi nitel ve nicel giici gérmezlikten gelen,
isci simifi 6nderliginde emekei simiflann devrimei
miucadelesi yerine orduya dayali cuntasal ¢éziimleri
ya da bir grup 6ncii savas¢inin kisir eylemini koyan
MDD kampina da biiyiik bir darbeydi. Buna ragmen,
devrimci populist akimlar bildikleri yolda yiirtiyiip
bunun teorisini sistemlestirdiyseler, bunun
oportiinist giinahlann kefareti olmaktan 6te nedenle-
ri olsa gerektir. Yine 1971 yenilgisinin derslerine ve
1970’1li yillarda is¢i siifinin ulastigr nicel ve nitel
diizeye ve de giiclii ve yaygin is¢i miicadelelerine
ragmen kiuc¢uk-burjuva smmif perspektifi
asillamadiysa, bunun da ideolojik kosullarla i¢ice ama
ondan 6te nedenleri olmahdir kuskusuz.

1968-70 doneminde ideolojik sekillenislerini
tamamlayip ardindan belirli érgtitsel yapilarda cisim-
lesen devrimci popiilist akimlar, 12 Mart fasizminin
terérune yigitce direndiler, fakat maceraci devrim ve
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miucadele anlayislanmn ka¢inilmaz bir sonucu olarak
yenilip dagildilar.

12 Mart askeri fasist darbesi ve 12 Mart rejimi,
1960’1ann sosyo-politik gelismelerinin dogrudan bir
sonucudur. Turkiye toplumundaki devrimeci simf
hareketlenmelerine ve devrimci demokrat siyasal
olusum ve gelismelere kars: siddetli bir karsi-devrim
saldinsinin ifadesidir.Sermaye dazeninin silahh
sadik bekgileri durumu, “sosyal gelisme ekonomik
gelismeyi asmistir, gerekli tedbir alinmahdir”, sek-
linde degerlendirdiler, emperyalist mihraklann ve
tekelci burjuvazinin direktifiyle geregini yaptilar.

12 Mart , devrimci kitle micadelelerinin, isci
simifinin zayiflamns iktisadi mucadelesi disinda,
durduruldugu; toplumun ilerici, devrimci guagleri
azerinde yogun ve sistemli bir baski ve terériin
uygulandig:; micadelelerle kazamlms ¢esitli hak ve
mevzilerin 6nemli él¢iide yok edildigi bir dénem oldu.
Devrimci kticuk-burjuvazinin kitlelerden kopuk
ihtilalci eylemi bu donemde kanla bastinldi, 6rgitlen-
meleri yokedildi. Kag¢ik- burjuva kitleler terdrle
sindirildi, hareketsizlige itildi. is¢i simifi ekonomik
haklar ugruna zayif da olsa, belirli bir kipirdanisi
sirdirdi. 1971 yilinda yapilan 78 greve 11.000, 1972
yiinda 48 greve 15.000 ve 1973 yihinda 55 greve
12.000 isci katilda.

1974 yl, devrimci simif hareketlerinde ve bu temel
uzerinde Tuarkiye Devrimci Hareketinde yeni, 1960°1a-
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ra gore her bakimdan ileri bir donemin baslangicidir.
1974-1980 yillarin1 kapsayan ve 12 Eylil askeri fasist
darbesi ile sonra eren bu dénem, devrimci hareket
acisindan, 19607lann izlerini belirgin bir sekilde
tasiyan ve 12 Eylil sonrasindaki yikim ve dagilmay:
belirleyen unsurlan iceren bir donemdir. Bu nedenle-
dir ki, bu dénemi titizlikle degerlendirip dogru kavra-
mak 6zel bir 6nem tasimaktadir.

Sinif celiski ve catismalannin keskinlesip sert-
lesmesi, bunun dogrudan bir ifadesi olarak devrimci
kitle eylemlerinin Turkiye tarihinde goértlmedik
boyutlar kazanmasi ile karakterize olan bir donemdir
bu. Burjuva reformist, modern revizyonist, devrimci
populist ve bu sonuncusundan sire¢ icinde
farkhlasarak olusan Marksizm yo6nelimli bir ¢ok
parti, grup ve hareketin her biri, ideolojik-siyasi
platformlanna ve sinifsal konumlanna uygun rolleri-
ni oynayarak bu donemde gelisip guclendiler.

12 Mart déneminin baski ve terdri, bu ortamda
artan kapitalist sdmiurg, yiginlarin hosnutsuzlugunu
gelistirip biriktirmisti. Ecevit 6nderliginde CHP ye
hakim hale gelen burjuva reformist hareket
araciligiyla yozlastirihp parlamentoya kanalize
edilmeye calisilan bu birikim, reformizmin tiim etkin-
ligine ve basansma ragmen hizla devrimci kitle eylem-
lerine déntstii. Ik hareketler isci simifi saflannda ve
6grenci genclikte basladi.

12 Mart déneminde zay:flayan, fakat buna ragmen
stiren is¢i simifmin iktisadi eylemi, 1974 lerde, kendi-
ni yaygin grevler olarak yeni bir giicle ortaya koydu.
1973 yilinda 55 isyerinde 12 bin is¢i grevdeydi. 1974
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yilinda isyeri sayis1 10071, greve katilan is¢i sayis1 30
bini asti. Bu nicel artisla layaslanmayacak bir militan
miicadele havasi hakimdi is¢i sinifina. Nitekim, 6zel-
likle Istanbul'da olmak tizere, cesitli biiyiik kentlerde
degisik vesilelerle gerceklesen miting ve anti-fasist
protesto gosterilerine is¢i simifimin etkili kitlesel
katilmi bunun bir gostergesiydi. Isci simfinin ekono-
mik haklar ve demokratik-siyasal istemler ugruna
miuicadelesi ekonomik grevlerin yanisira, DGM Dire-
nisi, 1 Mayis gosterileri, 20 Mart fasizmi protesto
direnisi, Taris ve Tekel Direnisleri, Adana’da yasanan
mabhalli siyasi grevler, Maden- is Genel Baskaninin
6ldiaralmesini protesto siyasal direnisi ve gosterisi
vb., biiytik ve toplum 6l¢iistinde yankilanan, genis
kiciak-burjuva yiginlarimi etkileyip ardindan
suriikleyen eylemlerde belirgin ifadesini bularak
gelisip giiclendi, tilke diizeyinde yayginlasti. 12 Eylal
fasist darbesinin yasandig: 1980 , is¢i sinifi hareketi-
nin ileri boyutlar kazandig: bir yildi. Sikiyénetime
ragmen bu yilin ilk 9 ayinda 360 isyerinde 54 bin isci
greve cikmisti ve onbinlercesi grev hazirhgindayd.
Ayrica ¢ok sayida grev hikiimet karariyla ertelenmis,
100 bini askin is¢inin grev hakk fiilen gaspedilmisti.
Iktisadi nedenlerle baslamis olsa da, sikiyénetimin ve
hiikiimetin kaba ve keyfi miidahaleleri bu grevlere
siyasal bir ton kazandirmsti. Ozellikle Adana bolge-
sindeki grevlerde siyasal etkenler de rol oyna-
maktayd.

“70’lerin ikinci yansmmn is¢i simifi hareketi,
‘60°lann isci sinif hareketinden her agidan daha ileri
idi. Nicelik ve yayginhk acisindan olsun, biling ve
tecriibe agisindan olsun, sendikal drgatlaliik dazeyi
acisindan olsun bu boyleydi.

Biitiin bunlara ragmen isci hareketi kendiligin-
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denci karakterden kurtulamadi. Bagimsiz siyasal
smif hareketi diizeyine ¢cikamadi. Siurh bazi gelisme-
ler harig¢, biittiniiyle reformizmin ve revizyonizmin
ideolojik etkisinde ve orgiitsel denetiminde kald:
Modern revizyonist hareketin 6zel rolii ve ¢cabasi ile,
isci hareketinin en ileri kesimi bile reformist burjuva-
zinin ideolojik ydriingesinde kaldi ve onun siyasal
eklentisi olmaktan kurtulamadi. Sol etiketli akimlar
icinde modern revizyonist hareket, reformist ideoloji-
nin genel etkinligi temelinde, isci hareketi icindeki en
orgitlia ve etkin gicti. Kagiik-burjuva devrimei grup-
lardan bir ikisi hari¢ digerlerinin is¢i simifina fazlaca
bir ilgileri ve bilingli bir y6nelisleri bile s6zkonusu
degildi. Bu alanda en buytk celigkiyi ve tutarsizhg:
basta TDKP olmak tizere Marksizme y6énelen hareket-
ler yasadilar. is¢i simfindan stirekli séz edilip simfin
siyasal partisini insa etme ddénemin ana gérevi ilan
edildigi halde, bu dénemde, bu hareketler uzun stire
is¢i smifinin disinda kaldilar. Maoculugun elestirisi
ve sinif perspektifinde belirli bir ilerlemeyle birlikte
gosterilen ¢abalar ise ciliz kaldi. Devrimci demokrasi
perspektifinin ve popilist devrim anlayisinin
asilamamasi, isci sitmfina etkin ve sonu¢ alici bir
yonelisi engelledi.

Ilk militan kitlesel bicimleri 6grenci genclik icinde
ortaya ¢ikan sehir kii¢tik-burjuvazisinin devrimci
demokrat eylemi, 1974-80 déneminde, is¢i sinifi
hareketinin yanmisira ve kimi zaman onu goélgede
birakacak bi¢imde yasandi. Denilebilir ki kigtk-
burjuvazi, 1974-80 déneminin en ¢ok politize olmus,
siyasal agidan en hareketli ve bir bakima etkin
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kesimiydi. Donemin basindan itibaren yaygin bir
miicadele potansiyeline ve belirgin bir érgiit arayisina
sahipti. Sayilan onlar1 bulan, hemen tiimi de kendi-
lerini Marksist-Leninist ilan eden devrimci popiilist
akimlarm istisnasiz hepsi bu kii¢tik-burjuva sosyal-
siyasal zeminde yeserip boy attilar. Sehir kicik-
burjuvazisinin siyasal hareketlili§i bu gruplarin
yasam ve giui¢ kaynagi oldu. Bu gruplarin buytik
c¢ogunlugu, 1971°in kiig¢iik-burjuva ihtilalci
akmlarinin yeni kosullardaki devamiydilar. Kiigiik-
burjuvazinin yaygin kitlesel hareketliligi ortaminda
gecmisin biitiiniiyle maceraci eylem cizgisi degisen
O0lculerde terkedilmis, fakat popilist c¢izgisi
korunmustu. Sosyalizm adina demokrasi ve
bagimsizlikla simirh bir perspek!ifle micadele
ediliyor, is¢i smifi adina kiictik-burjuvaziye
dayamuliyordu. Is¢i simfina zayif bir ilgi gésteriliyor,
bir yan ¢alisma alam olarak gérilityordu. ideolojik-
siyasi a¢idan reformizmin ve modern revizyonizmin
gucli etkilerini tasiyan bu gruplar, eylemine belirli bir
itilim kazandirdiklan kugtik-burjuva yiginlara bu
etkiyi tasiyorlardi. Bu gruplar, hem kii¢tik-burjuva
yiginlarin reformist burjuvaziden belirli bir
kopusunun etkeniydiler, fakat hem de bu kopusun
biitiin sonuglarna varmasimn, butiiniyle devrimci
bir yériingeye oturmasimin engeliydiler.

Isci hareketine dayali proleter sosyalist bir
hareketin varligi ve etkinligi kosullarinda, devrim
miucadelesinin 6énemli yedeklerinden olabilecek
kugik-burjuvazinin devrimci-demokrat hareketi,
devrimci popiilist akimlarin elinde heba oldu. Kimi
zaman reformizmin kuyruguna takild:; kimi zaman
revizyonizmin yedegi oldu:; ¢ogu kere maceraci
cikislarla zaafa ugratildi. Dahasi kii¢iik-burjuva
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demokrasisinin onlarca gruba béliinmesi temelinde
boéliik-pérciik bir hale getirildi. Devrimei ufku
karartildi. Isci hareketiyle kiigiik-burjuva hareket
arasinda miicadelenin baskisiyla ve is¢i simifinin
kitlesel eylemlerinin 6zel etkisiyle kendiliginden belirli
bir bag olusmasina ragmen, isci hareketine revizyo-
nist hareketin, kiiciik-burjuva harekete popiilist
hareketlerin hakimiyeti istenilen bagin kurulmasim
engelledi. Isci hareketi kendi siyasal simf
bagimsizhigim kazanamadig) igin, kii¢iik-burjuvaziyi
kendi yedegi haline getiremedi. Tersine, revizyoniz
min ve reformizmin yamsira, kiligiik-burjuva hareke-
tin devrimci demokrasiyle sinirh devrim perspektifi-
nin ideolojik baskisina da maruz kaldi.

1974-80 déneminde, 196071ann birikiminden de
guc alarak gelisen Kurt ulusal hareketi de kuguk-
burjuvaziye dayal idi. Kart kii¢iik-burjuvazisi de en
hareketli siyasal dénemini yasadi, ayn érgiitlenme ve
ayrn miicadele egilimlerinin sosyal temeli oldu.

Son olarak ve 6nemini vurgulayarak belirtmek
gerekir ki, modern revizyonizme acik bir tavir alarak
teoride Marksizme belirli bir yénelis siirecine giren,
Maoculugun elestirisi ve reddiyle birlikte bu 6zelligi
daha bir belirginlesen gruplarin timi de kiguik-
burjuva sosyal-siyasal zeminde kaldilar. Oteki popii-
list gruplar gibi bu gruplarin da yasam ve gii¢ kaynagi
sehir kii¢clik-burjuvazisinin siyasal hareketliligi idi.
Bu olgu, Marksizm yoénelimli hareketin teorik ve
siifsal zaafinin oldugu kadar, 1974-80 déneminde
sehir kiiciik-burjuvazisinin simmifsal ve siyasal
etkinliginin de bir gostergesidir.

*
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12 Mart dénemi devrimci hareket i¢in agir bir yikim
olmustu. is¢i sendikalar1 hari¢ kitle o6rgitleri
kapatilmis, onlarca devrimci katledilmis, ytizlercesi
tutuklanmisti. 12 Mart terériine karsi, yiginlardan
kopuk macerac: bir direnme cizgisi izleyen THKO,
TKHP-C, TKP-ML gibi devrimci hareketler, lider
kadrolarim yitirmis, érgiitsel olarak biitiiniiyle tasfiye
olmuslardi.

1974 y1li, yalmzca devrimci kitle miicadelelerinde
yeni bir dénemin baslangici olmakla kalmady; isci
smifl ve dgrenci genclikteki bu hareketlentneye bagh
olarak, tim devrimci siyasal gruplar i¢in bir yeniden
orgutlenme dénemi oldu aym zamanda. Dogal olarak
bu, 12 Mart déneminin muhasebesi temelinde
yasandu.

Baslica 1i¢ egilim goriildi.

Birincisini; modern revizyonistler, PDA’cilar ve
liberal sol gevreler temsil ediyorlardi. Bu akimlar, o
dénem toplum 6lc¢tistinde gii¢lii esen reformizmin
riizgarin sol kesime aktif olarak tasiyor, 12 Mart
yenilgisinin faturasini devrimci radikalizme kesi-
yorlard.

tkinci egilimi; 12 Martta yikam ve yenilgiye ugramus,
fakat devrimci kahramanliklariyla sehir kuguk-
burjuvazisinin aydin, ozellikle de o&grenci
kesimlerinde buylik bir sempati yaratmis devrimeci
popiilist gruplarin, 6zellikle de THKP-C nin izleyicileri
temsil ediyordu. Bu akimlar ge¢cmisi savunuyor
goriinmekle birlikte, gercekte, 1974’lerin devrimci
kitle miicadelesi ortaminda macerac:1 miicadele
anlayisim1 aciktan elestirmeden terkederek, fakat
genel teorik temelini, simif karakterini ve popilist
devrim anlayisim1 koruyarak, genis kii¢tik-burjuva
yiginlar, ézellikle ve dncelikle de genclik i¢inde gii¢
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olmaya cahsiyorlardi. Ozellikle Devrimci Yol bunda
bir hayli basarili oldu. iclerinden kiiciik cevreler
eskiyl macerac: 6zellikleriyle de yasatmak hevesi
gosterdi. Ne var ki, simifin ve emekgi yaginlarin kitlesel
miucadeleleri ortammnda, bu tir anlayislar niyetlerden
bagimsiz olarak ¢ogu kere provakatif davramslara yol
acti. Kurtulus grubunu olusturanlar daha sonralarn
gecmisin agik elestirisine giristilerse de, modern
revizyonizmle aralarma belirgin bir sinir ¢izemedikleri
icin bu elestiri onlar1 modern revizyonizme daha ¢ok
yaklastirdi. Ge¢misin yalmizca maceraci mucadele
anlayisina vurmak ve o6tesine gecememek, bu grubu
aymi simifsal zemin tizerinde sag oportiinist bir ¢izgiye
gotarda.

Dunya komiinist ve is¢i hareketinde buyuk bir
tahribat yaratan modern revizyonizme acik ve kesin
bir tavir alamayan bu akimlar, daha ¢ok Latin Ameri-
ka kokenli populist devrimci akimlann Tirkiye toplu-
mundaki benzerleriydiler. Aym teorik gerceveye, aym
sinifsal zemine ve aym popiilist devrim anlayisina
sahiptiler. Daha 6nce de belirtildigi gibi, kapitalist
bask: ve somirunin harekete gecirdigi ve dikkate
deger bir siyasal canhhga ittigi sehir kticiik-burjuva-
zisi bu akimlarin yasam ortaguydi ve bu akimlarn
teorisi ve programlari, kiciik-burjuvazinin simf
konumunun ve gikarlarimin ifadesiydi. Turkiye gibi
hizlh bir kapitalist gelisme yasayan, emek-sermaye
celiskisi ve catismasinin toplumsal gelismeye
damgasim1 vurdugu bir toplumda, bu akimlar
proleteryaya ve sosyalizme yakinhk duyuyorlardi.

Uctincti egilim ise; THKO, THKP-C'den ayrisan
THKP-C/ML Hareketi ve TKP-ML Hareketinde ifadesi-
ni buldu; degisik evrelerden gecen karmasik stireg
olarak yasandi. Bu siire¢ ona Marksizine ve proletar-
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yaya en yakin hareket konumunu kazandirdif igin,
degerlendirmemizin bundan sonraki béliimii yalruzca
bu t¢tincii egilimi kapsayacaktir.

&

Bu ti¢ grubun olusturdugu akim 1975 sonu ve
1976 basinda belirginlesti. 1971°in macerac ¢izgisi-
nin agik elestirisi ve kiictik-burjuva ihtilalci bir ¢izgi
olarak nitelenrnesi ile uluslararas1 modern revizyonist
harekete kars: tavir, bu gruplarin olusturdugu
hareketi diger kiictik-burjuva devrimci popilist
akimlardan farkhlastird: ve farkh bir gelisim stirecine
soktu. Fakat bugiine kadarki iddialarinin aksine bu
Marksist-Leninist hareketin dogumu degildi. Bu
gruplarin olusturdugu hareket, degisik evrelerden
gecerek siire¢ icinde Marksizme yoneliste belirli bir
mesafe alsa da, 6ziinde kiigtik-burjuva simf konumu-
nu ve devrimci demokrasi ufkunu asamadi 1968’ler-
den beri Turkiye devrimci hareketine damgasini
vuran kiiciik-burjuva devrimci popiilist ¢erceveyi bu
hareket de kiramads; harcanan tiim ¢abalara ragmen
Turkiye is¢i simfimin simuf partisi yaratilamadi.

Bu tli¢ grubun 1974 sonras1 ilk gelisimi, tipik ken-
diligindenci bir gelisimdi. Teorik temelden ve prog-
ramdan yoksundular. 1971 Hareketinin 6grenciler ve
sehir kigciik-burjuvazisi icinde yarattig1 sempatizan
cevreleri orgiitlemeye, hareketlenen kigciik-burjuvazi
icinde bir yer tutmaya ¢abaliyorlardi. Bu dénem igin
bu normaldi de. Zira bu hareketler, belirli yénleriyle
elestirseler de 197 1°in popiilist maceraci platformunu
hala savunuyorlardi. Agik elestiri ve red 1975 sonu
1976 basinda yasandi. Buna modern revizyonizmin
-eddi ve Uluslararas: Marksist-Leninist Hareketin
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yamnda taraf tutus eslik etti. Fakat bu, hareketin teo-
rik temelden yoksunluk ve kugik-burjuva simf
ortamindan olusan zaafina yeni bir unsur katti. CKP
Uluslararasi Marksist-Leninist Hareketin odagi, Mao
Zedung klasik, “Mao Zedung Diistincesi” geri tilke
devrimlerinin teorisi ve taktigi olarak ele alindi. Son-
raki sinirh teorik gelisimi biiytik 6l¢tide Maocu teori
kosullandirdi. Cin formitilleri aynen benimsendi; ici
doldurulmaya, teorik zorlamalarla gerek¢elendirilme-
ye calisildi. Turkiye toplumunun nesnel gercegine
fazlaca itibar edilmedi. Bu nesnel gercegi inceleyip
irdeleme girisimleri bile goériilmedi.

Devrimci popiilist akimlar i¢inde ge¢misin agiktan
elestirisini giindeme getirerek ve “kui¢iik-burjuva ihti-
lalci ¢izgi” nitelemesini yaparak ileri bir tutum alan ve
baslica Gi¢ gruptan olusan bu hareketin ge¢mise
dontik elestirisi, ideolojik-siyasal ve simifsal sonug-
lanna varamadi. Bilimsel bir teorik temelden, Mark-
sist-materyalist bilimsel kavrayistan yoksunluk
kosullarinda ve kti¢iik-burjuva bir sosyal zeminde
bunun olmas:i mumkiuin de degildi.

1968°lerde olusan, 19707lerde orgiitlenen ve
1971°de silahh eyleme girisen devrimci kii¢lik-burju-
va popiilizmi, idealist bir felsefi temele sahipti. Ttirki-
ye toplumunun tarihsel gergceginden (sosyo-ekono-
mik) ve Tiirkiye toplumundaki smif iligkileri ve siniflar
miicadelesinin nesnel gerceginden (sosyo-politik)
biitiiniiyle kopuktu. Subjektif ve iradeci idi. Is¢i
stnifinin tarihsel roliine, devrimci siyasal eyleminin
anlam ve 6nemine yabanciydi. Kigctik-burjuvaziye
dayali idi; kugik-burjuvazinin demokrasi ve
bagimsizlikla simirh devrim ve miicadele perspektifine
sahipti vb. Bu nedenle elestiri, devrimci popiilist
hareketin smifsal konumuna ve ideolojik-felsefi
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yonine vurmaliyd: o6ncelikle. Bu, hareketi
proleteryanin tarihsel roltiniin teorik kavranisina ve
toplumun en devrimci simfi olarak is¢i sinifina
yonelise gotururdii. Kazandirdig: proleter simf pers-
pektifiyle kiigiik-burjuva sosyal zeminden koparnr,
isci stmfinin o dénem surekli gelisip gticlenen kendi-
liginden hareketiyle ciddi ve organik baglar kurmaya
ve onu bagimsiz siyasal sinif hareketi diizeyine qikar-
ma c¢abalarina goéturirdi. Teorik-siyasal gelisimi,
Tarkiye is¢i siufinin tarihsel ve giincel olarak belir-
lenmis gérevlerine, gelisen devrimci simf hareketinin
gercek sorunlarina ilgi ve ¢6ztim arama temelinde
yasamaya goétiarirdii. Bu, dogmatizmden, kitabilik-
ten, teori gevezeliginden de kurtarirdi hareketi.
Devrimci popiilist akimin felsefi idealizmin bir tirtinti
olan ve c¢okca elestirilen “ideolojik o6nderlik”
kavrayisinin ger¢ekten asilabilmesi de ancak béyle
mumkun olabilirdi. Proleter siruf perspektifi devrim
sorununu proletaryamn sosyalist perspektifiyle ele
almay saglar ve kugik-burjuvazinin siyasal ufku
olan siyasal demokrasi sorununu mutlaklastirrnay:
engellerdi. Ki bu, popiilist devrim kavrayisinin
asilmas, proleter devrim kavrayisinin kazanilmasi
anlamina gelirdi.

Gecmis hareketin felsefi idealizmi asilabilseydi, bu
Turkiye toplumunun nesnel tarihsel gerceginden
kopukluga da son verir, kapitalist gelismenin dizeyi
marksist-materyalist yontemle incelenir, Maocu
formiilasyonlara itibar edilmezdi. Béylece, kapitalist
gelismenin dizeyi ve modern sanayi proletaryasimin
nicel ve nitel gelisimi yarni-narodnik bir anlayisla
kiicimsenmez, bu bizi bir baska yénden proletaryaya
ve proleter devrim perspektifine gétiirar, devrimci
demokrasi ufkunu darbelerdi.
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Oysa gelisim bdyle olmadi. Ge¢misin elestirisi, bu
ideolojik sinifsal kavrayisla gerceklesmedi. Ge¢misin
maceraci, kitlelerden kopuk miicadele anlayis: elesti-
rildi, ama devrimci demokrat ufku asilamadi. Proleter
simf kavrayis1 degil, “kitleler” ve “halk” kavrayisi
kazanildi. Maceraci “6nci savas1” bir yana birakilds,
kitlelere gidildi; ne var ki, kiicik-burjuva kitlelere...
Asilan maceracilikty, ktigtik-burjuva simf konumu ve
kiuctik-burjuvazinin popilist devrim ufku degil. Ma-
ceraciligin reddiyle simirh bir elestiri, dénemin i¢inde
kaguk-burjuvazinin 6zel bir yer tuttugu kitlesel
micadeleler ortamina ve maocu teorinin “kitleler”
edebiyatina uygun diistiyordu. Teorik sighk, ufuksuz-
luk, proleter simif kavrayisindan yoksunluk kosul-
larinda, 6tesi mimkun de degildi. Tam bir kendiligin-
dencilik vardi. Kiagiik-burjuvazinin anti-fasist, anti-
emperyalist demokratik eylemine yetisilmeye, bu
eylemin demokrasi ve bagimsizlikla simurh ufku teori-
lestirilmeye ¢alisiliyordu.

Teorisizlik ve proleter sinif kavrayisindan yoksun-
suluk kosullaninda, kiug¢iik-burjuva maceracihigina
yoneltilen elestiri yalmzca kii¢iik-burjuva reformiz-
mini besliyordu. Terdrizmle ekonomizmin (reformizm,
kendiligindencilik) aym gercegin iki ytzi oldugu
carpic bir sekilde kamtlaniyordu. PDA gibi en pespa-
ye reformist bir hareketle birlesme gériismeleri bu
konuda yorum gerektirmeyecek bir gostergeydi.

Uluslararas1 modern revizyonizme acik tavir ileri
bir adim olmakla birlikte, bunun ideolojik- simfsal
sonuclarina varmadigi, daha ¢ok bir siyasal tavir
olarak kaldigi, modern revizyonizme CKP ufkuyla
bakildig:, bunun sonucudur ki, modern revizyoniz-
min yalnizca bir varyanti, ¢cok daha kaba ve bayag bir
bi¢imi olan “U¢ Diinya Teorisi’nin Uluslararas:
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Komiinist Hareketin genel cizgisi olarak gorilap
savunuldugu da bir gercektir. “U¢ Diinya Teorisi” gibi
kaba bic¢imler bir yana, o dénem ve UDT nin reddinin
ardindan daha bir sire Marksizmin klasigi olarak
kabul edilen ve geri tilke devrimleri i¢in 6zellikle ilgi
gosterilen Maocu teori de , yalmzca, koyliliige dayal
devrimci kiicik-burjuva popilizminin yetkin bir
ifadesiydi ve mddern revizyonist teorinin marksist bir
alternatifi degildi. Bu ger¢cek, modern revizyonizme
kars! alinan tavnin smnirlarim ve kapsarmn vermekte-
dir.

Daha 6nce de ifade edildigi gibi, TDKP'nin 6nceli
THKO, THKP-C/ML ve TKP-ML hareketinden olusan
bu alamin gelisimi karmasik bir siire¢ olarak yasandi.
Kaba bir dénemleme ile bu siirecin ilk evresi 1975-77
arasim kapsar. “U¢ Diinya Teorisi’ni savunma, PDA
ile yakinlasma, teorik-siyasal bosluk ve belirsizlik
kosullaninda kiigtik-burjuva kitle eyleminin ardindan
siiriiklenme vb. dzellikleriyle belirginlesen bu dénem-
de, bir tiur kii¢iik-burjuva reformculugu yasandi.
Sonug; “parti inga gorevini” 6niine koyan, “ideolojik-
siyasi insa”y1 "kavranacak halka” olarak tespit eden
ve Ekim-78 Konferansina sundugu ruhsuz 6zelestiri-
de bu dogrultuda higbir ilerleme saglamadigin itiraf
eden THKO-GMK'nin iflas;, THKP-C/ML hareketi
onderlerinin ezici cogunlukla PDA’ya iltihaki, TKP-ML
Hareketinin sag oportiinizmi sistemlestirme temelin-
de kisirlasip daralmasi oldu.

1978-80 farkli bir evredir. UDT'nin reddi,
ardindan Maoculugun elestirisi (1979), modern reviz-
yonizm karsisinda cesitli klasik marksist tezlerin
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genel planda savunulmasi ile karakterize olan bu
dénemde yapilan, niyet ve iddia ne olursa olsun,
yalnizca devrimci demokrasinin daha tutarh bir sekil-
de teorilestirilmesi idi. Devrimci kii¢iik-burjuva
populizmninin felsefi idealizmi, devrimci demokrasi ile
sinirh teorik ufku ve kiigiik-burjuva simifsal konumu
asilamadi.

TDKP'de “Nigde Cizgisi” olarak bilinen teorik
gelisim, proleter sinif micadelesinin tarihsel ve
guncel sorunlanindan kopuk, kitabi ve akademik bir
gelisimdi ve ilk sekillenisini Maoculuk temelinde
yasamisti. Maoculuk dylesine etkiliydi ki, Mao elesti-
risinden sonra bile temel maocu formiilasyonlar
korundu ve savunuldu. Turkiye hala “yan-feodal” bir
ulkeydi; demokratik devrim asamasinda bulunuyor-
du; demokratik devrimin 6z toprak devrimi, temel
guct koylulukti. Isci simifinin anti-kapitalist
miicadelesi, sosyalist egitimi ve sosyalizm sorunu
hala gelecegin bir sorunuydu vb. Bunlarla celisen
seyler de sdyleniyordu ger¢i. Ne var ki bu yalmzca
teorik eklektizrni ifade ediyordu. Marksist kitabi bilgi-
leri eklektik bir tarzda savunmak, bir hareketi Mark-
sist-Leninist yapmaz. Marksist teori, felsefi koklerin-
den ve smuf niteliginden koparilarak ele alinamaz.
Bilimsel teorik bir gelisimin esasini, marksist-mater-
yalist teoriyle toplumun nesnel tarihsel gercegini
¢oztimlemek ve is¢i simifinin tarihsel ve giincel gorev-
lerini belirleyerek, proleter simif eylemine yol goster-
mek olusturur. “Bunun i¢indir ki, Lenin, ‘devrimci teo-
rinin bir dogma olmadigint’, bu teorinin ‘ancak gercek-
ten kitlesel ve gercekten devrimci bir hareketin pratigi
ile sik1 stkiya bagli olarak kesin seklini aldigint” séyler-
di; ciinklii teori, pratige hizmet etmelidir; ¢linkit ‘teort,
pratigin ileri stirdiigti sorunlart cevaplamalidir” ¢iinkii
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teori, verilerin stnavindan gecmelidir.” (Stalin)

Bu hareketlerde teori, Turkiye toplumunun mark-
sist-materyalist bir kavrayisla incelenmesi temelinde
degil, gerceklerin zorlanmasiyla Cin formiilasyon-
lanna bir icerik kazandinlmaya ¢ahsilarak olusturul-
du. Turkiye is¢i stmfini cabalannin odagina koyarak,
ilerleyen simif hareketinin tarihsel ve giincel sorun-
larin tartisarak ve simifin eylemine yol gostererek
degil, akademik bir yineleme, bir bakima gevezelik
olarak , ve bir 6lctiide de, siiren kic¢uk-burjuva simf
eylemine teorik siyasal bir bi¢cim vermeye ¢alisilarak
gelistirildi.

TDKP kendi teorik gelisiminin “50 kiisur yillik sag
oportiinizm™in elestirisi oldugunu hep vurguladi.
Sefik Hisnii'nin liberal sol ¢izgisinin elestirisinin
TDKP teorisinde &zel bir yer tuttugu dogrudur. Ancak
onemli olan bunun hangi ideolojik-simfsal platform-
dan yapildigidir. Sasaali,, kendi kendine 6vguler
dizmekten olusan iddialarin etkisinden kurtulup
yakindan bakildiginda goriilecektir ki, yapilan
6ztinde kiglik-burjuva reformizmi karsisinda tutarh
bir devrimci demokrasi platformunu savunmaktan
ibarettir. Sefik Husnii'niin liberal sol ¢izgisinin
karsisina proleter sosyalizmi ile ¢ikilmamus, kuguk-
burjuva reformizmi kiicik-burjuva devrimciligi
dogrultusunda asilmistir yalnmzca.

Gerek Sefik Hiisnii elestirisinde, gerek 1971 Hare-
ketinin elestirisinde ve gerekse genel olarak revizyo-
nizmin elestirisinde, bir ¢ok teorik dogrunun, klasik
tez ve ilkelerin savunuldugu bir gercektir. Fakat
Marksizm bir dogmalar y:gim degildir ki ! Marksizm,
proletaryanin toplumdaki siyasal sinuf eyleminin teori
ve taktigidir. Sinifsal temelinden koparilip yalnizca
kitabi bilgi olarak ele alinirsa hicbir sey ifade etmez.
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Marks, proletarya felsefede entellekttiel silahlarini,
felsefe proletaryada maddi silahlarini bulur, demisti.
Lenin, “Marks’in doktirininin 6zil, sosyalist toplumun
yaraticist olarak, proletaryarun diinya ¢capwindaki tarth
sel roliiniin aciklanmasidu” diyordu.

Gergek bir Marksist yonelisin 6ztinii ve esasini,
proletaryanin tarihsel roltinti kavrayis olusturur. Bu
kavrayisa ulasmis ve dolayisiyla Marksist-Leninist
sifatim haketmis bir siyasal hareket, teorik gelisimi-
nin, siyasal faaliyetinin ve orgutsel sekillenisinin
odagina yalnizca ve yalmzca is¢i ssmfim koyar. Biittin
teorik siyasal ¢abasini proletarya hareketinin sorun-
lanina, gorevlerine ve bilingli siyasal gelisimine hasre-
der. Bu kavrayisa ulasmis bir hareket, her tarla
bulaniklik ve muglakhktan biitiiniiyle uzak ve ¢cok net
olarak, parti sorununu, bilimsel sosyalizm ile prole-
tarya hareketinin birligi olarak ele alir. Kiigciik-burju-
vazinin bagnnda, ki¢tik-burjuvazinin ileri kesimleri-
ni orgiitleyerek, kiiciik-burjuva orgiitlerin bir toplam
olarak parti kurmak, bunu ciddi ciddi ilan etmek,
boyle bir hareket i¢in akil ve mantik disidir. Oysa
bizde, Marksizm-Leninizm ve proletarya adina bu akil
ve mantik disithk yasandi. Cok agik ve ¢ok tipik
olarak, parti meselesi sosyalizm ile kii¢iik-burjuva
hareketin birligi olarak ele alhndi. Bunun bdyle savu-
nulup savunulmadiginin bir 6nemi yok. Onemli olan
bunun bdyle yasanmasidir. Iddialar degil sosyal-
siyasal pratiktir aslolan. Kald1 ki, sorunun teorik
konulusu da bulanik ve carpiktir. Parti insas1 teorik
insa ve orgutsel insa olarak mekanik bir ayrima tabi
tutulmakla kalinmamus, érgitsel gelisimin, proletar-
yanin déncistuni komiinizme kazanmay ifade ettigi,
parti ve orgiitintin yaratilmasinin proletaryanin
bilingli kesimini 6rgiitlemek demek oldugu, “proletar-
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yamn en st orgiitlenme bicimi olarak parti” s6ziintin
bos ve rastgele bir s6z olmadig: vb., hep
unutulmustur.

Kugciik-burjuvazinin bagrinda kominist partisi
insa etmeye kalkmak, kesinlikle bir tesaduif, ya da
basit bir yanilg: degildir. Bu Marksizm-Leninizmin
6zt demek olan “proletaryanin tarihsel rolunu”
kavrayamamaktir. Ufku devrimci demokrasiyle
sinirly,, kigik-burjuva sosyalizminin, diger bir de-
yisle, popiilist devrim goériisiinun urini kiiguk-bur-
juva bir parti anlayisidir. Felsefi teorik dayanaklan
vardir. Bilimsel sosyalizmi maddi sinif temeli olan
proletaryadan koparmak, “is¢i simifinin ideolojik
onderligi” kavrayisini asamamis olmayi da kapsamak
uizere, felsefi idealizmden kaynaklanmaktadir.

*

Teorik temeli ve kavrayis: ile simfsal kosullarn boyle
olan bir hareketin, yurittiga siyasal faaliyetin ve
yarattig oérgiitlenmenin simirlan ve niteligi kendiligin-
den anlasilir.

Bu hareketi olusturan her ¢ grup da siyaset
sahnesine teorisiz ¢ikti. Yoneticilerin ciddi bir teorik
birikimi ve siyasal hazirhg) yoktu. 19717in yenilip
dagilmis orgitlerinin eski mensuplan olmak hak ve
sifatiyla gelip yeni 6rgitlerin tepesine oturdular.
Baslangicta ge¢mise duyulan sempati 6rgitlendi.
Ardindan gengcligin ve kig¢iik-burjuvazinin yayilan
anti-fasist, anti-emperyalist demokratik hareketinin
baskisiyla kokstiz, ufuksuz ama yaygin bir anti-fasist
anti-emperyalist ajitasyon ¢alhsmas: ytirtatialdi. Teori
ve programdan yoksunluk kosullannda kaginilmaz
olarak ilkel, ytizeysel bir ajitasyondan 6teye gideme-
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yen, kendiligindenciligi, ayn1 anlama gelmek tizere
reformizmi besleyip kériikleyen legal yayin organlan
cikarildi. Bu yaymn organlarn gelisip yayginlasan
demokratik hareketin aynasi olmaktan 6teye gidemi-
yorlardi Parti insasinin kavranacak halka olarak ilan
edildigi bir dénemde ne bir teorik icerik, ne de ileri
iscileri komiinizme kazanmay1 amagclayan bilimsel
temellere dayali bir propaganda s6z konusuydu.
Buna ragmen, dénemin 6zelligi olan kicuk-burjuva-
zinin kitlevi siyasal canliig kosullarinda diger
kuciik-burjuva popiilist akimlar gibi bu gruplar da
buiyudiler. Dogal olarak bu saghksiz bir biiytime idi.
Bas kicuk govde buiyiiktii. Bas kiigiik olarak kalyor,
govde surekli bitytiyordu. O zamanlarin popiiler de-
yimiyle, nicel gelisim ile nitel gelisim arasinda bir
ucurum vardr Bas govdeyi yo6netip yodnlendirip
gelistirmiyor, bilakis gdévde bas: surikliyordu. Bu
tipik bir kendiligindencilik, bir arkadan suriklenisti.
Ustelik sézkonusu olan isci siufi hareketi bile degil,
kucuk-burjuvazinin anti-fasist anti-emperyalist
demokratik hareketiydi.

Buitin bunlar kisa zamanda bu hareketleri ¢ikina-
za ve krize soktu. THKO-GMK nin iflas1 ve “Nigde Ciz-
gisi” ne boyun egisi bunun ifadesiydi. THKP-C/ML
hareketinin yoénetici kademelerinin PDA’ya iltihaki
siyasal reformizmlerinin oldugu kadar, hareketin ihti-
yaglarina cevap verememekten gelen agmaz ve aciz-
liklerinin de ifadesi idi. TKP-ML Hareketinin bir
noktadan sonra hizla daralip kisirlasmasi, benzer bir
cikmazin ifadesiydi.

Aym dénemde yaratilan érgiitlenmeler biitiiniiyle
buirokratik ve hantaldi. Teorik-siyasal bosluk ve belir-
sizlik kosullaninda ve kii¢giik-burjuva simf ortaminda
bu normal bir sonuc¢tu. Bilimsel bir teorik temele
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dayal siyasal bir 6nderligin olmadigi, olamadig:
kosullarda, giatme, hitkmetme olurdu. Orgitsel
burokrasi bunun bir ifadesiydi. Bu o6rgltler ayni
zamanda legalistti. Bu; kendiligindenciligin, siyasette
reformizmin, ufuksuzlugun dogal o&rguatsel
yansimasiydi. Legal yaymn orgam ve legal dermekler
siyasal faaliyetin odagiydi. Bu temel Uizerinde
yaratilmus orgitlenme de, goriintii ne olursa olsun,
kacinilmaz olarak aymni niteligi tasirdi.

1978-80 déneminde belirli bir ilerleme saglandu;
ama sorunun §zi ve dolayisiyla sonu¢ degismedi.

THKP-C/ML Hareketi ve TKP-ML Hareketi, eski
kiicik-burjuva kitle temellerini énemli 6l¢ide
kaybettiler.

THKP-C/ML, baslangicta ciddi sorunlarla karsi
karsiya kaldil. Ancak Mao elestirisi ile birlikte, belirli
bir toparlanma, canlanma ve kicuk-burjuva kitle
temelini kaybetmis olmarun da yarattig: avantajla isci
sinifina belirli bir yonelisi yasadi.

TKP-ML Hareketi ise, ge¢misinden gelen guiclia
Maocu ideolojik temelinden dolay: bir siire boca-
ladiktan sonra giindemine alabildigi Maoculugun
elestirisi ve reddini, icine dustigu darhig: ve
kisirlasmayr asmanmn dayanag: haline getiremedi.

1977 ortalarinda TDKP'den saghksiz bir sekilde
koparak bir kag y1l ¢dztimstizlik icinde bocaladiktan
sonra, 1979 yilinda TiKB'yi kuran icinde degerli
devrimcilerin bulundugu grup ise, politik bir akimn
haline gelemedi.

TDKP-IOye gelince; daha 6nce ne anlam ifade
ettigi tizerinde durulan belirli bir teorik gelisimi
yasams olmanin avantajiyla giicinii korumakla
birlikte, kisirlasti. Teorik gelisimi ve siyasal ¢izgisi
ktictik-burjuvazinin teorik-siyasal ufkunun nispeten
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tutarh bir ifadesi oldugu icin, kendi kuigcik-burjuva
kitlesel temeline basariyla oturdu. Onun lasa dénem-
li belirli ihtiyaclanna cevap verebildi. Bu avantaj, Mao
Zedung elestirisi dsneminde TDKP-IO icin bir deza-
vantaja donuasti. Kuacuk-burjuvazinin devrimcei
demokrasiyle sinirlh teorik-siyasal ufkunu
asamamann, ktcik-burjuva simf kosullarindan
kopamamanin ve bu temelde yaratilmis érgut ve
kadrolasmay: oldugu gibi korumanin etkeni oldu.
Maoculugu teorik planda elestirine ¢cabasinin, TDKP-
IO niin teorik-siyasal ¢izgisinin Maoculuktan esasta
etkilenmedigini gosterip ispatlama c¢abasina
dénuserek kisirlasmasi ve yozlasmasi, bu sonucu
ayrica kolaylastird

TDKP- 10, Ekim 1978 Konferansiyla devraldig
onderligi, kadrolan, érgutsel yapiy:, ¢alisma tarzim,
sinifsal kosullan, esasa iliskin olmayan diizeltme ve
degisiklikler disinda tutulursa, aynen korudu.
Orgutiin burokratik-legalist yapis: ve kiigiik-burjuva
smif niteligi ve zemini degismedi. Yeni teorik temel ve
siyasal ¢izgi bu degisimi yaratamazdi da. Zira bu yeni
teorik temel ve siyasi ¢izgi kiiciik-burjuva devrimci
demokrasisinin tutarh bir ifadesiydi yalmzca. Kiigtik-
burjuva demokratik harekete dayah bir érgiite kolay-
ca oturmasi da bundandi. Kendiligindencilik ve
bunun udrint kigik-burjuva reformizmi, kugik-
burjuva devrimciligi dogrultusunda asilmisti. Ancak
ideolojik simifsal 6z degismedigi icin, Ekim Konfe-
ransiyla devralinan érgiitsel yapida esash bir degisim
de olamazda.

TDKP- 10, marksist-leninist bir teorik temele ve
programa sahip olamamanin mantiki bir sonucu
olarak, leninist parti anlayisina da yabanciydi.
Komunist partisini, bilimsel sosyalizm ile isc¢i simf1
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hareketinin birligi olarak ele alan marksist bilimsel
gorusten yoksundu. Bu nedenle, sehir ve kinn
ki¢iik-burjuva devrimci demokrat hareketine daya-
narak ve bu harekete dayah o6rgttlerin bir toplam
olarak kuruldugu halde, kendini Turkiye is¢i simifinin
kominist partisi olarak ilan edebilmistir.

Bilimsel esaslara dayali marksist-leninist bir teo-
rik temel ve kavrayis olmadan, marksist-leninist
taktikler de izlenemez. Hele de hareket kii¢iik-burju-
vaziye dayal ise. Bu, ti¢ gruptan olusan hareketin
taktik cizgisiyle de kanitlandi. izlenen taktikler kimi
zaman sag, daha cok da keskinlik egiliminin Girtina
“sol” oportiinist nitelikteydi. Iradeci, keyfi ve subjekti-
vistti. Sendikalar (DSM), secim ve parlamento, kitle
orgitleri, modern revizyonist partilere karsi tavir
(sosyal-fasizm tezi),anti-fasist ittifaklar, reformist
burjuvaziye karsi tavir, bir dénem korsan mitinglerde
ifadesini bulan eylem cizgisi vb. vb. ile 6rmeklenebilir
bu durum.

Siyasal taktiklerdeki isabetsizlik yalmzca teorik-
sinifsal konumdan degil, ayni zamanda,’lider kadro-
nun siyasal olaylan izlemedeki yetersizlik ve yetenek-
sizliklerden de geliyordu. Liderler, zamanla toplum-
daki sinif miicadelesinden, nesnel olaylardan ve
gerceklerden koptular. Bu nedenledir ki, 6rmegin, 12
Eyliil askeri darbesi aylar déncesinden ¢esitli siyasal
cevrelerce sezilip bilindigi halde, hareketin liderleri
icin gercek bir stirpriz oldu ve saskinlk yaratabildi.
Yine bu nedenledir ki, 6rnegin, sol sekter bir
kavrayisin drunua olan ve dar taraftar cevrelerine
dayanan DSM’ler olgusu, TDKP ve THKP-C/ML
Hareketi onderleri tarafindan akil almaz o6lgulerde
asir1 bir subjektivizmle, gerici ve revizyonist sendika-
larin ¢okiist ve devrimci sendikalarin hizl yukselisi
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olarak algilanabildi (TDKP Kurulus Kongresi de boyle
bir degerlendirmeyi ciddi ciddi onaylayabildi). Bir
baska o6rnek olarak, 12 Eylil sonrasinmin ilk
1Mayisinda, karsi-devrimin azgin saldirisi ve
yiginlarin orgitsiiz, 6ndersiz ve siyasal agidan
hazirhksiz oldugu, kitle miicadelesinin durdugu
kosullarda, TDKP o6nderliginin is¢i sinif1 ve emekgi
halka “firetimi durdurun” c¢agrisi yapmasi verile-
bilir.

Uc¢ Rus devrim deneyiminin evrensel diizeyde
gecerli tecriibelerinin bir ifadesi olarak da ortaya
konan Leninist taktik ilkeler ¢cok acik ve net iken,
liderlerin derin subjektivizminin ve kof bir keskinligin
urina secim ve parlamento taktiklerinin ise, s6ziini
bile etmeye degmez. “Burjuva parlamentosunu ve
biitiin éteki gerici kurumlan dagitmaya giiciimiiz yet-
medigi siirece, bu kurumlarda ¢alismak zorun-
dasuuz... bunu yapmazsaniz gevezeden baska bir sey
degilsiniz” diyen ve bizdeki fasist diktatérlikten daha
zalim, keyfi ve despotik olan carlik rejiminde bu
taktigi hayata geciren Bolsevizn deneyini 6mek
gosteren Lenin’e, bu hareketlerin liderleri goézlerini
kapamislardi. Kii¢lik-burjuva demokratik hareketin
sasaali gorinimini 6n plana ¢ikarip, “gerici parla-
mentolardan devrimci amaclarla yararlarulmast gibi
cetin bir meselenin ustiinden ‘atlayarak®™ (Lenin),
devrimci yukselise s6zde énderlik etmislerdi. Lenin-
“in, uluslararasi komiinizmin devrimci taktik ilkeleri-
ni, Rus deneyiminden de yararlanarak formiile eder-
ken, “yigin grevlerinin siyasi greve ve sonra da dev-
rimct greve ve en sonunda da ¢carliga karst: ayaklanma-
ya dogru hizla déniistiigii objektif durumun dogru ola-
rak hesap edilmis olmaswndan 6tiirtt verilmisti .” , de-
digi secimleri boykot karan (taktigi), bizim liderlerin
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elinde bayagilastinhp yozlastinlldi. Bu tiir taktikler
yiginlarin kendi 6z tecriubeleriyle devrim igin
egitilmelerine hizmet etmedigi gibi, hareketi yiginlarla
birlestirmemis, tersine koparmistir.

Bu o6rnekler ¢ogaltilabilir. Baitiin bunlar, devrimeci
proletaryanmin teori ve taktigi demek olan bilimsel
dinya géristinden yoksunluk ve kiigiik-burjuva simf
hareketine dayall olmanin sonuglan oldugu kadar,
bunlarin da bir uzantisi olarak, styasal olaylarin bilgi—
sine hakim olamamanin ve sinif miucadelesinin
nesnel gerceklerinden bisbitiin kopmanin érmekleri
ve ifadesiydiler. Bu aym zamanda 6nderlik konumu-
na ve gérevine yabancilasmak demekti. Bu durum,
siyasal miicadeleye o6nderlik yerine orgiitlere
hiikmetmeyi ve biirokratlasmayi besleyip gelistirdi.
Giderek, kiiciik-burjuva zemin tizerinde yozlasmay1
yaratti. Siyasal ciddiyet ve siyasal sorumluluk bilinci
alabildigine zayifladi. Nisan 1981 darbesi sonrasinda
TDKP buinyesinde sok ve devrimci saflarda saskinhk
yaratan TDKP-MK'nin kolay siyasal ¢dkuisii, ancak
bu temelde anlasihip kavranabilir.

12 Eylal sonrasindan uzun uzadiya sézetmek bir
bakima pek gerekli degildir. Devrimci demokrasinin
en tutarh ifadeleri olsalar da ti¢ gruptan olusan hare-
ketin 6zellikle 6nderligi sag, teslimiyetci ve tasfiyeci
bir konuma kaydi Bu, kig¢ik-burjuva devrimci-
liginin karsi-devrim kosullarindaki evrimiydi. Bu
evrim TDKP'de oldukca belirgindir. Onderliginin
biiytik bir béliimi ¢ok ge¢cmeden kars: devrimin eline
gecti. Devrim ve sosyalizm davasini, hareketin moral
ve maddi (6rgiitsel) kazan¢larim1 savunmak gii¢ ve
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iradesini gdésteremeyerek TDKP nin yalmzca érgitsel
degil, manevi ve siyasi agidan tasfiyesinde de énemli
bir rol oynadi. Parti y6énetiminin disanda kalan
bélimu de 6z ve nitelik olarak igerdekilerle aym tutu-
mu goésterdi. Partinin yasadig: agir ve kolay yikimin
kokli ve bilimsel esaslara dayal bir degerlendirmesi-
ni gindeme getirmedi. Bundan 1srarla ve 6zenle
kacgindi. Sosyal pratigin ortaya cikardig) gerceklere
sirtim1 déndi. Bu aci gergekleri partililerden, kitleler-
den ve devrimci kamuoyundan gizledi. “Sanh TDKP",
“dimdik ayaktayiz”, “yaralanrmz sardik” edebiyatiyla
6zellikle durast kadrolar ve taban aldatilmaya
calisildi. Daha 12 Eylil 6ncesinde belirgin bir hayat-
tan kopma, siyasal ciddiyet ve sorumluluktan
uzaklasma ve giderek yozlasma stirecine giren bir
o6nderligin devarm ve disarda kalan bélimu olarak,
baska tiirli davranmasi da beklenemezdi. Bu durum
karsi-devrimin bilinen kosullannda parti yénetimini
devrim davasmndan iyice kopmaya ve ideolojik siyasal
planda liberallesmeye itti. Onerdigi siyasal ve drgiitsel
taktikler ve vurguladigy s6zde tedbirler ise, parti
orgatiina alabildigine daralmaya, kitleler bir yana dar
sempatizan ¢eperden bile kopmaya, siyasal faaliyet
olarak kisirlasmaya goéturdii. Bu reformist, teslimi-
yetci ve tasfiyeci ¢izgi TDKP'nin igten ige eriyip
dagilmasini getirdi. Hareket 6rgiitsel varhgin yitir-
mekle kalmad, siyasal ve moral agidan da tasfiye
stirecine girdi. Miucadeleden geri durma saflarda
yaygin bir egilim haline geldi.

Kugik-burjuvazinin teorik-siyasal ufkuyla smirh
devrim ve muicadele anlayisi1 ve ktigtik-burjuva simif
yapisl, karsi-devrim ve gecmisi agma giicii ve dina-
mizmi gdsterememe kosullarinda dogal sonug-
larina varmis, kui¢iik-burjuva teslimiyet ve miicadele-
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den kacis egilimine déntsmustar. 12 Eylal
sonrasinin bir yont, fakat 6zellikle 6ne ¢ikan yéntui
budur. Ama bu yalnizca gercegin bir ytizti, yalmzea bir
yoénudur.

12 Eylul, Tiurkiye devrimci hareketinin evriminde
oldugu kadar, TDKP, THKP-C/ML ve TKP-ML Hareke-
tinden olusan ve 1970°lerin ortasindan itibaren diger
devrimci poptilist akimlardan stire¢ iginde farkhlasan
hareketin evriminde de gercek bir dénim
noktasidir.

Her seyden 6nce ve abartmaksizin denilebilir ki, 12
Eylil dénemi, devrimci kii¢tik-burjuva popiilizminin
ufuksuzlugunun ve soluksuzlugunun, dolayisiyla da
iflasinin, gorultip yasandig: bir dénemdir. 1960°larin
ikinci yarisindan kok alan kii¢iik-burjuva poptilizmi
ilk yenilgiyi 12 Martta almisti. Bu onu 12 Mart
sonrasinda belirli bir evrime ve degisime ugratmst.
Ancak degisimin yasandigi déonemin daha once
tizerinde durulan ulusal ve uluslararas: kosullari,
ozellikle de kuciik-burjuvazinin éne c¢ikan siyasal
etkinligi ve baskis! ile maoculugun ideolojik etkinligi,
devrimci ki¢iik-burjuva hareketin icinden marksist
dinya goérisinin esaslarin1 kavrayan, proleter
sosyalist bir platform yaratan ve is¢i sinifina yonelen
bir hareketin dogumunu olanakh kilmadi. Maocu-
lugun elestirisi, teoride Marksizme, pratikte isci
smifina belirli bir yoénelisi yaratmakla birlikte,
sorunun §zine inilemedi ve gosterilen ¢caba hareketi
kiictik-burjuva demokrasisinin en tutarh ifadesi
olmaktan o6teye gotiiremedi. Fakat her seye ragmen,
ki¢iik-burjuva devrimeciliginin ileriye dogru evrimi-
nin smurlarin ortaya koymasi anlaminda, olumlu bir
gelismeydi. Ve bu, proleter sosyalist bir yénelisin po-
tansiyel olanaklannin birikmesi anlamim tasiyordu.
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12 Eyliil sonrasimn karsi-devrim kosullari, hare-
ketin kiiciik-burjuva siyasal sinif yapisim aynstinip
farkhilastirdi. Baslangicta bir bakima kendiliginden
yasanan ve kendini teslimiyet ve muacadele egilimleri
olarak ifade eden bu ayrisma, yenilginin ve yikimin
sonugclarnna oporttinist ve devrimci yaklasimlarda ilk
bilingli ifadelerini kazandi. Gelinen yerde teorik, siya-
sal ve sinifsal sonuclanna varma, her yontyle bilincli
ifadeler kazanma sancilar1 yasanmakta. Bu ayrisma
ve ¢catisma, proleter sosyalizmi ile, popiilizmin liberal
ve radikal kuctik-burjuva tonlan arasindadir.

Devrimci kii¢iik-burjuva popiilizminin Marksizme
ve isc¢i siifina en yakin kesimini olusturan ve TDKP,
THKP-C/ML (simdi TKiH), TKP-ML Hareketi ve
TIKB"den olusan hareketin saflarinda yer alan tiim
komunistlerin acil ve canalic1 goérevi, devrimci popu-
list ufku her acidan asmak; teoride, taktikte, 6rgutte
ve pratik miicadelede Turkiye is¢i sinifinin proleter
sosyalist siyasal hareketini yaratmaktir.

Bunun birikimi ve olanaklar fazlasiyla vardir; ve
bu, hareketin 12 Eylil sonrasi evriminin 6teki yaz,
oteki yonuduar.
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PLATFORM TASLAGI

Iktisadi Yap: ve Tiirkiye de Kapitalist Gelisme-
nin Tarihsel Olarak Ana Cizgileri:

* Hiyerarsik ve organik bir biitiin teskil eden dinya
kapitalist ekonomisinin (sisteminin) bir par¢asi olan
Turkiye, emperyalizme bagimli, sanayilesmesini
tamamlamamus orta derecede gelismis kapitalist bir
ulkedir. Karsihkh ve uluslararas: mali sermayeyle
organik olarak icige gecmis tekeller (devlet ve 6zel) ve
ulkede dogrudan faaliyet gésteren uluslararasi
emperyalist tekeller ekonomiye egemendir.

* Kapitalist gelisme yoluna gérece ge¢ giren Turki-
ye'de, 19.yuzyildaki siyasal-hukuksal reformlar,
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1908 ve o6zellikle de 1920 burjuva devrimleriyle kapi-
talist gelismenin yolu acildi.

* 1.Dunya Savasinmin ardindan gelen emperyalist
isgali kirnip, monarsik-teokratik Osmanl Devleti'ne
son vererek Cumbhuriyet’i kuran burjuvazi, devlet
imkanlarinin da seferber edilmesiyle kapitalist
gelisme yolunu tuttu.

* Sermaye birikimi saglamak, gelisip guiclenmek
icin kendi lehine bazi kisitlamalar ve millilestirmeler
disinda emperyalist serrnayenin varligina dokunma-
yan cihiz ve gigsuiz burjuvazi, tersine, dogal ve
kaginilmaz olarak, emperyalist sermnayeyle birlikte ve
onun yardumyla gelismeyi 6ngordii. ingiliz ve Fransiz
sermayesi ile, 2.Diinya Savasi O6ncesi ve savas
yillarinda ise, yogun olarak Alman sermayesiyle
isbirligine girdi.

* Bir halk devrimine ve asagidan gelen her tarli
demokratik harekete siddetle kars: olan biiyiik toprak
sahipleriyle ittifak halindeki burjuvazi, topraktaki
feodal mulkiyete dokunmadi. Ancak, tarimda maki-
nalasmayi, kapitalist gelismeyi tesvik etti. Asar
kaldirildi. Tarim makinalar1 ve ticretli emek giicii
kullanan 6mek kapitalist devlet c¢iftlikleri kuruldu
vb.

* 1929 bunalimu ile birlikte 193071u yillarda ve
sonrasinda uygulanan ¢ok yonli iktisadi tedbirlerle
sermaye birikimi hizlandi; 6zellikle 2.Dilinya Savasi
yillanndaki yasal ve yasadisi vurgunlarla yogunlasti.
Devletgilik esas alinip, devlet kapitalizmi gui¢lendiri-
lirken bu, 6zel sermayenin gelistirilmesi igin
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kullanild: ve ona biutiin kolayhklar saglandi. Bu
dénem,; bunalimi atlatmak ve yetersiz sermaye biriki-
mini artirmak igin is¢i simfi ve emek¢i yiginlarin
devlet ve kapitalistler eliyle asir1 sémurisa ve
yagmalanmas: dénemidir.

* Ancak, Turkiye'de kapitalist gelismenin ivmesi
asil 19501erle birlikte hizlandi. 1950°lerden 6nce
saglanan sermaye birikiminin yanisira, 2.Dunya
Savasmdan sonra dinya ¢apmda Amerikan emperya-
lizminin ytikselisi ile birlikte, biitiin kapitalist sisteme
yayilan Amerikan sermayesinin Tirkiye'ye akisiyla
da hiz alan kapitalist gelisme, 1960°]larda sigrama
noktasina ulasti. Asil sermaye birikimi bu dénemler-
de oldu. Devlet daha ¢ok kapitalist gelismenin
altyapisini hazirlarken, 6zel sertnaye devletin olanak-
larindan ve desteginden de yararlanarak uluslara-
rasi1 mali sermayeyle isbirligi icinde hafif ve montaj
sanayiine yoneldi. Iimalat sanayinin toplam yatirnmlar
icindeki pay: suirekli buyudii. Tanmda yayginlasan
makinalasma kapitalist gelismeyi hizlandirds;
koylulugun farklilasmasi, geleneksel tretim iliskile-
rinden kopusu, koéyli ekonomisinin pazara baglan-
mas1 sireci hizlandi. 19707lerle birlikte sanayi tireti-
mi tarimu gecti. Guiglenen tekeller devletle igiceligini
pekistirerek iktisadi hayata egemen oldu. 196071
yillarda tirmanisa gecen tekeller, 1970 ve "8071li yillan
izleyen dénemde guglerini olagantistai artirdilar. 12
Mart ve Ozellikle de 12 Eylil rejiminin yarattig 6zel
ortam tekellerin egemenligini pekistirdi.

* Mali, teknolojik, makina, hammadde vb.
bakimindan 6nemli 6l¢iide emperyalizme bagimlilik,

Turkiye sanayisinin temel 6zelligidir. Agir ve hafif
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sanayi arasinda buyiik dengesizlik vardir. Ozellikle,
orta, hafif sanayl gelismistir. Agir sanayi isletmeleri-
nin sayis: az ve hemen tamamu devlete aittir. Sanayi-
nin bu dengesiz gelisimi, kapitalist gelisme yoluna
gorece ge¢ girmislikten, emperyalizime bagimhhiktan
ve onun ihtiyaclarina gore bi¢gimlenmekten, sermaye-
nin cilizligindan ve daha kolay, daha ¢abuk ve daha
cok kar getiren yatirnmlara yonelmesinden kaynak-
lamyor.

* Sanayilesmeyi takip ederek, hizli bir makina-
lasma temposuyla 1950°lerde hizlanan tarimdaki
kapitalist gelisme, 1960°larda sicrama noktasina
ulasip, giderek tanmda da kapitalizmin egemenligine
yolacti. Tannmda kapitalist gelisme, uzun ve sancil
evrimci bir yoldan, eski feodal, yan-feodal toprak
sahiplerinin kapitalistlesmesi, koyluligan
farkhilasmasi sonucu zengin kéyla (tanm burjuvazisi)
isletmelerinin olusmasi, buyik sermayenin tarima
girmesi ve bu alana bizzat el atmasi, kii¢iik koyla
ekonomisinin kapitalist pazara baglanmasi ve ona
gore bicimlenmesi gibi yollarla oldu. Tanmda kapita-
list aretim iliskilerinin egemenligine ragmen, ézellikle
T.Kurdistani’'nda yarn-feodal kahntilar, kapitalist
iligkilerle yanyana ve onlara baglanarak, varhgim
yaygin olarak hala stirdiirmektedir.

* Tarkiye'de iktisadi hayatta, devlet, 6zel sermaye
ve uluslararasi mali sermayenin bileskesinden olusan
bir sermaye egemenligi hikiim stirmektedir.

* Burjuva gelisme yoluna goérece gec girdiginden,
asil gelismesi devlet ve uluslararas: mali sermaye

tarafindan belirlenen kapitalizm, Turkiye'de bu
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nedenle bastan itibaren tekelci olarak gelismistir.

* Kapitalist dinya ekonomisi i¢cindeki yeri ve bu
sistemin isleyis mantigimin dogrudan bir sonucu
olarak, emperyalizme bagimhhgin sirekli artmasi ve
derinlesmesi Turkiye kapitalizminin yapisal bir
6zelligidir.

* Ulkede biyiik 6lcekli kapitalist tiretimin yarusira
orta ve kucguk 6lcekli kapitalist dretim ve oldukc¢a
yaygin bir kiigtiik tiretim vardir.

* Sanayideki orta ve kii¢tiik dlcekli isletmeler 6nemli
6l¢tide, dogrudan ya da dolayli olarak buiytik dlgekli
kapitalist tiretime baglamiyor. “Yan sanayi” kavramm
bu gelismeyi anlatiyor. Tanimda oldukc¢a kalabalik bir
kiitle olusturan (kéyluligiin cogunlugu) kiigiik tireti-
ciler 6nemli dl¢tide pazara baglanmistir; pazar igin
aretim yapmaktadir.

* DOrt ayn devlet tarafindan ilhak edilmis Kiurdis-
tanin bir parc¢asi olan T.Kirdistam, Tirk Devletinin
Osmanl imparatorlugundan devraldig: sémiurgesi-
dir.

Iktisadi, siyasi, askeri bakimdan gii¢lii veya giicsiiz
olmasindan bagimsiz olarak, istisnasiz biitin
uluslarin burjuvazisi benzer egilimi tasimakla
birlikte, Tirk burjuvazisi Osmanli’dan miras kalan
gucla ilhake1 ve yayilmaci emellere sahiptir. Kuzey
Kibnis7 ilhak etmistir. Kerkiik ve Musul ve 12 Adalar
uzerindeki emellerini agik¢a ifade etmektedir vb.

* % %
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Sosyal ve Siyasal Yapinin Ana Cizgileri:

** Siiflarin bicimlenis ve farklilasmalan streci
devam etmekle birlikte, cagdas Turkiye'de modem
smiflar, sif iliskileri ve sinif savasimlan batdn
ciplakhigi ve acikligiyla, uzun bir stireden beri vardir.
Bir yanda iktisadi ve siyasi kudreti strekli artan,
uretim araglarinin, topragin ve maddi zenginliklerin
en buytk boélimunt elinde tutan burjuvazi, 6te
yanda kapitalist gelismenin dogrudan sonucu olarak
nicel ve nitel olarak gelisen proletarya; toplumsal
béltinmenin iki ana zit kutbunu bu siiflar olusturu-
yor. Ve bu iki ana modern sinif arasinda yer alan ara
katmanlardan olusan ve oldukc¢a kalabalik bir bélim
olusturan kuciik-burjuvazi.

* Burjuvazi iki ana kisimdan olusuyor:

iktisadi hayata hiikmeden ve devlet iktidarim
elinde tutan tekelci baytk burjuvazi, buytk toprak
sahipleri, sivil (iktisadi dayanag devlet isletmeleri) ve
askeri (iktisadi dayanag:1 OYAK, ordu vakiflar vb.)
btuirokrat burjuvazi birinci kesimi olusturuyor.
Sermaye egemenliginin, dinya kapitalist sistemine
bagimhligin ve siyasal gericiligin toplumsal
dayanagim bu simflar olusturuyor.

ikinci kesimi, tekelci biiytik burjuvazi ve biiyiik
toprak sahiplerinin disinda kalan kent ve kir orta
burjuvazisi olusturuyor. Bu smif biiytik burjuvaziye
basta iktisadi olmak tizere binlerce bagla simsiki
baghdir. Orta bayuakliukteki kapitalist isletmelerin
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baytik kismi dogrudan ya da dolayh olarak buayuk
Olcekli kapitalist tretimin yan kollan durumun-
dadirlar. Bazi tiretim dallarinda ise (gida, tekstil gibi),
tekellerin pazan ele gecirmesiyle safdis1 edilmektedir-
ler. Bu simifin tekelci biiytik burjuvaziyle celiskisi
kapitalist somiriiniin -art1 degerin- bélistimiinden,
tekellerin, biiytik sermayenin iktisadi ve siyasi tekeli-
ni simirlama isteginden, heniiz tekellerin yan kolu
durumunda olmayan bazi kesimlerinin ise, tekellerin
strekli buytiyen iktisadi kudreti karsisinda varhgim
koruma ve siirdirme direncinden kaynaklanir.
Ancak sémirtct bir simif oldugundan asil ¢eliskisi
proletaryayladir, ve asil tutumu emek-sermaye celis-
kisi tarafindan belirlenir. Liberalizmin toplumsal
temelini olusturan bu smnif -ki bu, bliytk burjuvazi-
nin iktisadi ve siyasi tekelini simirlama egiliminden
kaynaklanir- bir siyasal ve toplumsal devrime siddet-
le karsidir; karsi-devrimcidir. Emperyalizmin ve
tekellerin iktisadi ve siyasi kudretinin artmasina
paralel olarak bu simnf ile biiytik burjuvazi ve uluslara-
ras1 mali sermaye arasindaki celiskiler keskinlese-
bilir; ancak kapitalist milkiyet sistemini ortadan
kaldirmaya yonelecek olan bir proleter devrimi en
biytik korkusudur ve her zaman 6yle olacaktir.

* Kapitalist gelismenin dogrudan sonucu olarak
saflan sirekli biiyliyen proletarya, sadece sayisal
olarak degil, nitelik olarak da gelisip gii¢clenmistir.
1980 verilerine goére ekonomik bakimdan aktif
nafusun (18,5 milyon) doértte birinden fazlasini
olusturmaktadir. Kuskusuz bu oran stirekli artiyor.
Buna tcretliler verilerinde géziikkmeyen icretli veya
yarni-ucretli kesimler; memur sayilan isciler, ciraklar,
mevsimlik isciler, yan-isciler, kentte ve kirda eve is
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verme sistemi ile g¢alisanlar, ev hizmetlerinde
calhisanlar, orman iscileri, hamallar, endiistri meslek
lisesi 6grencileri ve son olarak da issizler dahil edil-
diginde, cagdas Turkiye 'de calisabilir niifusun en
biiytik béliimiinii meydana getiren isci ve yan-isgiler-
den olusan dev bir emek ordusunun olustugu ve
tcretli emek kullammminin ¢apimin genisligi ve
yayginhg) gorilir.

* 1980 verileri temel alinarak yapilan arastirmalara
gore, tamamen miilksiizlesmis, sadece iiretken
sektorlerde calisan (sadece maddi tirtin tiretiminde
yer alan) ve bunlar arasinda da sadece iiretimin tek-
nik Orgitlenmesinde yer alan, yani “en dar”
anlamiyla is¢i simfimin -“kollektif ig¢i™ sayis: {i¢
milyon olarak hesaplanmistir.

* Sanayi iscilerinin sayis1 2,5 milyon civanndadir.
Bunlarin %80°i bes btiytik ilde toplanmstir. Biiyiik
imalat sanayi iscilerinin %30°dan fazlas: Istanbul'da,
%9 u Izmir dedir.

* Sanayi iscileri sadece buiytik merkezlerde degil,
tasranin belirli noktalarnina serpistirilmis isletmelerde
de yogun olarak bir arada bulunuyorlar. Maden islet-
meleri de gozdntine ahindiginda, is¢i simfinin, belirli
noktalarda olmak tizere, biitiin tasraya yayildig:
gorulir. Bu proleter devrimi ve proletarya iktidan i¢in
onemli bir avantaj olacaktir.

* 1984 verilerine gére 1000 ve daha fazla sigor-
talimin istihdam edildigi isyerlerinin sayis1 182, 500 ile
999 arasinda edildigi isyerlerinin sayis1 335, 250 ile
499 arasinda edildigi igyerlerinin sayis1 749, 100 ile
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249 arasinda edildigi isyerlerinin sayis1 2099, 50 ile
99 arasinda edildigi isyerlerinin sayis1 3325, 25 ile 49
arasinda edildigi isyerlerinin sayis1 ise 6800 dur.
Buyik isyerlerinde ¢alisan sanayi iscilerinin hemen
tama sendikahdir. Ayni sekilde devlet ve belediyelere
ait isyerlerinde ¢calisanlann da timu sendikalidir.
Bununla birlikte, 6zellikle tanm iskolunda olmak
uzere, genelde sendikalasma diizeyi hala duistuktir.

* Saymmlann o6zelliklerinden. kaynaklanan yeterli
verilerin yoklugu nedeniyle tam olarak saptanama-
makla birlikte, tarim ig¢isi olarak calisan 500-600
bin civaninda miulksiizlesmis proleterin, 400-500 bin
civaninda da yan miulksiizlesmis yoksul kdyliinan
bulundugu tahmin edilmektedir.

* Ozellikle 196011 ve “70°li yillarla birlikte simfin
biling, 6rgit ve miicadele diizeyi surekli artmstir.
“7071li yillara girildiginde belirgin bir siyasal hiiviyet
kazanmistir.

* Diger bir olgu, 1970li yillarda babadan ogula bir
proleter kusagin ortaya ¢gikisidir.

* En 6nemlisi de, simufin egitim, genel kiiltuar, kalifiye
diizeyinin dikkat gekici ytikselisidir. Sanayi iscileri bu
bakimdan en ileri kesimi olusturuyorlar. Genel olarak
“Gcret” alanlar (buna burokrasi, isyeri yoneticileri vb.
de dahildir) arasinda yapilan arastirmalara goére,
1980 yilinda, erkek tcretlilerin %57 “si ilkokul, %9 u
ortaokul ve dengi meslek okulu, %13 lise ve dengi
meslek okulu mezunuydu. Bayan ticretlilerin ise,
%281 ilkokul, %81 ortaokul ve dengi meslek okulu,
%27si lise ve dengi meslek okulu mezunuydu. Ve
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yine, sehirlerde yasayan tcretli ve maashlann genel
egitim diizeyinin Turkiye ortalamasi tizerinde oldugu
goérulmustiar. 1982 yilinda yapilan anketlere gore,
kentlerdeki 3,4 milyon iicretli ve maashnin yalmzca
%7°'si okuma-yazma bilmemektedir. Yuzde 54"t
ilkokul, %14°t1 ortaokul ve dengi meslek okulu,
%16°s1 lise ve endistri ve meslek lisesi, %9 u ise
yiksek 6grenim mezunudur. Arastirmalar 195071i ve
19601 yillarin sendikacilannin yerlerini hizla lise ve
ozellikle enduistri meslek lisesi mezunu yeni sendikaci
kusagina biraktigini, endiastri meslek lisesi mezun-
lan arasinda isyerlerinde sendika temsilcisi olanlarin
sayis1 ve oramunun giderek arttigim géstermektedir.

Bittin bunlar, gelecegin toplumunu kurmaya aday
siufin micadelesi agisindan son derece elverisli
kosullardir. Biittin burjuva toplumlarda oldugu gibi
bizde de, kapitalist gelisme giderek artan 6l¢iide tireti-
mi ve sermayeyl merkezilestirerek, emegi sosyallesti-
rip, egitip, orgutleyerek, kapitalist toplumun
kacimilmaz bir sekilde sosyalizme déniustimunin
fiziki, entellektiiel ve manevi etkeni proletaryay:
bizzat yaratmstir.

* Proletaryaya en yakin kesim ve toplumsal devri-
min unsuru olan sehir ve kir yoksullan olduk¢a kala-
balik bir kesim olusturuyorlar. Hizla sanayi merkezle-
rinin ¢evresine yigilan (ki, son yillarda kent niifusu kir
nifusuna yaklasmstir) bu yan-proleter ya da én-pro-
leter kesim ile is¢i sinifi arasindaki sinirlar belirgin
degil, oynaktir. Kirla baglar: olduke¢a giiclia olan bu
kesim, kapitalizm 6ncesi sosyal iliskilerin ve feodal
dini ideolojinin derin etkisi altindadir. Sadece
bunlann degil, iscilerin bir kisminin da kirsal kesimle
baglan hala devam etmektedir. Bu durum smmfin
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mucadelesi agqisindan bir dezavantaj olmakla birlikte,
siyasal bir is¢i hareketinin varhig: sartlarinda,
devrimin kira tasinmasinda bir avantaja donusebi-
lir.

* Toplumsal ve siyasal yasarmmizin etkin bir gticti
oldugundan, kent ve kir ara katmanlanndan olusan
kucuk-burjuvazi devrimimizin temel sorunlarindan
birini olusturuyor.

Kentlerde maash olarak calisan devlet memur-
larinin ¢ogunlugu (ktgiik ve orta halli memurlar),
aydinlar, teknik elemanlar, btiro personeli vb., ser-
best olarak ¢ahsan aydinlann bir bélim kent kiguk-
burjuvazisini olusturuyor. Bunlann ezici gogunlugu-
nun durumu giderek kotuilesmekte, 6zellikle maas
karsihg cahisanlar ayrnicaliklanim yitirmekte, yasam
standartlan dismektedir. Bu durum o6zellikle maas
karsihg) calisanlan is¢i sinifina yaklastinyor; onun
yanmnda kapitalist devlete ve sermayenin iktidanna
kars1 miicadeleye itiyor. Aym olgu bu kesime katilma-
ya aday Ogrencilerde kendini daha ¢ok siddetle ortaya
koyuyor. Bu nedenle kent kii¢iik-burjuvazisinin bu
kesimi proletaryanin destekgisi olabilir. Son yirmibes
yillik tecriibe bunu kanmithyor. Bu bakimdan 6gret-
menlere, teknik elemanlara, saghk personeline vb.
dikkat cekimek yeter.

Kir ara katmanlan, ktcuk toprak sahipleri, kir
kugik-burjuvazisini olusturuyor. Kirdaki yaygin
kugcuk koylu isletmelerinin biyik bdlimu pazara
baglanms ve pazar i¢in tretim yapmaktadir.

Kir ara katmanlan kendi igerisinde ikiye ayrlabi-
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lir:

1) Kucik kéyliler: Bunlar kii¢iik toprak parca-
lannin sahibi ya da bu topraklann kiracisi veya
ortakcisi olan, ailelerinin ve isletmelerinin ihtiyac-
larim giicliikle karsilayan ve ayrica isgiict kiralama-
yan ciftgilerdir.

2) Orta halli kéylaler: Bunlar kural olarak sadece
ailenin ve isletmenin ihtiyac¢lanm degil, aym zamanda
en azindan verimli yillarda sermayeye donistiiriilebi-
lecek belirli bir kazang¢ fazlasi getirebilen kicik
toprak parcalannin sahipleri ya da bu topraklann
kiracisi veya ortakgisidirlar, ve ayrica isgiicti kirala-
yabilecek durumdadirlar.

Kapitalizm kosullaninda, “kéyliilerin sémiiriilmesi,
sanayi proletaryasuun sémiiriilmesinden ancak bigim
yoniinden ayrilir. Sémiiren ikisinde de ayrudu:
sermaye " (Marks). Bu, tefecilik, ipotek, vergiler, girdi
fiyatlannin ytksekligine karsihk drin fiyatlarinin
duistik tutulmasi, kisacasi, tek tek kapitalistlere, tefe-
ci ve tiiccarlara ve bir biitiin olarak kapitalist simf
adina devlete, arti-tirtinitin bir kismnin bedava teslim
edilmesi yoluyla olur. isletmeyi ayakta tutmak igin
“insan glicinin israfinin muazzam boyutlara
ulasmast”, “tretim kosullaruun giderek kétiillesmesi ve
tretim araclartun pahalilasmast kiigiik toprak miilki-
yetinin kacinilmaz yasasudir.” (Marks).”Sanayide
oldugdu gibi, tarunda da tiretimin kapitalist déniistimii
yalruzca ‘ureticilerin kurbanlar listesini kabartir.™
(Lenin). Bu, baz1 ézgiinliklerle bizde de aymdir ve
benzer siire¢ bizde de yasanmaktadir.
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Kir kii¢iik-burjuvazisi yerli ve yabanc: tekeller,
biiytik toprak sahipleri, bankalar, tiiccar ve tefeciler
ve devlet tarafindan, kisacasi, sermaye tarafindan
sémirlityor. Ozellikle T.Kiirdistani'nda buna feodal
sémuru bicimleri de ekleniyor. Kapitalist gelisme, bir
yandan geleneksel kugiik kdyli ekonomisini ¢ézer-
ken, diger yandan onu kapitalist pazara baglamakta,
kendisine gore bicimlendirmektedir. Kii¢iik toprak
parcasi, yetersiz veya ilkel tretim araclar, kit ve
elverigsiz para ve kredi kaynaklar, ipotekler, borg¢lar,
faizler, aran fiyatlarimin duastk tutulmasi, buna
karsihk girdi fiyatlarinin stirekli artisi vb, nedenlerle
kuguk treticilerin konumu sarsihyor. Olgular erime
ve iflas siirecinin son yillarda hzlandigim ve giderek
hizlanacagim gosteriyor.

Kapitalist devlet ve bliylik sermaye sadece isgilerin
emek giictinlin yarattig: degerleri degil, kticiik ureti-
cilerin yarattigr degerlerin de giderek artan daha
buytik bir béliimiine el koymak, yagmalamak zorun-
dadir. Sadece i¢ ve dis borglarin giderek artan muaz-
zam boyutu bile bunu zorunlu kilar. Bu durum, bu
kesimde kapitalist devlete, yerli ve yabanci sermnaye-
ye, tefeci ve tticcarlara kars: siddetli tepkiler dogura-
cak ve onu mucadeleye itecektir.

Proletarya, kiiciik miilkiyeti savanmaya y6nelik
geriye doniik istemlerden arindirarak, bu kesimi
kapitalist devlete, yerli ve yabanci sermayeye karsi
miucadeleye ¢ekebilir, cekmelidir.

** 1920 Devrimi Turkiye de burjuva siyasal kadro-
lann iktidarda agirhg saglamalanyla sonuglandi.

1920°de kurulan yeni iktidar, burjuvazinin buiyuk
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toprak sahipleriyle ittifak halindeki diktatérlagiiydi.
Cumbhuriyet dénemi boyunca burjuvazinin iktisadi ve
siyasi kudretini stirekli artirmasi, feodal, yan-feodal
toprak sahiplerinin kapitalist toprak sahiplerine
déntsmesiyle, Turkiye'de, sermaye kayitsiz sartsiz
egemenligini kurdu. Bugtin tilkede tekelci buytk
burjuvazi, biiytik toprak sahipleri, sivil-asker-biirok-
rat burjuvazinin emperyalizmle‘ ekonomik, siyasi,
askeri vd. her alanda organik olarak biitiinlesmis dar
bir bloku olan oligarsi, iktisadi ve siyasi egemenligi
elinde tutuyor.

* Oligarsik iktidar (devlet), buiytikk burjuvazi ve
buyiuk toprak sahiplerinin, sivil-asker buirokrat
burjuvazinin ve uluslararasi mali sermayenin
egemenligini temsil ediyor. Bu iktidar i¢inde, her bur-
juva devletteki fonksiyonunun yamnisira, buyuk
sermaye ve emperyalizmle simsiki kaynasmishigini,
kendisine iktisadi dayanaklar (OYAK, ordu vakiflan
vb.) yaratmighgini, tarihsel ve geleneksel roliiyle de
pekistirmis ordunun o6zel agirhgina dikkat ¢ekmek
gerekir. Bizde ordu, “devlet icinde devlet"tir, “devlet
partisi“dir; kurulu diizen ve kapitalist simif adina hali-
hazirda iktidarin gergek yoneticisidir. Bu yiizden, her
seyden 0nce, burjuva ordunun, kapitalist sinifin ve
emperyalizmin bekgisi ordunun gercek rolii ve emek-
cilere diisman tabiati, yiginlar 6ntinde tamamiyle
aciga cikartihp bu makine fel¢ edilmeksizin, bir
devrim olanaksizdir.

* Oligarsik diktatorlik zaman zaman parlamenter
ya da yan-parlamenter fasist bigimler, zaman zaman
acik askeri fasist bicimler aliyor. Askeri darbeler
kronik bir olguya doéntistiyor. Yonetici siniflar ve
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emperyalizm buna son otuz yildan beri yapisal bir hal
alan ve giderilemeyen derin ekonomik kriz ve siyasi
istikrarsizlik nedeniyle ihtiya¢ duyuyor.

* Bugiinki rejim parlamenter gértintimlii fasist bir
asker polis rejimidir; fasist diktatoérliktar.

* % %

Tiirkiye Devriminin Karakteri:

** Bu soru cevabini, tilkenin somut tarihsel kosul-
larinda, iktisadi ve toplumsal gelismenin diizeyinde,
sinif iligkilerinde, proletaryanin gelisme ve orgut
diizeyinde ve biitin bunlann uluslararasi kosullarla
birlikte ele alinmasinda bulur.

* Turkiye 19.ylizyaldaki siyasal-hukuksal reformlar
ve burjuva demokratik hareketler disinda, birincisi
1908, ikincisi 1920°de olmak tizere iki burjuva devri-
mi gecirdi. 1920 devrimi burjuva siyasal kadrolann ve
burjuvazinin iktidarda agirhig: saglamalanna yolagct.
Cumbhuriyet dénemi boyunca yasanan evrim kapita-
lizmin her alanda hakimiyetini, sermayenin iktisadi
ve siyasi planda ¢iplak egemenligini yaratti.

* Uluslararasi mali sermayeyle icice gecmis devlet
ve ozel tekeller ve tilkede dogrudan faaliyet gosteren
uluslararasi emperyalist tekeller, tiretimin ve serma-
yenin en biyiik béliimiini elinde tutuyor. Tekellesme
oldukga ileri boyutlardadir. Son yillarda Tirkiye,
tekellesme hizi en yiiksek ulkeler arasina girmistir.

Devlet, sanayinin stratejik dallarim, madenciligin,
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enerji tiretiminin ve bankacilik faaliyetinin en buyuk
boliimiini elinde tutarak, sadece sanayide degil, tica-
ret, ulasim ve tarimda da 6nemli bir rol oynuyor.

Devlet tekelleri 6zel tekellerle birlikte, kiigiik bir
bolumi disinda sermayenin hemen tamamim elinde
tutuyor ya da denetliyor.

* Kapitalizm Tiirkiye'de nicel ve nitel olarak giiclii
bir proletarya, yan-proleterler, issizler ile birlikte dev
bir emek ordusu yaratmustir. Ucretli emegin (proleter,
yan-proleter) yaygin ve genis ¢apli somurisu Turki-
ye'de iktisadi hayata damgasini vuran bashca
olgudur. Temel celisme emek-sermaye (proletarya-
burjuvazi) celiskisidir. Giderek keskinlesen emek-
sermaye celiskisi, diger celiskilerin ¢6ziimiinti kendi-
sine baghyor. Diger bir deyisle, ntifusun sémuiirtilen
kitlelerinin sémiirenlere kars: miicadelesi, toplumun
iki ana ve uzlasmaz simifin olusturan proletarya ile
burjuvazinin mucadelesi ¢ergevesinde bicimleniyor.

* Turkiye 'de sosyalizm igin gerekli asgari sanayi
temel mevcuttur.

* Turkiye proletaryasinin stratejik hedefi iktidarda-
ki gerici burjuvazinin egemenligini ywkmak, uluslara-
ras1 mali sermaye cephesini Turkiye'de yanp disina
cikmaktir.

* Butiun bunlar, devrimimizin proleter karakterini,
onun bir proleter devrimi olmasi gerektigini ortaya
koyar. Tarihsel olarak ¢6ztimlenrnemis demokratik
gorevler -siyasi 0zgurliik, ulusal sorun, yan-feodal
kalintilann temizlenmesi vb.- dogrudan sermayenin
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egemenliginin, biiytik burjuvazinin iktidarimin
yikilinas: sorununa, yani bir proleter devrimine
baglanmistir. Bizde siyasal gericilik, fasizm, ulusal
baski ve yan-feodal kalintilarin tasfiyesi kapitalist
(sermaye) egemenliginin, diger bir deyisle, biiyiik
burjuvazinin iktidarinmin tasfiyesi sorunuyla
cakismis, ustiiste binmistir. Yani demokratik
gorevler, sosyalist gorevlerle igice gecmistir. Devrimi-
miz tamamlanmamis demokratik gorevleri de
gecerken yerine getiren bir proleter devrimi
olacaktir. Bu, devrimimizin, sosyalist ve demokratik
miicadelenin birlikte ve aym: anda yuriatialdagi,
demokratik gorevlerin sosyalist gorevlere baglandig:
tek ve aym suire¢ oldugunu anlatir.

* Emperyalizmin (uluslararas: mali sermayenin)
egemenligine son vermek, iktisadi, mali, siyasi, aske-
ri, diplomatik, kultarel vb. boyundurugunu tam ve
kesin olarak kirmak, uluslararas: kapitalist sisternin
disina ¢ikmak; savas ve militarizme kars1 bans icin
tutarh ve etkili savasim da, bir proleter devrimiyle
mumkandir. Diger bir deyisle, genel anti-emperya-
list, anti-militarist gorevlerin tutarh ve kesin ¢é6ziimiui
de dogrudan bir proleter devrimine baglanmstir.

* Ulkenin orta gelismigligi, sosyalizm i¢in gerekli
asgari sinai temeli yaratmistir. Ancak, aym sekilde,
orta gelismislik, yani gorece gerilik bizde sosyalizmin
insasinin nispeten yavas, uzun ve sancili bir siire¢
olacagini, 6zel miilkiyetin bir hamlede yok edilemeye-
cegini gosterir. Yaygin orta ve kiiciik miulkiyetin
varlhigy bunu anlatir.

* Tarihsel olarak c¢6ziimleninemis demokratik
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gorevler, ulusal sorun, genel anti-emperyalist muca-
dele, savasa ve militarizme karsi savasim, baris i¢cin
savasimi, kadin sorunu, genglik sorunu, ¢evre sorunu
vbg. ya dogrudan ve tamamen kapitalizmden kaynak-
lanan, ya da kapitalizmin, tabiat: nedeniyle ¢dzmedigi
veya ¢6zmeye muktedir olmadig1 sorunlar, proleter
devrimin manivelalar1 olacak, onun toplumsal
desteklerini artiracaktir.

* Tarihsel olarak c¢dziimlenrnemis demokratik
gorevlerin varhigl, devrimimizin proleter karakterini
degistirmez. Tersine, bunlar, proletaryanin daha
genis toplumsal kesimleri daha kolay yanina ¢ekme-
sini ve kazanmasim saglayacaktir. Ote yandan, saf
devrim ya da saf proleter devrimi yoktur. Omegin,
Ekim Devrimi de, burjuva demokratik devrim
tarafindan ¢6ziimlenmemis demokratik gorevleri
gecerken ¢éziimleyen bir proleter devrimi olmustur.

* Ancak, tarihsel olarak ¢6ztimlenmemis demokra-
tik gorevlerin sosyalist gorevlerle icice gecmesi ve
sermayenin iktidarimin devrilmesi sorununa baglan-
mas! -bizde,siyasal gericiligin ve fasizmin temsilcisi
iktidardaki burjuvazidir-, demokrasi ugruna
savasimin, demokratik istemlerin gerceklestirilmesi
ugruna savasimin zorunlulugunu ve énemini karart-
maz.

Demokrasi ya da siyasal 6zgiirlik sorununun (sik
sik ve kolayca ortadan kaldinlan nispi haklar ve
yiginlarin devrimcei hareketinin yarattig fiili durumlar
-1975-80 doénemi gibi - dista tutulursa) bizde higbir
zaman ¢dziimlenmemis olmasiy;, ama 6te yandan,
kapitalist gelismenin bizzat demokratik 6zlemleri
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uyandirmasi, guglendinmesi; siyasal gericilik ya da
fasizm ile demokrasi ugruna yiginsal savasim
arasmdaki catismay1 siddetlendirmesi, bizde demok-
rasi savasimimn énemini anlatir.

Kapitalist gelisme ve emek-sermaye ¢eliskisinin
temel celiski olmasi ve keskinlesmesi demokrasi
savasimmn 6nemini, demokratik 6zlemleri ve onlar
ugruna savasim azaltmiyor, tersine artiriyor; ama
aym zamanda bu sorunu, iktidardaki sermayenin
devrilmesi, proletarya demokrasisi, proletarya
diktatorliigii sorununa baghyor.

“Demokrasi savasum okulunda okumarmmnts olan bir
proletarya” sosyalizmi gerceklestiremez. “Demnokrasi
olmaksizin sosyalizm olanaksizdwr. Ciinkii:, 1) proletar-
ya demokrasi savasunt icinde, sosyalist devrime
hazwlanmadikca o devrimi yapamaz; 2) utkun sosya-
lizm, tam demokrasiyi uygulamaksizin, zaferini

' pekistiremez ve insanliga devletin ¢éziiliip dagilmasuu
getiremez.” (Lenin)

Komunistler bakimindan demokrasi sorunu, “pro-
letaryarun, burjuvazinin devrilmesini ve kendi zaferini
hazirlamak tizere, biitiin demokratik kurumlart ve
ozlemleri kendi stuf savastmunda seferber etmesi-
dir.” (Lenin)

* Yalnizca emek ile sermaye (proletarya-burjuvazi)
arasindaki celisme degil, aym zamanda kentin ve
kirin genis emekgi kitleleri ile tilkenin tiim ekonomik
ve siyasal yasamina egemen olan yerli sermaye ve
uluslararasi mali sermaye (emperyalizm) arasindaki
celismeler de gittikce daha fazla keskinlesiyor. Bu
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nedenle, proleter devrimin toplumsal destegi genisle-
mektedir; proleter devrimin zaferi yalrizca proleterleri
ve kent ve kir yoksullarini degil, fakat devlet ve 6zel
tekeller, yerli ve yabanci sermaye tarafindan
somirulen, yikima ugratilan kent ve kinn ezilen
kui¢ciik-burjuva tabakalanm, aydinlarn ve teknik ele-
marlann biyik bir kismim da ilgilendirmektedir.

* Kent proletaryasi ve kacinilmaz olarak onu des-
tekleyecek olan kent yoksullan ve kentin sermaye
tarafindan ezilen ve sémirilen emek¢i ve calisan
kitleleri kent niiffusunun ¢ogunlugunu olusturuyor-
lar. Bu, proleter devrimin kentlerde teminat altinda
olacagimi anlatir. Kapitalist devlet ve sermaye
tarafindan ezilen ve sémiurtilen kentin emekgi ve
calisan kitleleri, kapitalist devletin ve sermayenin
bask1 ve sdmiiriastiinden ancak komiinist partisinin
o6nderligi altindaki kent proletaryas: tarafindan
kurtarilabilir. Ve proletarya bu kesimlere énderlik
etme, onlar:1 ardindan siriikleme yetenegine sahip-
tir.

* Aym sekilde, ancak komiinist partisinin énderligi
altindaki kent proletaryas: kirlardaki emekgi kitleleri
sermayenin ve biliyik toprak sahiplerinin boyundu-
rugundan kurtarabilir. Kirsal alandaki emekgi kitle
ler, sermaye ve buiytik toprak sahiplerinin boyundu-
rugunun kinlmasi i¢in proletaryanin devrimci miica-
delesini desteklemek disinda bir yoldan kurtulamaz-
lar.

a) Tarim proletaryasi, kirsal alandaki ticretli isciler
(mevsimlik, gocebe, gliindelikgi isciler). b) Yan-prole-

terler veya az toprakl koéyliiler. ¢)Kiictik kdyliiler. Kent
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proletaryasinin kendi onderliginde mitcadeleye
katmak ve en azindan kendi safina ¢ekmek zorunda
oldugu kirsal alamin bu emek¢i gruplan birlikte ele
alindiginda kirsal niifusun ¢ogunlugunu olusturur-
lar. Bu nedenle proletarya devriminin zaferi, sadece
kentlerde degil, kirlarda da gtivence altinda
olacaktir.

* Turkiye son otuz yildan beri siirekli ve giderileme-
yen bir iktisadi kriz ve siyasi istikrarsizlik yasamak-
tadir. i¢ ve dis borglar olaganiistii artmaktadir ve
sistemin kaldiramayacagi noktaya hizla yaklasmak-
tadir. Iktisadi ve toplumsal ilerlemenin ¢apiyla styasi-
hukuki rejimin cergevesi bagdasmadigindan siirekli
catisma halindedir. Diger bir deyisle, bunalim, zaman
zaman nispi olarak azalsa da, yapisal ve siireklidir.Bu
yuizden yonetici simflar gittikce daha sert ve acik fasist
tedbirlere basvuruyorlar. Fiili durumun yanisira,
yalnizca siyasal ve hukuki alanda 1960°lardan
1980711 yillara kadarki degisim ve pespese gelen askeri
darbeler bunun ¢arpic: anlatimdar.

* Turkiye emperyalizmin zayif halkalarindan biri-
dir. Objektif kosullan bakimindan devrime aday
ulkelerin 6n siralarinda yer alir.

* Devrimimizin ana diismanlan biyik burjuvazi,
btirokrat burjuvazi, biyiik toprak sahipleri ve
emperyalizmdir. Hedef biiytik burjuvazi, blirokrat
burjuvazi, biyiik toprak sahipleri ve uluslararasi
emperyalist burjuvazinin egemenligini temsil eden
oligarsiyi yikmaktir.

* Devrimin temel giicti niifusun yan proleter kitle-
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rini kendine baglayacak olan proletaryadir. Sanayi
proletaryasi buitiin proleter kitlelerin 6nca kesimidir.
Kent ve kinn sermaye tarafindan sémuriilen ve ezilen
ktictik-burjuva kitleleri ve Kiirt ulusal hareketi devri-
min yedek gticudur.

* Kendi bagimsiz simif hareketini yaratmasi ve nifu-
sun yamn-proleter kitlelerini kendine baglamasi
gereken proletarya, oligarsi ile isbirligi halinde
kiiciik-burjuvaziyi kazanarak devrimi durdurmaya
calisacak olan orta burjuvaziyi, sosyal-demokrat,
liberal vb. partileri tecrit edip, kentin ve kinn sermaye
tarafindan sémurilen ve ezilen kiictk-burjuva
kitlelerini yedegine alarakya da burjuvaziye yardim
edebilecek kesimlerini en azindan tarafsizlastirarak,
oligarsinin iktidarim zor kullanarak yikip devrimini
gerceklestirmelidir.

* Proletarya, kendi hegemonyasinda kendi ikti-
darini, proletarya diktatérliigtinti amaclayan bir
devrimi hedeflemelidir. Bu diktatérlik isci emekci
sovyetlerine (is¢i emekgi konseyleri) dayanir. Ki bu,
isci smifinin fikri ve siyasi hegemonyasi altinda isci
emekgci ittifakim ifade eder. Ancak bu iktidarin pay-
lasilmas: anlamina gelmez. “Cinkit proletarya
diktatorliigit, sadece sanayi iscilerinin biitiin emekgi
kitlelere onderlik edebilecegi olgusunun ifadesidir;
Jakat proletaryarun tek basina egemenligi'olmakla,
proletarya diktatérliigit aynt zamanda emekgilerin
onciistt olan proletarya ile sayica hayli fazla proleter
olmayan emekgi tabakalar ve emekcilerin ¢ogunlugu
arasindaki suuf ittifakiun 6zel bir bicimidir; proletar-
ya diktatorliigii, kapitalizmin nihai yualisy,, burjuvazi-
nin direncinin ve restorasyon girisimlerinin tamamiy-
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le bastinlmast, sosyalizmin nihai olarak kurulusu ve
saglamlastirdmast amacuu gtden bir ittifakin 6zel
bicimidir.” (Lenin)

Proletarya diktatérliiga (devleti) sovyet demokrasi-
sidir. Devrimci proletaryanin hedefi parlamenter ya
da demokratik cumhuriyet degil, sovyet cumhuriyeti,
sovyet demokrasisi olmaldir.

isci emekgi sovyetleri temeline dayanan sovyet
demokrasisi, proletarya demokrasisidir, emekgi
yiginlann demokrasisidir, sémiritciileri hedef alan
bir demokrasidir.

* Tarkiye, Marksizmin ve sosyalizmin itibarinin
yiuksek oldugu topraklar arasinda yer aliyor. Genel
Marksist ve Sosyalist fikirler sadece aydinlar arasinda
degil, isci simif1ve emekgi kitlelerin ileri kesimlerinin
kiuciimsenmeyecek bir bélimiine de ulasmis, giiglii
bir sempati ve destek yaratmstir.

* Sinifin diger sémiinilen ve ezilen kitleleri de etkile-
yen ve harekete geciren hareketi, 196071ardan beri
sahnededir. Eksik olan ileri marksist teori-program
ve taktik-siyaset ile donanmig, simf zeminine
oturmus, simfin dogrudan destegine sahip, diger bir
deyisle, bilimsel sosyalizm ile is¢i hareketinin bir-
ligini ifade eden militan bir isci partisi ve dolayisiyla
iscilerin sosyalist simf hareketidir. Giindemdeki acil
goérev hala budur.
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EK:

Devrimci Hareketin Durumu

Yakin Gegmise Genel Bir Bakis bashkli ilk degeriendir-
memiz, devrimci hareketin '60'h yillarini bir bitan olarak ele
almig, '70'li yillarda agirh@ daha gok iginden geldigimiz Gg
gruba vermisti. 12 Eylil sonrasinda ise, yalnizca bu g grup
agisindan ve en genel 6zellikleriyle kisaca deginmisti. Bu
sinirlamalar dogal olarak yapilan degerlendirmelerde belirli
eksikliklere ve kusurlara yolagacakti. Ekim giktigindan beri
Turkiye devrimci hareketini bir batin olarak ve bugine ka-
darki evrimi iginde ele almaya ¢alisiyoruz. Tablo zaman ve
igerdigi tim unsurlar bakimindan batinlesince, ortaya daha
dogru, gergege daha uygun sonuglar Gikiyor.

Devrimci hareketimizin TDKP, THKPC-ML, TKP-ML Ha-
reketi ve TiKB'den olugan kesimi, '80 éncesinde bazi baki-
mlardan daha ileri bir noktadaydi. Modern revizyonizmle
araya belli bir sinir gizmis, burjuva reformist etkiye karsi da-
ha bilingli ve duyarh davranmig, ve 6zellikle Mao elegtirisin-
den sonra marksist kavramiara daha gok yaklagmisti. Bu
6zellikleriyle hareketin bu kesimi kendi icinden marksist bir
hareketin gikmasina daha uygun potansiye! kogullara sa-
hipti. Nitekim Ekim'in ortaya ¢ikigi da bunun géstergesi say!-
Imali. Ama 6te yandan bu kesimin devrimci hareketin geriye
kalan kesiminden farklih@ini abartmamak, bunu bir nitelik
farkhh@ gdrmemek, 6ziinde benzer olan ideolojik-siyasal ni-
teliklerini unutmamak gerekiyor. ilk degerlendirmemizde
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zaten bu gergegi gorlyor, gbzetiyor ve agikga tanimliyor-
duk: "Maoculugun elestirisi teoride Marksizme, pratikte isgi
sinifina belirli bir yonelisi yaratmakla birlikte sorunun 6zine
inilemedi ve gdsterilen gaba, hareketi, kiiglk-burjuva de-
mokrasisinin en tutarl ifadesi olmaktan éteye gétiirerne-
d."

ilk degertendirmemizin kusuru ya da eksikligi suradadir:

ikin; proleter sosyalizmin giiglerinin yalnizca bu kesim-
den gikabilecegi izlenimini yaratiyor. Bu dogru degil. Dev-
rimci hareket bir btin olarak bugun bir i¢ bunalm, ayrigma
ve saflasma siireci yasiyor. Bu sire¢ geriye ddnuk egilimler
ve gugler gikardigi gibi, ileriye dénik egilimler ve gligler de
¢ikarabilir. Bir butun olarak Turkiye devrimci hareketinin
yapisi ve bazi temel 6zellikleri (demokrasi ve sosyalizm ide-
alini igice temsil etme, Marksizmden degisik dizeylerde et-
kilenme, is¢Gi sinifina duyulan samimi yakinlik vb. vb.), bunu
olanakl kilmaktadir. Hangi kesimde, ne zaman, ne 6lgude
ileriye, Marksizme yénelen gigler ya da unsurlar gikabilir?
Bu konuda simdiden kesin seyler séylenemez. Ama mark-
sist-leninistlerin ideolojik micadeleleri ve siyasal gabalar,
geliscek isgi hareketinin olumlu etkisi, uluslararasi revizyo-
nizmin iyice gurumesi, Bati kapitalizmiyle agiktan
butinleserek ve Marksizme agik ve kabu saldirilara gi-
riserek bugin yasamakta oldugu yeni sareglerin tersten
olumlu etkisi vb. etkenler, bunu kolaylastiracaktir. Marksist-
Lenininst teorinin esaslarindan ve temel ilkelerinden, kendi
temel teorik-programatik géruas ve ilkelerimizden taviz ver-
meksizin, Turkiye devrimci hareketine bu genis perspektifle
bakmak, umutlu ve guvenli olmak, tekkecilikten,
darg6ruslalukten kaginmak gerekiyor.

Aslinda bu bakigsa d aha ilk sayimizdan itibaren -6megin
Herkes Kendi Bayrag: Altina yazisi- ulagmis bulunuyorduk
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ve sonrasinda hep bunu igledik. Son olarak toplanti esnasi-
nda ve toplantidaki yaklagimlarin isiginda kaleme alinan bir
basyazida sorun sdyle formiile edildi:

"Tdirkiye devrimci hareketinin binyesinde yasanabile-
cek gticlti bir ideolojik atilim ve yenilenme proleter sosyaliz-
minin gergek giigierini de belirginlestirecektir. ideolojik bir
atihmun biriiriyle siki sikiya bagh iki temel halkas: vardir
Halkgiiktan proleter sinif gizgisine, demokrasicilikten net
bir sosyalizm perspektifi ve proleter devrim programina”
(Sayi:14)

ikincisi; ik degerlendirmemiz dért gruptan olugan kesim
iginde 12 Eylul sonrasinda yasanan gugli ideolojik liberal-
lesmeyi yeterince vurgulamadidi igin, 12 Eylil 6ncesi ileri
konumuna iligkin vurgu sonraki dénemiyle ilgili yanlis izle-
nimler yaratabiliyor. 12 Eylul 6ncesinde burjuva reformizmi-
ne karsi en hassas, bu 6zelligiyle kiguk-burjuva demokrasi-
sinin ileri bir ifadesi olan bu kesim, kargi devrim déneminde
érnegin TDKP sahsinda burjuva kuyrukgulugunun en kéti
orneklerini verebildi. TKP-ML Hareketi '86 Konferansinda
"demokratik kapitalizmi" ve kaguk-burjuva demokratik cum-
huriyeti bir program olarak benimsedi. Benzer bir egilim
TKIiH sahsinda siyasal demokrasiyi devrimin stratejik hedefi
olarak ele alma seklinde belirdi. Bu tur bir ideolojik evrimin
kokleri, mantigi, nedenleri, kosullari vb. bitin bunlar
Ekim'de peyderpey isleniyor, islenecek.

Ucancasi; yeniden toparlanma dénemi bu dg harekette
hizh ve yogun bir aynisma ve saflagsma sonucu ortaya gikti. ik
degerlendirmemiz déneminde, henliz saflasmalarin
baginda olmamizin da etkisiyle, bu kesimin igerisinden gika-
racad yeni marksist gugler konusunda daha iyimser bir
bakig vardi. Fakat ayrisma sonrasi sdrecin belirginlestirdigi
gergekleri bugin artik hesaba katmak gerekir. Bu gruplar
kuskusuz kendi bunyelerinden ileriye dénik yeni unsurlar,
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gruplar gikarabilirler. Bu biraz da bizim gabamiza bagl. Fa-
kat her halikarda bunun 6nemini abartmamak, ¢ok 6zel bir
ilgi ve dikkat konusu etmemek gerekir. Durumu ve tutumu
heniiz belirsiz olan TIKB diginda tutulursa, bu gruplar ideo-
lojik konumlarinda gitgide geriliyor ve gesitli davraniglariyla
gericilesiyorlar. Bu mantikhdir da. iginden Ekim gibi ileri bir
hareketi gikarmig olmalarinin sonucudur. ilerlemek bir yana,
ileriyenin karsisina dikilen ve direnenler, gerilerler ve gerici-
lesirler. Bunu biz daha igin baginda vurguladik; zaman vur-
gumuzu dogruladi.

Bitin bunlar birarada ele alindiginda, parti sorununa
bakisimizin genel gergevesi de bir bakima belirginlesir. ide-
olojik ve ilkelere iligkin esaslar diginda, bu soruna simdilik su
unsurlarla bigimci bir sinifama getirmedigimiz kendiliginden
anlasilir. Kaldi ki bundan 6tesi bu asamada anlamsiz oldugu
kadar olanaksizdir da. Turkiye devrimci hareketinde
yasanan i sureglerin sonuglarim dikkatle izlememiz gereki-
yor. Bu sorunu Konferansta daha etrafli tartisabilecegimizi
saniyorum. Su asamada, parti sorununun énemini ve acili-
yetini vurgulamanin, bu bilinci iggiler iginde yaymanin, teo-
rik-programatik temellerini ve genel ilkelerini gleyip savun-
manin 6tesine gegemeyiz. Biz bu gabay: strdirmeli, bunu
isGi hareketi icinde gug olma, onun en ileri unsurlariyla bir-
lesme cabasiyla birlestirmeli, bu temelde kendi érgutsel
olusumumuzu da gelistirme!iyiz. zaman ve gelismeler parti
sorununun somut bigim ola:ak nasil géziime baglanacag)
konusundaki bakigimizin kesinlesmesini kolaylastiracaktir.

Turkiye devrimci hareketinin genel durumuna iligkin
tartismalarimizin bir bagka 6zgin sonucu olarak, "devrimci
hareket"in sinirlarina getirilen tanim sayilabilir. Bunu dort
grubun miicadele birligi 'Gagri'sina verdigimiz cevapta
sOyle ifade etmistik: "Cagri'nizin, reformist solun burjuva
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dizenle bdtunlesme gabalarini mahkum eden tutumu ta-
mamuyla yerindedir. Solun bu bélimdndin devrimei hareket
iginde yer almadigi gériisiindeyiz. Mevcut toplumsal ve si-
yasal dizene karsi micadele konumunu, devrimci hare ke-
tin ayrim gizgisi saytyoruz”.

Suphesiz bu tanimi donmus ve mekanik bir formu olarak
degil, hayatin canhli@i iginde ele almak gerekiyor. Belirtme-
ye gerek yok ki, "mevcut toplumsal ve siyasal dizene kars”
miicadzle egilimini ortaya koyduklar ék;ude, biz su veya bu
kesimin tabelasina bakmaz, onlarin miicadele istegine sirt
cevirmeyiz.
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12 Eyliil sonrasinin kargi-devrim kosullari, harcketin
(Tiirkiye devrimci harcketinin. EKSEN) kiigiik-burjuva siyasal
sinif yapisint aynigtinip farklilagtirdi. Baglangigta bir bakima
kendiliginden yasanan ve kendini (eslimiyct ve miicadelc
egilimleri olarak ifade eden bu ayrigma, ycnilginin ve yikimin
sonuglarina oportiinist ve devrimci yaklagimlarda ilk bilingli
ifadelerini kazand:r. Gelinen yerde teorik, siyasal ve sinifsal
sonuglarina varma, her yoniiyle bilingli ifadeler kazanma
sancilar1 yasanmakta. Bu ayrisma ve catigma, proleter
sosyalizmi ile, popiilizmin liberal ve radikal kiigiik-burjuva
tonlan arasindadir. .. tiim komiinistlerin acil ve canahict gorevi,
devrimci popiilist ufka her agidan agmak; teoride, taktikte,
orgiitte ve pratik miicadelede Tiirkiye ig¢i stnifinin proleter
sosyalist siyasal hareketini yaratmaktir.

Bunun birikimi ve olanaklarn fazlasiyla vardir; ve bu,
hareketin 12 Eyliil sonrasi cvriminin Oteki yiizii, otcki
yoniidiir.



