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Komiinist hareket on yillik bir parti insa siirecinin ardindan
bugiin partinin kurulus kongresini toplama asamasina geldigini
kamuoyuna agiklamis bulunmaktadir. Boyle bir donemde komiinist
hareketin parti sorununa iligkin temel perspektiflerini ve insa
slirecinin somut seyrine ilisgkin bazi1 temel degerlendirmelerini
devrimci okura sunmanin apayn bir 6nemi var. Elinizdeki kitapla
bu yapiliyor.

Komiinist bir hareketin parti insa siirecini genel siyasal
gelismelerden, sinif hareketinin somut seyrinden ve genel sol
hareketin durumundan ayn diisiinmenin ve ele almanin olanagt
yoktur. Nitekim bu derleme igin secilmis metinler de ¢ogu durum-
da bu genel gergeveyi igeriyor. Fakat yine de bunlarin dolaysiz
olarak parti sorununa ve parti insa siirecinin somut seyrine ilis-
kin metinler (iistelik komiinist hareketin buna iligkin ¢ok say:da
metninin yalnizca bir kismi) oldugunu 6zellikle belirtelim. Orne-
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gin partilesme siirecinin temel bir boyutu ve alam olan Grgiitsel
sorunlara iligkin hemen higbir metne burada yer verilmemistir.
Bu kitapta yalmzca temel perspektiflere iliskin metinler ile daha
¢ok yildoniimleri ya da toplanan orgiit konferanslarina denk gelen
inga siireci degerlendirmeleri yer almaktadir. Siyasal degerlen-
dimmelere, sinif hareketi ve simf ¢aligmasina iligkin degerlendirme-
lere ve nihayet Orgiit sorunlanna iligkin metinlere yer vermekten
6zel bir tutumla kagimlmustir. (Bunlanin gok gegmeden ayrica ken-
di konulanna gore kitaplagtinhip devrimci okura sunulacagim bu
vesile ile belirtelim). Bunun tek istisnasi genel sol harekete iligkin
degerlendirmelerdir. Komiinist hareket bircok durumda kendini
sol harekete iligkin daha genel bir gergeve iginde degerlendirme
yoluna gittigi igindir ki, bu derleme iginde sol harekete iliskin
degerlendirmelerin belli bir agirhig vardir.

Derlemeye alinan metinler kronolojik bir sira iginde sunul-
mustur. Bu temel perspektifler ile somut degerlendirmelerin igige
gegmesi gibi bir sakinca yaratmakla birlikte, gelisme siirecinin
seyrini izlemeyi kolaylastirdig1 igin tercih ‘edilmistir.

Bunun tek istisnast Ekim Devrimi‘inin 80. y1ldéniimii vesile-
siyle kaleme alinan Biiyiik Devrimin Aynasinda Parti Davast baghkh
yazidir. Okur bu yaziy1 derlemeye bir sunus olarak ele almalidir.

Ocak ‘98



Biyiok devrimin aynasinda
parti davas:

-I-
Ekim Devrimi ve devrimin partisi

Yizyilimiza damgasint vuran en biiyiik tarihsel olay olan
Sosyalist Ekim Devrimi’nin 80. yildoniimiinii yastyoruz. Ekim
Devrimi, tiim insanhigi sarsan, yeni bir ¢ag agan, ezilenlerin ve
somiiriilenlerin kurtulus umutlanni gérillmemis Glgiide biiyiitmek-
le kalmayan, bmnu bizzat agtign qigir iginde somutlayan, bir ger-
¢eklik haline getiren muazzam 6nemde ve kapsamda bir tarihsel
olaydir. Biz komiinistler igin, diinyanin ve Tiirkiye’nin tim ger-
¢ek devrimcileri igin, boyle bir devrimin yildéniimiinii kutlamak,
herseyden 6nce, ondan daha dikkatli bir bigimde 6grenmenin, onun
derslerini, elde ettii muazzam tarihsel basarinin temel etkenlerini
daha derinlemesine incelemenin ve 6ziimlemenin bir vesilesi
olabilmelidir.

Hareketimiz, tam on yil dnce, Ekim Devrimi’nin 70. yild6nii-
miinde, onun maddi kazanimlannin tiimden tahrip edilecegi, fikir
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ve ideallerinin diinya 6lgiisiinde gériilmemis bir gok yonlii getici
saldin kampanyasinin hedefi haline getirilecegi geligmelerin he-
men o6ncesinde miicadele sahnesine gikti. Kendisi igin EKIM ismini
benimsedi ve daha en bastan “Yeni Ekimler Igin!” sianni yiikseltti.
O kendine 6zgii evrede bu tercih ve tutumun bizim igin rastlant:
ya da siradan bir davramig olmadigini, duygusal nedenlere ise
hi¢ dayanmadigim1 aradan gegen on yillik siire yeterli agiklikta
gosterdi. Bu on yillik siire iginde biz tutum ve tercihlerimize
ideolojik bir igerik ve maddi bir ger¢eklik kazandirmaya galigtik.
Bunu yaparken Ekim Devrimi’nden, onu hazirlayan 6n siiregler-
den ve onu diinya olgiisiinde izleyen sonraki siireglerden en iyi
bigimde 6grenmeye galistik. Bu nedenledir ki Ekim Devrimi’ni
onceleyen ve Ekim Devrimi’ni izleyen siireglerin teorik ve pratik
mirasi, muazzam Onemdeki dersleri, bizim kimligimizin gekil-
lenmesinde temelli bir rol oynamstir.

20. yiizy1l ¢ok sayida devrime sahne oldu; denilebilir ki yiiz-
yilimiz bir devrimler yiizyili oldu. Onyillar boyunca halk dev-
rimleri ve milli kurtulus devrimleri birbirini izledi. Fakat Ekim
Devrimi bu devrimler zincirinden herhangi biri olmadig gibi,
onlardan herha{ngi biriyle de kiyaslanamaz bir 6zel konuma ve
nitelige sahip bir devrimdir. Ekim Devrimi yalnizca tiim oteki
devrimlerin Oniinii agmakla kalmayan, onlarin tiimiinii kapsayan
ve asan bir anlama, 6neme ve kapsama sahip olmak yoniinden
de ¢agimizda apayn bir yere sahiptir. O teorik ve pratik yonden
hala da agtlamayan muazzam bir evrensel tarih olayidir. O yal-
nizca proleter devrimler ¢agini agmakla kalmadi, bugiin 6niimiizde
hala da tarihin kaydettigi en ileri proleter devrim 6megi olarak
durmaya devam etmektedir. Yiizyilin ilk muzaffer devrimi oldugu
halde, sonradan onu pes pese bir dizi bagka halk devrimi izlemis
oldugu halde, bugiin giicii ve etkisi bakimindan tim otekilerle
kiyaslanamaz bir yere ve canliliga sahip olmasinin gerisinde de
bu ozel, bu kendine 6zgii tarihsel konum vardir.

Bu gergekler gozetilmeden, Ekim Devrimi’nin ¢agimizdaki
bu kendine 6zgii yeri anlagilmadan, onun 6zel etkisi altinda bir
politik kimlik gelistirmenin gercek anlami ve onemi de yeterince
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degerlendirilemez.

Ekim Devrimi’nden, onun diigiinsel temeli olan Marksizm-
Leninizm’den 6grenmek, bugiin biz komiinistler igin parti sorunu
gercevesinde apayrt bir giincellik tasimaktadir. Komiinistler bugii-
ne kadarki parti inga siire¢lerinde buna zaten ¢ok 6zel bir dikkat
gosterdiler. Devrimi orgiitlemenin herseyden 6nce devrime onder-
lik edecek partiyi orgiitlemek demek oldugu bilinciyle hareket
ettiler. Bu konuda Lenin’den ve Bolsevizmin pratiginden en iyi
bigcimde 6grenmeye ve ogrendiklerini gergeklestirmeye galistilar.

Rusya proletaryasiyla et ve tirnak gibi kaynagsmis Bolsevik
partisinin basarili 6nderligi olmasaydi, Ekim Devrimi’nin zaferi
de miimkiin olamazdi. Bu bir 6znel iddia degil, matematiksel
kesinlikte bir tarihsel gercekliktir. Muzaffer Ekim Devrimi’ni
hazirlayan tiim siirecin olaylan apagik bir bigimde gosteriyor ki,
devrimin hazirlanmasinda, zaferinde ve kazanimlarinin korunma-
sinda parti. oncii ve yonetici bir gii¢ olarak. belirleyici bir role
ve konuma sahiptir.

Devrimin neden Rusya’da basari kazandiginin ve ayni do-
nemde Avrupa’da neden bu kadar kolay yenilgiye ugradiginin
aciklayici temel unsurlarindan biri de budur. Elbetteki Rusya’'da
devrimin muzaffer olmasiyla Avrupa’da devrimlerin kolayca
yenilgiye ugramasinin tek agiklamasi bu degildir. Boyle bir iddia
devrim sorununu basite ve tek boyuta, 6znel boyuta indirgemek
demek olur. Devrimin kosullari derinlemesine ve genislemesine
olugmadan higbir devrimci parti, ne kadar dogru bir ¢izgi izlerse
izlesin, ne kadar militan ve goziipek olursa olsun, herhangi bir
devrim yapamaz. Fakat eger bu kosullar olugmugsa, hazirlikli ve
yetenekli bir oncii kuvvet olarak parti olmadan, kosullar1 olusmug
bir devrimi muzaffer bir sona baglamak da miimkiin olamaz.
Rusya’nin kendine 6zgii konumu yalnizca emperyalist ¢agin tiim
geliskilerinin diigiimlenip yogunlastigi, bu temel iizerinde devrim-
ci bunalimin en derin bir bigimde patlak verdigi bir iilke olmasi
degil, yanisira, bu iilkede basindan itibaren bunun bilincinde olan
ve tarihsel hazirligini da bu gergevede yapan bir devrimci sinif
partisinin varolmasi ve devrimci siirecin en kritik anlarinda, kendi
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tarihsel roliinii bilyiik bir basariyla ve goziipek bir bigimde oy-
nayabilmis olmasidir.

Dolayistyla biz, Ekim Devrimi’nden 6grenmenin herseyden
once bu devrimde partinin oynadigi 6zel rolden 6grenmek demek
oldugu gergegini, bu gercegin 6zel dnemini, yalnizca Rusya’daki
devrimin basanisindan degil, yanisira Avrupa’daki devrimlerin ko-
lay yenilgisinden giderek de gorebiliriz. Bizzat Lenin tarafindan
Avrupa’daki devrimci bunalimin patlamalara doniigmesinin he-
men Oncesinde, Alman Kasim Devrimi’nden yalnizca bir ay dnce
(9 Ekim 1918) kaleme alinan su satirlarda dile getirilen kaygilar
da bu aym gergegin 6zel onemine isaret etmektedir: “Avrupa igin
en biiyiik talihsizlik, onun i¢in en biiyiik tehlike, orada devrimci
bir parti olmamasidir. Scheidmannlar, Renaudeller, Hendersonlar,
Webbler ve hempalar: gibi hainlerin partileri, ya da Kautsky gibi
ugak ruhlular var. Devrimci parti yok Avrupa'da. Gergi yiginlarin
gliglii bir devrimci hareketi bu yanhg diizeltebilir, ama bu olgu
biiyiik bir talihsizlik ve biiyiik bir tehlike olarak kaliyor.”

Lenin’in bu kaygilarinin yersiz olmadigini, siirecin sonraki
seyriyle dogrulandigimi biliyoruz. Lenin’in Avrupa’da devrimci
partilerin olmamasim “biiyiik bir talihsizlik ve biiyiik bir tehlike”
saymasi sasirtici degildir. Zira Lenin, siyasi yasaminin basindan
itibaren, partinin devrimci siirecin ilerletilmesinde ve devrimin
zaferinde oynayacag: olaganiistii rolii biiyiik bir derinlikle kavrayan
biiyiik bir devrimcidir. Onun, bir devrim iilkesinde, tiim dikkatini
ve enerjisini devrimci sinif partisinin orgiitlenmesine, bu orgiit-
lenmenin her kosul altinda korunup gelistirilmesine vermesinin
gerisinde bu vardir,

Ozetle, biz komiinistler, proletaryanin kendi bagimsiz 6ncii
partisi yoksa proletarya devriminin asla zafere ulagsamayacagi
konusundaki bugiinkii berrak bilincimizi ve bu alandaki kesin ve
kararli tutumumuzu herseyden ¢ok Lenin’in teorisine, Bolseviz-
min pratigine ve muzaffer Ekim Devrimi’nin derslerine borgluyuz.
Bu bdyle olduguna gore, parti inga siirecimizin parti kimliginin
ilamna varacagi bu dzel evrede, Ekim Devrimi’ni zafere gotiiren
partinin kendisine, onun dncii misyonunu basartyla oynayabilme-
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sinin gerisindeki temel etkenlere her zamankinden daha 6zel bir
dikkat gostermemiz gerektigi herhangi bir 6zel agiklama gerektirmez.

-II-
“Devrimci teori olmadan, devrimci
hareket olmaz”

Bir devrimler yiizyili olan 20. yiizy1l iginde Ekim Devrimi'-
nin teorik ve pratik yonden hala da agilamadigini soylemistik.
Bu ayni gercek Ekim Devrimi’nin zaferini hazirlayan parti igin
de gecerlidir. Bitmekte olan yiizyilimizin tarihi Bolsevik Partisi-
ni asan daha ileri bir devrimci parti 6rnegi kaydetmedi. Hala
agtlamayan bir devrime 6nderlik eden partinin de heniiz agilama-
mig olmasi anlagtlir bir durumdur. Zira devrimci bir partinin ko-
numunu, kimligini ve kapasitesini 6nderlik ettigi ve zafere ulagtir-
dig1 devrimden ayn diisiinmek miimkiin degildir.

Bu nedenledir ki Ekim Devrimi’nin teori ve pratiginden
ogrenmek, isin oziinde, ona 6nderlik eden partiden, bu partinin
teorisinden ve tarihsel pratiginden 6grenmek demektir.

“Marksist teorinin saglam temeli”

Lenin, 1920’de, Komiinist Enternasyonal 1I. Kongresi’nin
hemen o6ncesinde, Bolsevizm deneyiminden Komiinist Enternas-
yonal igin sonuglar gikarirken, “siyasal bir diigiince akimi olarak
ve siyasal bir parti olarak Bolsevizm, 1903’ten beri vardir” diyor
ve daha ilerde su olgunun altim giziyor: “Bolsevizm, 1903’te mark-
sist teorinin son derece saglam temeli iizerinde yiikseldi.” ( “Sol”
Komiinizm...)

Bu, Bolsevizmin sagladigi tarihsel basarinin temel etkenle-
rinden ilkine 151k tutuyor. Lenin’in verdigi tarih iizerinden Bolse-
vizmin sekillenmesinin baslangi¢ evresine baktigimizda, 1920’de
gozlemlenen olgunun daha bastan bu sekillenmeye 1stk tutan ber-
rak bir bilincin iiriinii ve ifadesi oldugunu goriiriiz.
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Marksist bir hareketin ¢ikisindan itibaren marksist teori ta-
baninda yiikselmesi, ilk bakista herhangi bir 6zel anlam tagimayan
olagan bir durummus gibi goriiniir. Oysa Bolsevizmin ilk sekillenme
evresine baktigimizda, bunuit, bizzat donemin genel “marksist
hareketi” iginde, bir yandan teoriyi revize eden “legal marksizm”e,
Ote yandan “teoriye karsi tam bir umursamazhigr” dar pratikgilikle
birlestiren “illegal ekonomizm™e, kendiligindencilige ve kuyrukgulu-
ga karsi kararh ve kapsaml bir miicadele iginde basarildigini
goriiriiz. Bir bagka ifadeyle, “Bolsevizmin 1903’te marksist teori-
nin son derece saglam temeli iizerinde yiiksel”’mesi, burada bas-
higa ¢ikardigimiz temel fikir temelinde (Devrimci teori olmadan,
devrimci hareket olmaz”!) yiiriitiilen sik1 ve kararh bir miicadele
sayesinde olanakl olabilmistir. Lenin, 6ncii devrimci bir partinin
ve devrimci bir sinif hareketinin sekillenmesinde devrimci teori-
nin tagidig1 ¢ok ozel ve belirleyici 6nemi, tam da bu miicadeleler
icinde vurgulamustir: “Oncii savagg: roliiniin ancak en ileri teorinin
klavuzluk ettigi bir parti ile yerine getirilebilecegini belirtmek
istiyoruz.” (Ne Yapmali?, 1902)

Tiirkiye’de son 30 yildir Lenin’in devrimciler arasinda en
¢ok okunan birkag kitabindan biri olan “Ne Yapmali?” ¢ogu du-
rumda orgiitsel dar kafalihga (ve bunun kaginilmaz bir iiriinii olan
dar pratikgilige) bir dayanak olarak kullamilmaya ¢ahisilmistir. Bu
davranig, geleneksel devrimci hareketin Marksiami inceleme tarzina
ve anlama kapasitesine de iyi bir gostergedir. Bu bize, bir dizi
grup sahsinda gosterilen onca gabaya ragmen, devrimci bir simf
partisinin ingasi yolunda neden bir arpa boyu yol alinamadiginin
da bir agiklamasini vermektedir. Oysa bu temel eserin en temel
fikri, tam da burada basliga ¢gikanian ciimlede ifadesini bulmaktadir:
“Devrimci teori olmadan, devrimci hareket olmaz”!

Bu vurguyla; Rusya’daki hareketin o giin i¢cin muzdarip ol-
dugu dar pratikgilikten, kendiligindencilikten, orgiitsel daginiklik
ve sekilsizlikten, pratik ¢alismada ilkellik ve amatorliikten kurtul-
manin temel onkosuluna isaret edilmis olmaktadir. Bununla; basa-
nli bir teorik ¢alisma olmaksizin, “hareketin basarih bir biiyii-
mesi(nin) olanaksiz”’lig1 vurgulanmis olmaktadir. Dahasi Lenin,
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daha da ileri giderek ve bu konuda bizzat Engels’e dayanarak;
proletaryanin devrimci sinif miicadelesinin ¢okca sanildigi gibi
yalmzca “iki biciminin (siyasal ve iktisadi) degil, teorik miicadeleyi
ilk ikisi ile bir tutarak ii¢ bigimi’ nin oldugunun altini giziyor.
Marksist bir hareketin, 6zellikle de bir ilk sekillenme siirecindey-
se, heniiz gen¢ ve deneyimsizse, “proletaryanin devrimci hareketi-
nin teorik yoniine” 6zel bir dikkat gostermek zorunda oldugunu
hatirlatiyor. Ve tiim bunlar, bizde garip ve giiliing bir bigimde
orgiitsel dar kafaliliga, bunu tamamlayan kisir ve amagsiz dar
pratikcilige dayanak yapilmaya c¢alisilan aym1 Ne Yapmali da orta-
ya konuluyor.

“Marksizmde aslolan onun devrimci diyalektigidir”’

Fakat sorun partinin ve proletaryanin devrimci sinif miica-
delesinin bagarili bir gelismesi i¢in devrimci teorinin tagidigi 6zel
onemi vurgulamakla bitmiyor. Bundan da 6nemli olan teorinin
yontemidir. Teoriyi devrimci ve iglevsel kilan, onu cansiz ve yarar-
siz bir dogmalar yigint, ya da amagsiz bir aydin gevezeligi olmak-
tan ¢ikaran, tam da onun bilimsel devrimci yontemidir. Lenin’in
teorik cabasi sahsinda Bolsevizmin biiyiik tarihsel basarisi ve
iistiinliigii tam da buradadir. Lenin ve Bolsevizm i¢in Marksizm
bir bilimdir. Bir dogmalar yigim degil, fakat bir eylem klavuzudur.
Marksizmde aslolan, onun devrimci diyalektigidir.

Bolsevizm Marksizmi bdyle kavradig: igindir ki, is¢i sinifi-
nin oncii ve devrimin yonetici giicii bir parti olmay:1 basarabildi.
Marksizmin bu bilimsel devrimci ele alinisi olmasaydi, Bolsevik
Partisi Rusya gibi geri bir koylii iilkesinde hala da agilamayan
gorkemli bir proleter devrimin onciisii olmay: basaramazdi. Bunu
anlayamayan ve Ekim Devrimi’ni gozden diigirmeye ¢aligan 1l.
Enternasyonal bilgi¢lerine Lenin’in verdigi ac¢ik ve sade yanit,
Bolsevizmin Marksizme nasil yaklastiginin da bu agidan veciz
bir ifadesidir: “Hepsi kendilerine marksist diyorlar, ama marksizm
anlayiglari ¢ekilmez bir bicimde bilgiccedir. Marksizmde belirleyici
olan gseyi, yani onun devrimci diyalektigini hi¢ anlayamanuglardir.”
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(Devrimimiz, 1923)

Oliimiiniin hemen dncesinde bunlan sdyleyen Lenin’in, siyasal
yasaminin daha en bagindan itibaren sorunu hep boyle ele ala-
geldigini ise biliyoruz:

“Biz tam olarak Marx teorisinin taban iizerindeyiz: Yalmzca
bu teori, sosyalizmi bir iitopya olmaktan ¢ikararak bilim haline
getirmis, bu bilimi saglam temeller iizerine oturtmus ve bu bilimi
daha da geligtirmek ve tiim ayrintilari ile islemek i¢in tutulmasi
gereken yolu gostermigtir.”

“... Biz Marx’in teorisini, bitirilmis ve dokunulmaz bir sey
olarak asla gérmiiyoruz; tersine bizim inancimiza gore, bu teori
yalnizca, sosyalistlerin, yasamin gerisinde kalmak istemiyorlarsa,
her yonde daha da gelistirmek zorunda olduklar: bilimin temelini
atnugtir. Bizim kammizca, Marx'in teorisini bagimsiz olarak daha
cok gelistirmek, ozellikle Rus sosyalistleri i¢in zorunludur; ¢iinkii
bu teori yalmz, ayn ayn, Ingiltere’de Fransa’da oldugundan baska
tiirlii, Almanya’ da Rusya’da oldugundan bagska tiirlii uygulanan
genel ilkeleri verir.” (Programimiz, 1899)

Devrimci teori ve kitlelerin tarihsel pratigi

Ve marksist bilimsel teorinin bu yéntemsel ele alinigini ta-
mamlayan kritik bir bagka nokta. Devrimci teori yalnizca devrimci
eyleme klavuzluk etmekle kalmaz, aym1 zamanda onunla siki siki-
ya bir iliski i¢inde gelisir. Bu ise, yalmzca devrimci teorinin prati-
gin ortaya ¢ikardigi gergek sorunlara yamit olusturmasi anlamina
gelmez, fakat aym zamanda, onun bizzat proletaryanin ve emek-
¢i kitlelerin devrimci pratiginden beslendigini, bu pratik iginde
sinandigin, zenginlestigini, ve en énemlisi, kesin bigimini aldigim
da gosterir. Bir bagka ifadeyle, devrimci teori yalmzca kitlelerin
tarihsel devrimci eylemine yon vermekle kalmaz, aym zamanda
bizzat bu tarihsel zeminde gelisip serpilme, arinma ve giiclenme,
kesin bi¢imini alma olanag: bulur.

Bu ger¢evede ve bu anlamda, devrimci teorik ¢aba, aym
zamanda, gergek devrimci yigin hareketinden ve bizzat devrimin
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kendisinden 6grenmesini bilmek anlamina gelir. Bu ise, kitlelerin
yiiniyen miicadelesine orgiitlii bir gii¢ olarak aktif bigimde katilmak,
ona fiilen onderlik etmek, onu siirekli olarak daha ileri diizeylere
¢ikartmak icin gereken her ¢abayi harcamak 6l¢iisiinde, bu tiirden
bir onderlik pratigi iginde miimkiin olabilir ancak. Ve yine bu,
devrimci teorik ¢abanin neden ancak devrimci bir orgiitlii yasam
icinde miimkiin olabilecegine 151k tutar. Aym sekilde, ancak dev-
rimci orgiitlii ¢caba iginde miimkiin olabilen bir devrimci teorik
gelisme ile bireysel aydinlarin en iyi durumda akademik sinirlan
agamayacak olan kisir gabalar arasindaki derin ugurumu gosterir.

Sonug olarak; Bolsevizm kendi muazzam tarihsel basansini,
ayni zamanda devrimci teorinin bu tarz bir ele alimigina borgludur.
Lenin, devrimci teoriye iligkin bu son noktay:; “bir dogma olmayan,
ancak son higimini ger¢ek yigin hareketinin ve gergek devrimci
bir hareketin pratik eylemi ile yakin iliski i¢inde olan, dogru
devrimci teori” (“Sol” Komiinizm..., 1920) tammlamasi iginde,
en ozlii bir bicimde ortaya koyar. Ve bundan dolayidir ki, “Bir
yandan, Bolgevizm, 1903’te marksist teorinin son derece saglam
temeli iizerinde yiikseldi” derken, hemen devaminda sunlan
ekler: “Ote yandan, teorinin bu kaya gibi temeli iizerinde yiikselen
Bolsevizm, deneyim zenginligi yoniinden diinyanin hi¢ bir yerinde
esi olmayan onbes yillik (1903-1917) bir tarih pratigi yasadi.”

Dolayisiyla, bolsevizmin kendine 6zgii teorik gelismesini,
Marksizmin saglam teorik temeliyle Rusya’daki devrimci eylemin
diyalektik iligkisi ve etkilesimi iginde kavramak gerekir. Her gercek
devrimci oOncii sinif partisi de kendi teorik sekillenmesini ancak
kendine 6zgii boyle bir tarihsel gelisme siireci i¢inde bulabilir.

-I11-
“Iktidar savasiminda, proletaryanin érgiitten
baska bir silaht yoktur”!

“Iktidar savagiminda, proletaryanin orgiitten bagka bir silahi
yoktur. ... Proletarya, ancak, marksizmin ilkeleri iizerinde ideolojik
olarak birleserek ve bunu, milyonlarca emekgiyi bir isgi sinifi
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ordusu halinde kaynastiran maddi orgiit birligiyle pekistirerek,
yenilmez bir gii¢ haline gelebilir ve gelecektir. Ne Rus otokrasininin
bunak yonetimi ne de uluslararasi sermayenin 6mriinii doldurmusg
egemenligi bu orduya dayanabilecektir.”

Bu sozler Lenin’in proletarya partisinin orgiitsel sorunlarini
ele aldigt “Bir Adim ileri, iki Adim Geri” baghkh eserinin bitig
pasajindan alinmistir. Parti saflarindaki aydin oportiinizminin or-
giitsel yansimasi olan orgiit ve disiplin tanimaz bireyci ve kibirli
aydin anargizmine yoneltilmig sert bir saldirinin finalinde ifade
edilen bu fikirler, sonraki tarihin 15181inda ele alindiginda, apayn
bir anlam kazanmaktadir. Tarih bize, Marksizmin ilkeleri iizerin-
de sagladig: ideolojik birligini maddi orgiit birliginde somutlayan
ve pekistiren Rus proletaryasinin devrimci Onciisiiniin, bdylece
“milyonlarca emekgiyi bir is¢i sinifi ordusu halinde” kaynasti-
rabildigini, bu sayede yenilmez bir gii¢ haline geldigini, bu giice
ne Rus otokrasisi ve burjuvazisinin ne de uluslararasi sermaye-
nin dayanabildigini apacik bigimde gosterdi.

Orgiit, sosyalizm ile simf hareketinin maddilesmis birligi-
nin gergeklestigi alandir. Marksist teorinin saglam temeli iizerinde
kurulan ideolojik birlik ancak bir maddi o6rgiit birliginde somutlan-
dig1 zaman gergek bir anlam tasir ve gergek bir giic haline gelir.
Ve elbette partinin gergek islevi de ancak bu sayede olanakli
hale gelebilir. Devrimci teoriyie, toplumsal gelisme ve sinif mii-
cadelesi yasalarinin bilgisiyle ve nihayet devrimci eylem tecriibe-
siyle donanip silahlanmis bir parti orgiitii, proletaryanin sinif
bagimsizliginin biricik giivencesi ve sermayeye karsi dise dis
miicadelesinin en temel silahidir.

Bolsevizmi yeniimez kilan; kendi varligini, uzun miicadele-
ler i¢inde insa edilmis, en gii¢ kosullar altinda bile Lenin’in deyi-
miyle dis ve tirnakla savunulmus ve korunmus bir oOrgiitsel ya-
pida cisimlestirmis olmasidir. Orgiit yoksa, ihtilalci bir orgiitsel
yapida ete-kemige biiriinmemisse eger, devrimci teoriden ve bu
teori temelinde bir ideolojik birlikten s6zetmenin de bir aniami
kalmaz. Bu durumda bir oncii partiden sdzetmenin ise zaten hig-
bir olanagi kalmaz. Parti, varlik kosulunu ve somut anlamini,
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ideolojik birligi orgiitsel birlikle tamamlamada, onda maddilestirip
somutlamada bulur. Parti, giiciinii saflanndaki ideolojik ve orgiitsel
birlikten, bu birligin somut ifadesi ve gostergesi olan disiplinin-
den alir.

Lenin, partiyi “proletaryanin sinif birliginin en yiiksek bigi-
mi” olarak tamimlar. Bu, parti orgiitiiniin de proletaryanin sinif
orgiitlenmesinin en yiiksek bi¢imi oldugu anlamina gelir. Parti
sinifin 6ncii orgiitlenmesi, onun yonetici ¢ekirdegidir. Boyle olun-
ca, siifin en ileri, en gelismis, devrimci sinif bilinciyle donan-
mig dgelerini kapsar. Lenin, Komiinist Enternasyonal {kinci Kong-
resi’nde, parti ile sinif arasindaki bu ayrimi, bu tiir bir aynmin
liriinii olan Oncii parti ile onun sinifa ve somiiriilen yiginlarin
genis kesimlerine onderlik edebilme yetenegi arasindaki iligkiyi
soyle ortaya koymaktadir: “Kapitalizm iizerinde zafer, yonetici
komiinist parti, devrimci sinif, yani proletarya ve yigin, yani
emekgiler ve somiiriillenferin tiimi arasinda dogru iligkiler
kurulmasini gerektirir. Yalnizca komiinist parti, eger gergekten
devrimci sinifin 6nciisii ise, eger saflarinda bu sinifin en iyi tem-
silcilerini barindinyorsa, eger tamamiyla bilingli ve 6zverili, diren-
gen bir devrimci savagim deneyimi ile yetisip ¢eliklesmis komii-
nistlerden bilesmis bulunuyorsa, eger bu parti kendi sinifinin tim
yasamina ve, onun araciliiyla, tim somiiriilenler yifinina ¢oziil-
mez bir bicimde baglanmayi ve bu smnif ile bu yigina mutlak
bir giiven esinlemeyi biliyorsa -kapitalizmin biitiin giiglerine kar-
st en goziipek ve en amansiz sonal savasimda, yalnizca boyle
bir parti proletaryayr yonetmeye yeteneklidir.”

Orgiit yalnizca bir aragtir ve bir ara¢ olarak amaca uygun
olmak zorundadir. Amaca uygunluk herseyden once oOrgiitiin
ideolojik temelinde ve sinifsal yapisinda anlamini bulur. Mark-
sist ideolojik kimlik ve proleter sinifsal temel, parti Orgiitiiniin
amaca uygunlugunun olmazsa olmaz kosullaridir. Ama amaca bu
uygunluk, kendini ayni zamanda orgiitiin varolug biciminde de
gosterebilmelidir. Komiinistler, Lenin’in parti diisiincesi ve Bol-
sevik dencyimin en ileri ve olgun sonuglar icmeli iizerinde, parti-
nin varolug sorununu konuya iligkin temel metinlerinde iki boyutlu
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olarak ele aldilar. Bunlardan ilki diizen kargisinda, ikincisi ise
sinif icinde konumlanmstir.

Bunlardan ilki hakkinda soylediklerimizin 6zii soyledir:
“Ideolojik kimligi, sinifsal konumu ve tarihsel-siyasal amaglanyla
proletaryanin sinif partisi, kurulu diizen karsisinda ihtilalci bir
konumdadir ve varolug bigimi de buna uygun olmak zorundadir.
Partinin ihtilalci esaslara dayali illegal orgiitlenme ihtiyact bura-
dan dogmaktadir. Parti Orgiitlenmesinin tek ve mutlak varolug
bicimi olmamakla birlikte, illegalite, temel ve ilkesel dnemde bir
sorundur. Illegalite sorununun 6zii, diizenin hukuksal gergevesi
icine si181p sigmamak degil, bizzat diizenin i¢ine sigamamaktir.”

Carlik otokrasisi kosullarinda her zaman illegal bir orgiitsel
temele sahip olmus Bolsevizmin illegalite konusundaki agin il-
kesel titizligini gorebilmek igin, tasfiyecilige ve oOrgiitsel yansi-
masi olan legalizme karsi verilen ¢ok yonlii kesintisiz miicadele-
ye bakmak yeterlidir. Fakat Bolsevizmin bu alandaki tutumunu
salt Rusya’nin siyasal ozgiirlikten yoksun otokratik kosullar ile
iliskilendirenlere Lenin’in Komiinist Enternasyonal Ikinci Kong-
resi’ndeki tezlerini kanit gosterebiliriz. Bu tezlerde, “yasal gahs-
ma ile yasa-disi ¢aligmayi birlestirme mutlak zorunlulugunu ilke-
sel onemde goren Lenin, sorunu soyle ortaya koymaktadir: “Biitiin
iilkelerde, hatta en Ozgiir, en ‘yasalc1’ ve en ‘barscil’, yani siniflar
savagiminin en az keskin oldugu iilkelerde bile, her komiinist
parti icin yasal ¢alisma ile yasa-disi caligmayi, yasal orgiitlenme
ile yasa-dis1 oOrgiitlenmeyi sistemnli bigimde birlestirmeyi kesin-
likle zorunlu olarak gérme zamani gelmigtir.”

Komiinistlerin parti orgiitlenmesinin varolus bigimine ilig-
kin ikinci temel nokta hakkinda soylediklerinin 6zii ise soyledir:
“Parti orgiitiiniin sinif iginde varolus bicimi ise, fabrika hiicreleri
temeline dayal: bir parti orgiitlenmesi temel leninist diisiincesinde
ifadesini bulur. Parti sosyalizm ile sinif hareketinin birligi ise,
fabrika hiicreleri temeline dayali bir parti orgiitlenmesi de bu
birlesmenin temel ve tarihsel amaglara, herseyden once iktidari
ele gegcirme amacina, en uygun orgiitsel gerceklesme bigimidir.
Tarihsel deneyim, parti Orgiitlenmesinin sinif biinyesindeki bu
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varolus bigimiyle onun ihtilalci niteligi ve hareket kabiliyeti ara-
sindaki kopmaz iligkiyi biitiin agiklig: ile gostermigtir.”

Bu konuda ise, Lenin’in, partinin is¢i kitleleriyle simsiki bag-
lar kurmasi zorunluluguna, buna ulagmak igin de partinin fabrika
hiicreleri temeline oturmasina iligskin temel diisiincesinin en veciz
ifadesi olan “her fabrika bizim kalemiz olmal” sozlerini hatirlat-
makla yetiniyoruz.

Komiinist partisi giiciinii saflarindaki ideolojik ve Orgiitsel
birlikten, bu birligin somut ifadesi olan disiplininden alir demis-
tik. Proletarya partisinde disiplin, ideolojik ve orgiitsel birligin
hayati bir etkeni, partinin onderlik fonksiyonunun, savagma gii-
cii ve kapasitesinin zorunlu bir kosuludur. Bolsevik Partisini ka-
rakterize eden en temel Ozelliklerden birisinin onun “demirden
disiplin”i olmasi bu agidan rastlanti degildir. Bolsevik Partisi,
verimli bir i¢ demokrasiyi kati ve saglam bir disiplinle birlegtimme-
yi basarabilen bir parti oldu. Lenin’in 6nemle altim ¢izdigi gibi,
bunu onun saglam marksist ideolojik temelinden ve proleter kitle-
lerle kurdugu giiclii baglardan ayn diisiinmek miimkiin degildir.

Giiglii, orgiitlii, deneyimli ve amansiz bir sinif olan burjuva-
ziye karst miicadelesinde proletaryaya ve emekgi yiginlara 6nder-
lik etmek iddiasindaki bir parti, saflarinda saglam bir disiplin
anlayisi ve uygulamasimi egemen kilmadan bu misyonunu gergek-
lestirme basaris1 gosteremez. Lenin, ii¢ Rus devriminin toplam
deneyimi iizerinden, “proletaryanin mutlak merkeziyetgiligi ve si-
nif disiplininin burjuvazi iizerindeki zaferinin temel bir kogulu
oldugunu” soyler ve sayisiz kereler, bu disiplinde en ufak bir
gevseme ya da zayiflamayi, proletaryay: burjuvaziye karsi miica-
delede silahsizlandirma girisimi sayar.

Elbetteki proletarya partisinde disiplin, koriikoriine olmak bir
yana, yine Lenin’in sozleriyle, “diisiince ve bilincin en yiiksek
diizeyi”ne dayanir. Bu diisiince ve biling, proletarya devriminin
ve komiinist partisinin gikarlarim herseyin iizerinde tutmada ifade-
sini bulur. Bu temel iizerinde daha somut olarak ise proletarya
partisinde disiplin, Lenin’in sozleriyle, su anlama gelir:

“Eylemde birlik, tartisma ve elestiride ézgiirliik: iste biz
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disiplini boyle tamimliyoruz. Oncii simfin demokratik partisine
layik olan biricik disiplin de budur. is¢i sinifinin giicii 6rgiitlen-
mesinde yatar. Kitlelerin orgiitii yoksa, proletarya bir higtir;
orgiitliiyse de herseydir. Orgiit demek, eylem birligi, biitiin pratik
caligmada birlik demektir.

Parti disiplini, i¢ tartigma ve elestiriyi diglamak bir yana,
giiclii ve bilingli bir disiplin anlayigi ve uygulamasinin 6nkogulu
olarak varsayar: “Ancak yetkili organlar bir kez karara vardik-
tan sonra, biz biitiin Parti iiyeleri, tek bir adam gibi davraninz”
{Lenin). Disiplin sorununun asil 6zii ve kritik anlami, iste burada,
bir kez sonuca vanlip karar alindiktan sonra, uygulamada biitiin
parti iiyelerinin “tek bir adam”mig gibi davranabilmelerinde yat-
maktadir.

Proletarya partisinde disiplinin 6nemi, anlami, gergeklesme
sekli iizerine ¢ok sey soylenebilir. Gelgelelim bu soruna agiklik
getirmekle birlikte sorunun pratikte ¢oziimiiniin tasidig giigliigii
herhangi bir bigimde ortadan kaldirmaz. Sorunun pratik ¢6ziimii
zorlu, sabirh ve uzun siireli bir miicadeleyi ve deneyimi gerekti-
rir. Lenin’in bizzat Bolsevizm deneyiminden hareketle ve soruna
iligkin kolayci ve hayalci egilimleri elestirirken soyledikleri ola-
ganiistii bir onem ve derinlik tasimaktadir. Bu nedenle onlan bu-
rada oldugu gibi yinelemeyi yararli buluyoruz:

“Ortaya ¢ikan ilk sorular sunlardir: Proletaryanin devrimci
partisinin disiplini nasil korunmaktadir? Nasil denetlenmektedir?
Nasil giiglendirilmektedir? Once, proletarya énciisiiniin sinif bilin-
ciyle ve onun kendini devrime adamasiyla, onun saglamhgi, o6z-
verisi ve kahramanhgiyla. ikincisi, ¢alisan insanlarin en genis
yiginlariyla, bagta proletarya ile, ama aym zamanda ¢aligan in-
sanlarin proleter olmayan yiginlanyla belirli dlgiide bag kurma,
en yakin iligkiler siirdiirme, ve -eger dilerseniz- onlarin iginde
erime yetenegiyle. Ugiinciisii, bu 6ncii tarafindan uygulanan siya-
sal onderligin dogruluguyla, genis yiginlarin, dogru olduklarini
kendi 6z deneyimleriyle gormeleri kaydiyla, siyasal strateji ve
taktiklerinin dogruluguyla. Bu kosullar olmaksizin, gorevi burju-
vaziyi devirmek ve toplumun tiimiinii degistirmek olan gergekten
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ileri sinifin partisi olma yetenegindeki bir partide, disiplin sag-
lanamaz. Bu kosullar olmaksizin, disiplini yerlestirmek igin yapi-
lan biitiin girisimler, kaginilmaz olarak basarisizliga ugrar ve laf
ebeligi ve soytarilikla sonuglamir. Ote yandan, bu kosullar birden
ortaya ¢itkmaz. Bunlar ancak uzun g¢aba ve getin deneyimlerde
yaratilirlar. Bunlarin yaratilmasi, bir dogma olmayan, ancak son
bigimini gercek yigin hareketinin ve gergek devrimci bir hareke-
tin pratik eylemiyle yakin iligkisi iginde alan, dogru devrimci
teoriyle kolaylastirilir.” (“Sol” Komiinizm...)

sk

Bolsevizmin deneyiminden hareketle, proletarya partisinin
ideolojik kimligi ile orgiitsel kimliginin yamsira sinifsal kimligi-
ni de ayn bir boliim olarak ele alip irdeleme yoluna gidebilirdik.
Fakat halkgiliga kargt on yil bulan ideolojik miicadele siireci ige-
risinde bunu o kadar ¢ok yaptik ve bizzat Lenin’den ve Bolseviz-
min tarihsel deneyiminden bu konuda Oylesine ¢ok yararlandik
ki, burada yeni bir yinelemeyi gerekli gormiiyoruz.

Burada su kadarini sdyleyebiliriz: Siyasal ve orgiitsel varli-
gim biitiin bir devrim dncesi donem boyunca neredeyse yalnizca
proletaryaya dayandiran ve saflarimi siirekli olarak proletaryadan
gelme siif bilingli isgilerle besleyen Bolsevik Partisi, bu anlam-
da tarihin gordiigii en proleter partidir de ayn1 zamanda. Rusya
gibi sanayi proletaryasinin toplumun yalnizca kiigiik bir azinhgi-
ni olusturdugu bir iilkede, kendine yasam alani olarak neredeyse
tamamen bu sinifi segen Bolsevik Partisinin bu pratigi, partinin
sinif kimligi konusundaki agik leninist bilincin bir yansimasidir.

Kasim '97
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Perspektifler
ve
Degerlendirmeler






EKiM 1. Genel Konferansi'nin
toplanmasina iliskin karar

Sevgili Yoldaglar,

11k olusum siireci olarak degerlendirebilecegimiz bir done-
mi, ti¢ yil1 bulan bir ideolojik, politik ve orgiitsel gelismeyi geride
birakan hareketimiz, bugiin artik yeni bir agamaya gegisin esi-
gindedir. Bu gegisi olanakl kilacak giicii ve dinamizmi, hareketi-
miz, ancak yeni bir ideolojik atilim ile bunu tamamlayacak yeni
orgiitsel ve politik agilimlarda bulabilir. Bu atilim ve agilimlann
gergeklesme platformu, toplanmasi artik bir ihtiyag haline gelen
Orgiit Konferansimiz olacaktir. On hazirliklar, 6zellikle de ideo-
lojik 6n hazirhk ve tartigmalar igin ihtiyag duyulacak siireyi sim-
diden saptamak gii¢ olduguna gore, kesin tarihi simdiden sapta-
namayacak olan Konferansimizin hig degilse dniimiizdeki bir yil
iginde toplanmasi hedeflenmelidir.

Son toplantisinda, hareketimizin geride biraktigi donemi de-
gisik yonleriyle ve bir biitiin olarak ele alan, sorunlarimizi, ihti-
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yaglarimizi ve gorevlerimizi tartisan Merkez Komitesinin, yapti-
g1 degerlendirme ve aldig1 kararlarin genel ¢ergevesini ve esasini
bu sekilde 6zetlemek miimkiin.

MK toplantisina konu olmakla birlikte hareketimizin olusum
ve gelisme siireglerinin toplu bir yeniden degerlendirmesine bura-
da girmeyecegiz. {lkin bu, bugiine kadar belli vesilelerle ve gesitli
yonleriyle zaman zaman yapildi ve yaymnlanimiza da yansidi. ikinci
olarak, boyle bir toplu degerlendirme daha ¢ok Konferansa sunu-
lacak Merkez Komitesi faaliyet raporunun konusudur. Ve son ola-
rak, boyle bir toplu yeniden degerlendirmeyi yapmak ve bundan
gerekli tiim sonuglar ¢ikarmak, hareketimizin ulastifi bu evrede
artik esas olarak bir konferans sorunudur ve zaten Konferansimi-
zin asli gorevlerinden biridir.

Bununla birlikte, alinan Konferans kararin1 gerekgelendirmek,
Konferans igin ongoriilen misyon ve hedefleri temellendirmek,
toplu ve ¢ok yonlii olmasa bile hareketimizin belli gelisme siireg-
lerini, bu siireglerin belli 6zgiinliiklerini degerlendirebilmek olgii-
siinde olanaklidir. Ornegin, hareketimizin yeni bir asamaya gegi-
sin esiginde bulundugunu, fakat bunun 6nkosulunun, bu gegisi
olanakli kilacak temel itici etkenin, gelinen agsamada kendini da-
yatan yeni bir ideolojik atilim oldugunu tespit ettigimize gore,
bundan ne anladigimiz: da agiklikla ortaya koymak durumundayiz.
Bu amagla ve bu simirlar i¢inde toplantimizin baz: degerlendirme-
lerini genel ¢izgiler iginde ortaya koyacagiz.

Biz bir toplumsal devrim hareketiyiz, bir ihtilal orgiitiiyiiz.
Toplumsal devrimin, ihtilalin yonlendirici ve siiriikleyici giicii ola-
cak leninist bir partinin yaratilmasi yakici gabasi i¢indeyiz. Bi-
zim acil sorunumuz parti, temel sorunumuz devrim ve iktidardir.
Tiim teorik, politik ve oOrgiitsel sorunlarimizin temel ekseni bun-
lardir. Tiim ¢abalarimizin yonelecegi sasmaz hedefler bunlar ol-
malidir. Dolayisiyla ve hi¢ kuskusuz, Konferansimizin asil giin-
demi bu sorunlardir. Tiim &teki sorunlarin genel ve ortak ekseni,
parti ve devrimdir. Tiirkiye devriminin temel teorik ve taktik
sorunlarinin yanisira, diinya devriminin ve sosyalizminin tarihsel
deneyimleri konusunda agikliga kavusmak, bu deneyimlerin 15181n-
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da teorik bakimdan gelisip giiglenmek, diinyanin bugiinkii tablosu,
bugiiniin diinyasinda devrimci siiregler, dinamikler ve olanaklar,
diinya komiinist ve is¢i hareketinin bugiinkii durumu ve sorunlari,
tim bunlar parti ve devrim davasinin sorunlandir bizim igin.
Konferansin tiim giindemi, tiim tartigmalari, tiim ¢6ziimleme ve
kararlari bu ikili etrafinda olugmali, sekillenmeli, bu ikili davaya
hizmet etmelidir.

Ote yandan, bu perspektifin de bir yansimasi olarak, daha
ortaya ¢ikis anindan itibaren hareketimizin sahip oldugu istiin-
liikklerden biri, sorunlarim kendi orgiitiiniin sinirlt durumu iginde
degil fakat devrimci hareketin ve is¢i hareketinin genel sorunla-
n ve ihtiyaglan gercevesinde ele almak, gorev ve hedeflerini bu
genis cerceve icinde tanimlamaktir. Boyle olunca, tabidir ki
Konferansimizin giindemi de devrimci hareketin ve is¢i hareketinin
temel ve yakici sorunlarina, bu sorunlardan ¢ikan gorev ve ihti-
yaglara gore sekillenecektir. Ele alacagi sorunlar, tespit edecegi
gorevler ve hedefler, tek kelimeyle yerine getirecegi misyon, bu-
na gore belirlenecektir. Muhakkak ki orgiitiimiiziin kendi gelis-
mesinin 6zgiin sorunlari, bugiin ulasgtigi asamada kars1 karsiya
bulundugu kendine 6zgii somut goérevleri de ele alinacak, somut
sonuglara ve kararlara varilacaktir. Fakat biitiin sorun, bunu soziinii
ettigimiz genig ¢erceve iginde ve ona tabi olarak yapabilmektir.
isin 6ziinde bizim icin sorun, EKIM hareketinin teorik, politik
ve orgiitsel gelisme ihtiyaglan degil, tam da bu ayn alanlarda
genel olarak Tiirkiye komiinist hareketinin ihtiyaglan ve karsi
karsiya bulundugu gorevlerdir. Kendi roliimiiz, kendi misyonu-
muz bu gergeve iginde belirecek, belirlenecektir.

Tiirkiyeli komiinistler bugiin ciddi teorik, politik ve orgiitsel
sorunlarla yiizyiizeler. Evrenseli kucaklayan bir teorik gelisme
ve yetkinlesme; politik sorunlarda ve gorevlerde netlik; is¢i sini-
fim temel alan ve tiim topluma hitabeden etkin bir siyasal faali-
yet; boyle bir faaliyetin giivencesi ve yiiriitiiciisii olarak ihtilalci
bir sinif Orgiitlenmesi; ve tiim bunlarin cisimlesmis bir birligi
ve ifadesi olarak, leninist bir is¢i sinif1 partisi. Tiim bunlar ay-
ni gorevler ve sorunlar zincirinin kopmaz halkalandir; bir biitiin
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olusturmaktadirlar. Sorunlarin politik ve orgiitsel boyutlar1 hare-
ketimizin bir dizi degerlendirmesine konu olmug bulunmaktadir.
Bu degerlendirmeler konuya iligkin Konferans tartigmalan igin
bir hareket noktasi olabilecek yeterliliktedirler bizce. Kaldi ki
bu sorunlar Merkez Yayin Organi'nda tekrar tekrar iglenmektedir-
ler de.

Sorunlarin asil 6nemli boyutu dogal olarak teorik alandir.
Hareketimizin yeni bir teorik atilim ihtiyaci gergevesinde ve bu-
nun genel planda ashinda Tiirkiyeli komiinistlerin kargi karsiya
bulundugu bir acil ihtiya¢ oldugu diisiincesiyle, teorik alandaki
sorunlanmiz, gorevlerimiz ve Konferans'in bu alanda bir baglan-
gic olarak atabilecegi ilk adimlar iizerinde durmak istiyoruz. Kon-
ferans Oncesi tartijmalar ve hazirhklar bakimindan ayn bir 6nem
tagimaktadir bu.

Neden yeni bir ideolojik atilim?

Bu soruya iligkin en kapsamli ve agiklayici yanita, bizzat
kendi bugiine kadarki ideolojik gelisme siireglerimizin tasidig
ozgiinliiklerin somut degerlendirmesinden giderek ulagabiliriz. Bu
ise bizi hareketimizi ortaya ¢ikaran dinamiklere, bu dinamiklerin
kendine 6zgii karakterine ve kapsamina, bunlarin ideolojik gelis-
memizde nasil ifade bulduguna, ne gibi sonuglar yarattigina bakma-
ya gotiiriir.

Halkg¢1 bir ideoloji ve kiigiik-burjuva bir toplumsal kimlikle
karakterize olan ge¢cmis devrimci hareketten bir kopma olarak
ortaya ¢ikis, hareketimizin en belirgin 6zelliklerinden biridir.
Halkgiliktan bu kopus, 6zii ve niteligi bakimindan, teoride ve
pratikte kiigiik-burjuva sosyalizminden proleter sosyalizmine bir
gecisti hi¢ kuskusuz. Bununla birlikte ortaya ¢ikigimizdaki bu
ozellik, dogal olarak genel sekillenmemizi oldugu kadar, onun
ozii ve temeli demek olan ideolojik sekillenmemizi de gesitli ba-
kimlardan etkiledi, hatta kosullandirdi.

Bilindigi gibi, bizi kiigiik-burjuva hareketten kopmaya gotii-
ren siiregler, iginden geldigimiz orgiitlerin geride biraktigi yikin-
tiy1 sorgulamakla baslamisti. Bu evrede tartisma ve elestiri heniiz
politika ve orgiit sorunlari gergevesinde siiriiyordu. Fakat eski
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orgiitlerimizin ve bir biitiin olarak Tiirkiye devrimci hareketinin
geride biraktig: politik siireglerin belirgin kiigiik-burjuva toplumsal
karakteri, bizi hizla hareketin sinifsal konumunu ve bakisagisini
sorgulamaya, buradan da teorik ve programatik temelini tartismaya
gotiirdii. Yasadigimiz ideolojik sigramanin iki temel ve dinamik
0gesi, marksist diinya goriisiiniin proleter simif 6zii ve devrimci
yontemi konusunda ulagtigimiz agikliklar oldu. Birincisi halkgihigi
anlamanin ve agmanin itici giicii olurken, ikincisi onun dogma-
tik, donmus teorik onyargilarim ve kaliplarini bir bir kinp geride
birakmak olanagi sagladi bize. Bu ikili sayesinde gerisi bir baki-
ma kendiliginden geldi. Halkgi teori ve program biitiin biiyiistinii
bir anda yitirdi. Bu teori, program, politika ve pratikleri hedef
alan elestirici ¢aba, hareketimizi sekillendiren, ona bugiinkii mark-
sist-leninist kimligini ve gelisme diizeyini saglayan ideolojik atili-
min temellerini ve kapsamini olusturdu. Marksist diinya gorii-
siiniin proleter sinif 6ziinde ve bilimsel devrimci yonteminde agik-
lik, Tiirkiye devriminin temel ve taktik sorunlarinda agikhik, Tiir-
kiye devrimci hareketinin ge¢cmisten bugiine gelisme siireglerin-
de agiklik, tim bunlar birarada hareketimize belli bir ideolojik
giic ve dinamizm kazandirdi.

Fakat 6te yandan, daha 6nce de ifade ettigimiz gibi, bu ideolo-
jik gelisme bir bakima biinyesinden koptugumuz ve elestirisi te-
melinde gelistigimiz gegmis devrimci hareketin teorik-siyasal plat-
formuyla kosullanmig, biiyiik 6l¢iide onunla sinirlanmisti. Geg-
mis devrimci hareketin teorik ve politik perspektiflerini kendi
ozgiinliikleri, demek oluyor ki, kisirhgi ve darligi iginde ele alip
elestirmek, gerek kapsam gerekse derinlik bakimindan bizim teo-
rik gelismemizde de belli bir sinirlihga yolagti. Elestiri esas olarak
Tiirkiye devriminin teorik ve taktik sorunlari ¢ergevesinde, ya
da daha dogru bir ifadeyle, Tiirkiye devrimci hareketinin buna
iligkin teorik ve taktik anlayislarinin ele alinmasi gergevesinde
kaldi. Bu, ele alinan sorunlarin evrensel ve tarihsel boyutlariy-
la islenmesinde kaginilmaz olarak belli sinirlhiliklar ve darliklar
yaratti. Ozellikle devrim sorununa iliskin tartismalarda, gcrek
halk¢iligin kaynaklari ve gerekse Icninist bakisimizin temelleri
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konusunda buna aykin olumlu bir tutum sergilendiyse de, bu bile
yeterli olamadi.

Oysa tartigilan tiim sorunlar tarihsel ve evrensel boyutlar
tagtyordu. Tiirkiye devrimci hareketinin kendine 6zgii gibi goriinen
sorunlari, gergekte diinya devrimci hareketinin her iilkeye belli
ozgiinliiklerle yansiyan genel sorunlariydi. Teori alaninda bilimsel
tutum ve ydntemin yitirilmesi, marksist teorinin cansiz dogmalara,
sloganlara indirgenmesi ve bunun bir sonucu olarak teorik kisirlag-
ma, halk¢ilik ve demokratizmde ifadesini bulan teorik sapma ve
deformasyonlar, sosyalizmin kiigiik-burjuva ve milliyet¢i yorumlan,
proleter enternasyonalizminden uzaklagsmada ifadesini bulan ulu-
sal bencillik, dargoriigliiliik ve siirliliklar vb., tiim bunlarin yalmz-
ca Tiirkiye’ye Ozgii bir yam yoktu. Diinyada modern revizyoniz-
me karsi tavir alan ve ortadoks marksist olmak iddiasindaki parti-
lerin bile yaygin ortak zaaflariydi bunlar. ispanya gibi gelismis
kapitalist bir iilkede is¢i sinifint hala s6zde burjuva devrimin ve
demokratik cumhuriyetin sorunlariyla sasirtanlarin varhgt yanin-
da, Tiirkiye’deki burjuva demokratik onyargilar hayli hafif ve
masum kahrdi. Brezilya’da *‘fasizm tehlikesi”’ne karsi burjuva mer-
kez ve sol partilerle ittifak arayanlanin yaninda, Tiirkiye’deki anti-
12 Eyliilcii reformist taktikler devrimci bile sayilabilirdi. Bunlar
yalmzca orneklerdir. Fakat sorunlarin genel ve evrensel olduguna
¢arpici kanitlardir. Bizim teorik gelismemiz bakisagisi olarak, man-
tik olarak sorunlarin bu evrensel boyutlarini kucaklamakla birlik-
te, somut muhteva olarak Tiirkiye devrimci hareketinin 6zgiin
kavrayislarinin elestirisi ve asilmasiyla simirhidir heniiz. Ancak
ortaya ¢ikis kosullarimizin kendine 6z2gii durumuyla agiklanabi-
lecek, bir 6lgiide ve ancak bir donem igin mazur goriilebilecek
bu durum, gelinen asamada artik bir yetersizligin, bir zaafin ifa-
desi sayilmali ve geride birakilabilmelidir.

Fakat sorun bu kadarla da bitmiyor. Soziinii ettigimiz ge-
nel sorunlarin tarihsel kaynaklan bir yana, baglibagina bir temel
sorunlar demeti olusturan diinya sosyalizminin yasadig tarihsel
siiregler ve sonuglar var orta yerde. Yiizyihn ilk yansinda muaz-
zam bir giice ulagan diinya komiinist hareketi, bugiin yalnizca
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bir yikintidan ibarettir. Komiinist idealleri siirdiirmek ¢abasindaki
sinirlt giigler ise (ki bunlar hi¢ de “kardes” parti bildiklerimizden
ibaret degil) pargali ve daginik durumdadirlar. Basta Ekim Devri-
mi, yiizyilin ilk yansini kapsayan devrimler ve devrimci degisim-
ler dalgasiyla elde edilen toplumsal ve siyasal mevziler bugiin
hemen hemen tiimden yitirilmis bulunmaktadir. Sosyalist insa sii-
regleri kesintiye ugramig, yozlagma ve restorasyonlarla sonuglan-
mugtir. Tiim bu tarihsel deneyimi degerlendirmek, sonuglar ve
dersler ¢ikarmak, bundan yeni teorik sonuglara ulagmak tiim diin-
ya komiinistleri gibi iilkemiz komiinistlerinin de Oniinde temel
bir sorun olarak durmaktadir. Bu gegmis tarihsel deneyimler an-
lasilmadigi, bundan gerekli sonuglar ¢ikarilamadig: siirece, diin-
ya devriminin ve sosyalizminin gelecekteki basarili bir gelismesin-
den kesin olarak sozedilemez. Bu bir yana, uluslararasi marksist-
leninist hareketin ciddi yeniden bir canlanigindan bile sozedile-
mez. Modern revizyonist akimda ifadesini bulan sonuglara tavir
almanin boyle bir yeniden canlanmaya kesin olarak yetmedigini,
biirokratik bozulmay: ve revizyonist ideolojik yozlagmayi yaratan
toplumsal, politik ve diisiinsel 6n siire¢ler konusunda, diinya ko-
miinist hareketinin, bu arada Stalin dénemi SBKP’sinin ve Ko-
mintern’in bizzat kendi ideolojik ve politik zaaflani ve hatalan
konusunda agikliga kavugsmadik¢a bunun miimkiin olamayacagini,
son otuz yilin uluslararast “anti-revizyonist” deneyimi agiklhikla
gostermistir.

30 yildir modern revizyonizme kargi miicadele eden marksist-
ler olmasina ragmen, Krusgevleri ve Krusgevizmi ortaya g¢ikaran
on siirecleri tahlil etmek ve anlamak igin bir ¢abanin gosterilme-
mesi gergekten sasirtict bir olgudur. Bunun kendisinin bile tahlile
ve anlagilmaya ihtiyaci vardir. Krusgevleri ve Krusgevizmi orta-
ya ¢ikaran 6n siiregleri anlamak zorundayiz. SBKP’nin ve Sovyet
toplumunun Kruggevizme bu denli kolay uyum saglamasmin neden-
lerini incelemek ve anlamak zorundayiz. Kruggev ve avanesinin
“hain”ligi ancak oznel bir faktor olabilir; oysa Krusgevizmin ken-
disi nesnel toplumsal bir olgudur. Bir marksistin bagka tiirli dii-
stinmesi miimkiin degildir. Marksistler 11. Enternasyonal reviz-
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yonizmini, klasik revizyonizmi, belli toplumsal kosullarin iiriinii
toplumsal bir olgu olarak tahlil edip tanimladilar. Gariptir ki “an-
ti-revizyonist akim” otuz yildir “hain Kruggev kligi” edebiyatinin
otesine fazla gecememistir. Sosyalizmi ve diinya komiinist hareke-
tini yikima gotiiren siiregleri “hain klik”lerle agiklamak hafifligi
daha bagindan bize ters ve yabanci gelmisti. Bir diisiince ve bir
siyasal akim olarak modern revizyonizm bir toplumsal iiriindiir.
Modern revizyonizm kiigiik-burjuva biirokrat ve aristokrat kasti
yaratmadi, tersine, zaten var olan boyle bir kastin kendini sis-
temli bir ideolojik temele, politik programa ve kimlige biiriindiir-
mesinin ifadesi oldu yalnizca. Partide ve iktidarda bu tiir bir kast-
lagsmayi ve yozlagmayi yaratan siiregleri, nesnel ve 6znel etken-
leri anlamak zorundayiz.

Ote yandan, yozlagma ve giiriime yalnizca iktidar partilerinde
dc yasanmadi. Bir biitiin olarak diinya komiinist hareketini de
kapsadi ve onu bugiin bir yikinti haline getirdi. Bunu yalmizca
Kruggevizm'in giiciine ve dayatmalarina yormak, bir bagka hafif-
lik olabilir ancak. Avrupa komiinist partilerindeki ideolojik bozul-
ma ve revizyonist egilimlerin savagin hemen ertesinde belirme-
yc basladiginin giiclii kanitlari var. Bunu besleyen tarihsel ve
toplumsal kosullar kadar, bunu kolaylastiran ideolojik etkenler
de incelenmek durumundadir. Bunun bizi dosdogru Komintern
7. Kongresi'nin ideolojik platformuna ve politik sonuglarina
gotiireccgi kuskusuzdur. Dimitrov'un Kongre’ye sundugu eklek-
tik raporu ve sonrasindaki bir dizi belgeyi yeniden incelersek,
Avrupa komiinist partilerindeki ideolojik yozlagmanin ve reform-
culagimanin bir ¢ok baslangi¢c 6gesini orada bulmakta hi¢ de giig-
lik cekmeyiz. Savag sonrasi donemde kendi burjuva hiikiimetle-
rine katilan ve savasin sarstigl burjuva toplumlarinin yeniden
oturmasina yardimci ya da alet olan komiinist partilerinin bu va-
him sonuglar yaratan tutumlarnint ancak 7. Kongre’nin ideolojik
platformu ve Komintern’in savasa karsi celigkili ve tutarsiz tu-
tumlariyla birlikte anlayabiliriz.

Tiim bu o6rnekler oncelikle konunun yontemsel gergevesine
ve kapsamina isaret etmeye yoneliktir. Bu sinirh drnekler bile
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oniimiizde ciddi bir teorik inccleme ve degerlendione alani oldu-
gunu gosteriyor. Bunu yapmak, revizyonist akim kargisinda Mark-
sizm’in genel teori ve ilkelerini samimiyetle savunan cesitli partile-
rin, buna ragmen neden emperyalist rekabette artik basa giiresen
bir iilkede bile hala demokratik devrim programina ¢akilip kaldi-
gim, bir bagka iilkede “fagizm tehlikesi’ne karsi miicadele gerek-
cesiyle burjuva muhalefetin ycdegine diistiigiinii anlamamizi da
kolaylagtiracaktir. Popiilizmin ve dcmokratizmin tek, hatta belki
de asil kaynaginin maoculuk olmadigini, maoculuga yoneltilen
keskin elestirilere ragmen “kardes” partilerin ve Tiirkiye’deki bir
dizi grubun hala ayni ideolojik zaaflari tagimaya devam etmeleri
dahi gostermektedir. Bundan ¢ikan sonug, diinya komiinist hare-
ketinin gegmisini degcrlendirmenin ve anlamanin, asil olarak, diin-
ya komiinist hareketinin bugiiniinii anlamak, onu bugiinkii kisirlik
ve kisiliksizlikten kurtarmak bakimindan canalici bir 6nem tayi-
dig1 gergegidir. Bu, diinya komiinist harekctinin ge¢cmisini de-
gerlendirmeyi, bugiine ve gelecege doniik sorunlarimiz ve
gorevlerimiz gercevesinde cle almamiz gerektigi anlamina gelir.
Akademizme, liberal savrulmalara ve kaba bir inkarcilifa diigmemck
bakimindan tek dogru tutum ve yontem budur.

Ekim Ugiincii Yilinda bashkh basyazimizda (Ekim. sayr: 25,
Ekim 1989) daha bir yil 6ncc de belirtildigi gibi. bu bizim igin
hi¢ de yeni bir perspektif degil. Harcketimizin onplandaki kadro-
lar1 bu tarihsel sorunlarin ve onlann tagidigi muazzam oncmin
daha ilk ¢ikiyimizdan itibaren farkindaydilar. Fakat yalnizca tco-
rik hazirhgimiz heniiz bu alanda saghkl degerlendirmeler yapa-
bilmemize clvermedigi i¢in dcgil, bundan daha 6ncmli bir ctken
olarak, tam1 da o donecmde bu sorunlar tizerinde ulusal ve uluslar-
arasi gapta yogun bir liberal ideolojik saldin kampanyas: yiirtitiil-
diigii icin, bu sorunlan giindemimize almaktan geri durduk. Devri-
min ve sinif miicadelesinin sorunlarini 6nplana ¢ikardik ve diin-
ya sosyalizminin inkarci bir saldir ile karg kargtya olan gegmiy
kazanimlarini ve mirasi savunduk.

“Biz hasindan beri gegmisi degerlendirmenin evrensel bir
boyutu da oldugu bilinciyle hareket ettik”. diyen Ekin’in yukarida
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sozii edilen bagyazisi, bu tutumumuzu soyle ifade etmigti:

“... oncelikle kendi hareketimizin yakin ge¢migini degerlen-
dirmek, anlamak ve agmakla baglanmaliyd:. Bu bize, sosyalizmin
tarihsel deneyimini, diinya komiinist hareketinin ge¢migini saghkl
bir degerlendirmeye tabi tutacak teorik, politik ve moral giig ve
olanaklar: da saglardi. Boylece, ‘sosyalizmin sorunlary’ ni tartismak
bizim i¢in, bog ve sorumsuz aydinlarin amagsiz akademik geve-
zelikleri olmaktan ¢ikar, asli devrimci gorevlerimizden kopmadan,
gerceklestirmeye ¢aligtiginuz devrim ve kurmak hedefinde oldugumu:
sosyalizm i¢in, mirasgist ve ¢agdag siirdiiriiciileri oldugumuz bir
gegmisten, sosyalizmin ve diinya komiinist hareketinin ge¢misinden,
gerekli dency ve dersleri ¢tkarmak ¢abast olurdu”

Ulastigi asamada hareketimiz, “ge¢misi degerlendirmenin
evrensel boyutunu” giindemine almak durumundadir. Bunu saglikh
bir sekilde basarabilmenin *“teorik, politik ve moral gii¢ ve
olanak”larina artik az ¢ok sahiptir. Dogu Avrupa’daki ¢okiintiiniin
yarattigi tartismalar ve zihinlerde yarattigi kangikliklar gézoniine
alindiginda bu alandaki gorevimize yonelmede geg¢ kaldigimiz bile
sOylenebilir. Ulasacagimiz agikliklar ve sonuglar, yalnizca sosyalizm
miicadelesine teorik, politik ve orgiitsel cephelerde yeni bir gii¢
katmakla kalmayacak, modern revizyonizme ve popiilizme kars
miicadelede bize yeni giiglii ideolojik silahlar da saglayacakt.

Oniimiizdeki teorik sorunlarin bir diger boyutu, diinyanin bu-
giinkii tablosudur. Bu tablo ¢ok gesitli 6geler icermektedir. Diinya
kapitalizminin bugiinkii durumu, c¢eligkileri, egilimleri; Dogu Av-
rupa’daki ¢okiintii ve bu ¢okiintii sonrasinda emperyalist diinya-
nin i¢ iligki ve geligkilerinde yaganmakta olan gelisme ve degisim-
ler (diinyanin *“yeni diizeni”); kapitalist diinyanin gesitli alanlaninda
sinif miicadeleleri; is¢i sinifinin durumu ve gesitli iilkelerin isgi
hareketleri; diinyada ilerici, devrimci ve komiinist giigler ve akimlar
vb. Genel tablonun degisik 6gelerini olusturan tiim bu sorunlar
bizi yakindan ilgilendirmektedir. Yalnizca kendi devrimimizin
sorunlariyla baglantili yonleri bakimindan da degil; tam da diinya
devriminin asli sorunlary olarak. Marksist-leninistler olarak kaldigimiz
ve proleter ¢nternasyonalizmi ilkesini hergeyin istiinde tuttugumuz
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siirece bagka tiirlii davranamayiz. Diinya devriminin sorunlan her
zaman bizim asli sorunlarimizdir, 6yle olmahdir.

Bu alana bugiine kadar yeterli ilgi gostermediysek eger, bu
ulusal dargoériisliligiimiizden degil teorik ¢aligma alanindaki
yetersizliklerimizdendir. Sozi edilen sorunlar goriindiigiinden zor
ve kapsamhdir. Zira bugiinkii diinya tablosunu tam olarak deger-
lendirebilmek ve anlayabilmek, ancak ikinci emperyalist savasg
sonrasi siiregleri bugiine olan evrimleri icinde degerlendirebil-
mek olgiisiinde olanaklidir. Oysa bu donem, diinya komiinist hare-
ketinin yasadigi yikim ve igine girdigi teorik kisirlasma nede-
niyle bugiine dek dogru diiriist tahlil edilememistir. Bu igimizi
daha da giiglestirmektedir. Fakat bu yapilamadan da diinya
devriminin sorunlari, olanaklars, giigliikleri anlasilamayacaktir.
Uluslararasi ig¢i hareketinin stratejik ve taktik sorunlarina ve
gorevlerine isabetli ¢dziimler iirctilemeyecektir. Bugiinkii diinya-
y1 tam ve dogru kavramak, dogru ve basarili bir politikanin zo-
runlu kosuludur. Ayni sekilde bu yapilamadan Tiirkiye devrimi-
nin de olanaklar1 ve engelleri tam yerli yerine oturtulamayacak-
tir. Yasadigr diinyamin mevcut tablosunu, iligkilerini, ¢eligkile-
rini, olaylarin gelisme seyrini, devrimci ve kargi-devrimci dinamik-
lerini vb., tahlil edip anlayamayan bir marksist hareket diisiiniile-
mez. Bu yapilamadig siirece evrensel bakis ve enternasyonalist
perspektif kaginilmaz bir bigcimde dayanaksiz iddialar olarak kalir.

ok ok

Genis bir teorik g¢aligma alani demek olan tiim bu sorunlar
zincirinin zorlu bir manzara olusturduguna kusku yok. Tarihsel
evrimin on yillardir biriktirdigi ¢l degmemis sorunlardir bunlar.
Ya da yalmzca liberal, trogkist, “bagimsiz” marksist bir kisim
aydinlarin el attigi, kendilerine gore inceledikleri ve tartigtiklan
sorunlardir. Ortadoks olmak iddiasindaki marksistler ise ya bu
sorunlara gozlerini xapamiglar. ya yeni olan sorunlar kargisinda
eskimiy bazi formiilleri vc ¢oziimleri yinclemekten 6teye gide-
memigler, ya da en kétiisii, bu sorunlarin bilincinde bilc olama-
miglardir. Bugiin oniimiizde kapsamili bir manzara sergileyen bu
sorunlar, bize uluslararasi marksist-leninist hareketin bugiinkii
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durumu hakkinda dolaysiz bir fikir verebilir. Hareketin uzun yillar-
dir yagamakta oldugu tikanikligin ve ¢orakligin hem nedeni hem
de sonucudurlar bu ¢oziilememis sorunlar. Uluslararast marksist-
leninist hareketin gegmisini ve bu temelde kendini anlayamadan
yeni bir canlanma ve toparlanma yasamasi, dolayisiyla da tarih-
sel evrimin biriktirdigi ¢esitli sorunlarin iistesinden gelmesi ger-
cekten giic olurdu.

Biz, yalmzca hareketimiz de degil, bir biitiin olarak Tiirki-
yeli komiinistler, bu sorunlarin ne 6l¢giide iistesinden gelebiliriz?
Uluslararasi hareketin 6niinde on yillardir birikmisg, onu ezip bu-
naltmig bu sorunlar ¢ozme giicii ve yetenegini belli bir iilke-
nin komiinistleri gosterebilirler mi? Bunlar 6nemli ve gergekten
zorlu sorular. Fakat biz iyimser ve inanghyiz. Tiirkiye’nin dev-
rimci kaynagmalara sahne ve evrensel sonuglar yaratacagina
inandigimiz biiyiik bir toplumsal devrime gebe topragi, ayni
zamanda, bu sorunlari iistlenmenin ve istesinden gelmenin de
giiclii bir zeminidir. Devrim toprag devrimci teoride biiyiik ati-
limlarin da toprag: olmustur genellikle. Sorunlarin giindemimi-
ze tiim kapsami ve agikligi ile girmis olmasi bile biiyiik bir ilerle-
medir ve bir rastlanti degildir. Bugiin diinyanin hi¢ bir yerinde
bu sorunlara bu denli genis, canli, yakici ve dencbilir ki kitlesel
bir ilgi gosterilebildigini sanmiyoruz. Miicadele igindeki binlerce
devrimci ve devrimci iggi bu sorunlarda agikliga kavusma istegi
ve susuzlugu igindedir. Muhakkak ki bu da bir rastlanti degil.
Ciddi tcorik sorunlar miinferit ya da sorumsuz aydinlarin,
akademisyenlerin degil, devrim yapmak heyecan ve ¢abas igin-
deki devrimcilerin giindemine girmiglerse cger, bu, bu sorunla-
rin az ¢ok tatmin cdici bir ¢6ziimii igin kosullarin olgunlastifina
bir gosterge sayilmalidir. Ote yandan, Tiirkiye’nin marksist-le-
ninistleri yasayacaklarsa, iddia ve misyonlarini sirdiireceklerse
cger. bu sorunlar iistlenmek. iistesinden gelmek, ¢6zmek zorun-
dadirlar. Tirkiye’deki genel marksist-leninist potansiyel ve biri-
kim go6zoniinc alindiginda, bunun basarilacagindan kugku duymak
icin bir neden oldugunu sanmiyoruz.

Liberal aydinlarin ve trogkist mezheplerin ideolojik kargasaya,
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inkarciiga, daha da kotiisi, siyasal ve orgiitsel tasfiyeye dayanak
yaptiklari bu sorunlarin, Tiirkiyeli marksist-leninistlerin ¢oziim
giindemine leninist bir temelde ve saghkh bir bigimde girebilmesi
icin hareketimiz iizerine diigeni yapabilmelidir. Konferansimiz,
bu sorunlari hi¢ degilse genel cergevesiyle ele almayi, ilk yakla-
sim ve degerlendirmelerini ortaya koymayi, ve boylece, bu sorun-
larin ¢oziimiine gotirecek siirecin baslangic adimlarini atmay:
basarabilirse eger, bu harcketimiz i¢in yeni bir ideolojik ve politik
atthhmin zemini olacakur. Dahasi, bizzat bu ilk adimin kendisi,
bu sorunlarin ¢oziimiine katkida bulunabilecek giiglerin birligi-
ne de biiyiik bir itilim kazandiracaktir. Bu son noktayt gozden
kagirmamaliyiz; Tiirkiye gibi zengin bir toprakta teorik gelisme
ve atilimin 6nemli potansiyel giigleri vardir. Biitiin sorun onlari
saglam bir eksende birlestirebilmek, dogru bir yoriingeye ceke-
bilmektir.
Kk

Hareketimizin kiigiik-burjuva sosyalizminden ideolojik kopu-
sunu ve son ii¢ yildir yagadig ideolojik geliymeyi orgiitiimiiziin
en ist platformu olarak degerlendirmek. dogaldir ki Konfcran-
sinzin asli gorevlerinden biridir ve temel bir giindem maddesi-
dir. Ideolojik gelismemizin esasi toparlayan yazilar simdilerde
yeniden basilmaktadir ve bu tim yoldaglar i¢in onlart yeniden
incelemedc belli bir kolaylik demcktir. Bu mutlaka yapilabilmeli,
Konferans dncesinde ve Konferansa bir hazirlik olarak bugiine
dek yazdiginuz hersey elestirici bir gozle ve dikkatle yeniden
incelenmeli ve tartigilabilmelidir. ideolojik gelismemizin igerigi.
sinirlari, giicii ve kuskusuz yctersizlikleri konusunda saglam bir
yargtya ulagabilmek bakimindan 6nemli ve gereklidir bu.

Burada, son toplantimizdaki tartigmalar temelinde, kendi yar-
gmuzt da kisaca dzctlemek istiyoruz. Daha dnce de ifade etmistik,
bizim ideolojik geligmemizin esasint Tiirkiye devriminin temel
ve taktik sorunlarina iligkin goriislcrimiz olusturuyor. Bu alan-
da, gerek sorunlari cle ahg yontemi gerckse genel teorik gerge-
ve bakimindan saglam bir konumdayiz. Net vc isabetli tespitleri-
miz var ve zaten harcketimizin mevcut idcolojik giicii asil buradan
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gelmektedir. Devrimin sorunlarimi tartisirken konulan tarihsel ve
evrensel boyutta irdelemeye ve kavramaya calistik. Acikca irdeleyip
elestirmis olmasak bile, diinya komiinist hareketinin bu alandaki
gecmis ve mevcut hatal goriiglerini gézoniinde bulundurduk ve
bunlarin olumsuz etkisinden sakindik. ideolojik gelismemizin da-
ha once iistiinde durulan kusurlari yaninda, bu kendi payimiza
olumlu bir tutumdu hi¢ kuskusuz.

Fakat bununla birlikte, giiglii oldugumuzu diisiindiigiimiiz bu
ayni alanda bile heniiz ciddi yetersizliklerimiz, dolayisiyla 6nem-
li gorevlerimiz var. Gerek Tiirkiye’nin toplumsal-siyasal gergekle-
rine, gerekse bu gercevede Tiirkiye devriminin teorik ve politik
sorunlarina iligkin goriiglerimiz heniiz genel degerlendirme ve
tespitlerden oteye gegmiyor. Bunlari agmak, islemek, gelistirip
derinlestirmek somut incelemeler iginde somut ¢oziimlemelere ta-
bi tutmak durumundayiz. Bunun yapilamamasi simdi bile ciddi
karigikliklara neden olabiliyor. Kiirt ulusal sorunu buna bir 6rmek-
tir. Devrimci bir temelde gelisiyor olsa da milliyetgilik ile sos-
yalizm arasindaki ilkesel farki unutanlar, Kiirt ulusal devrimci
hareketini “sosyalist” gorme egilimi tasiyanlar ¢ikabiliyor zaman
zaman. Ya da, ulusal devrimci hareketi ezilen ulusun mesru hak-
lar1 ¢ergevesinde desteklemek ile, ulusal sorunun proletaryanin
siif perspektifieri ve ¢ikarlari temelinde bir ¢oziimiinii savun-
mak, bu gercevede Tiirk ve Kiirt is¢ilerinin sagmaz bir sekilde
ortak politik sinifsal orgiitlenmesini savunmak bigimindeki ikili
tutumu ve gorevi bagdasmaz sayanlar olabiliyor. Koylii sorunu
bir bagka 6rnek olarak verilebilir. Koyliiliik i¢inde farklilasmanin
onemli boyutlar kazandigi ve koyliiliigiin kapitalist iligkiler iginde
yeni toplumsal kategorilere doniistiigii gercegini gorebilmek, popii-
list sartlanmalardan kurtulma bakimindan kuskusuz biiyilk 6nem
tagir. Fakat bu farklilagmanin somut boyutlari, ortaya ¢cikmis ye-
ni tabakalagsmanin somut bigimleri, farkh katmanlarin giicii, is-
temi, tepkileri vb., tiim bunlar konusunda somut bir tahlil ve agik-
hk tutarh bir politika izleyebiimenin 6nkosuludur.

Ote yandan. gerek tarihscl sorunlarin vc deneyimlerin, ge-
rckse bugiinkii diinya sorunlarinin incelenmesi ve kavranmasi
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alaninda atacagimiz adimlarin, Tiirkiye devriminin ve genel ola-
rak politik miicadelenin sorunlari konusunda 6niimiize yeni ufuk-
lar agmast da beklenmelidir. Bu ¢abanin bize bugiinkii ideolojik
konumumuzun giiciinii ve yetersizliklerini daha iyi anlama olana-
g1 saglayacag kesindir.

Konferansimiz, Tiirkiye devriminin programatik, stratejik ve
taktik sorunlarina iligkin perspektiflerimizi, tiim oteki tartisma
ve degerlendinmelerin 1s1ginda yeniden, daha giiclii, daha tam ve
daha somut tanimlamak durumundadir.

Cagdag diinyanin sorunlarim ele almadaki ciddi yetersiz-
liklerimizden daha 6nce so6zetmigtik. Bu alanda pek az ey yap-
mig bulunuyoruz. Dogu Avrupa’daki gelismelere gosterilen ya-
kin ilginin iriinii metinlerimiz ise dogal olarak, diinya komiinist
hareketinin ge¢mis siiregleri ve sosyalist inga deneyimleri ko-
nusundaki zayifhgimizin belirgin izlerini tagiyor.

Teorik ¢alismanin ¢esitli alanlarinda geride biraktigimiz ii¢
yillik donemde siiphe yok ki daha ciddi adimlar atilabilirdi. Fa-
kat 6znel zaaflarimiz bir yana birakilirsa, bu alanda degerlendi-
rilebilecek kadrolarin simirliligi, bu sinirli kadrolarin bir boliimii-
nii bile hi¢ degilse bir donem politik ve orgiitsel gorevlere ayir-
mak zorunlulugu, politik yasamin taktik (aktiiel) sorunlarina gos-
terilmesi gereken zorunlu ilgi, bu gercevede gazeteden gelen ger-
¢ekten agir ve periyodik yiikler vb., tim bunlar belli birikim za-
yifhklan ile de birlegince, arzulanan diizeyde bir ¢ahyma koyula-
mad! ortaya. Bunlara, bu toplantimizda iizerinde 6nemle durulan
ve goriiglerimizi agmada kugkusuz dizginleyici bir rol oynayan
miikemmeliyetgi egilimi de eklemek gerck. Ozellikle tarihsel so-
runfarin ele alinmasinda ifade bulan bu egilim, sorunlarin 6nemi,
capl, kaygan zeminlere diigmeyc miisait karakteri vb. hakh ge-
rekgelere dayansa bile, ulagtigimiz ilk sonuglarin ortaya konmasi-
na, hi¢ degilse tartigmaya agilmasina engel olmamahydi Bu,
sorunlarin tiim orgiitiin ve belki de disimizdaki devrimci gevrele-
rin katkilariyla gelistirilmesine de olanak saglardi. Nitekim ilk
ortaya ¢ikisgimizda da boyle olmugtu. Ulastigimiz ilk sonuglan
aciklikla ortaya koymak bir bakima yolu agmis, giderck bu goriis-



ler gelistirilip olgunlagtirilmigt.
%k %k k

Hareketimiz toplumda yeni bir devrimci canlanmanin ug¢ ver-
digi bir donemde ortaya ¢ikti. Bu canlanmaya, onun ortaya gikar-
dig1 sorunlara ve gorevlere yakin bir ilgi gosterdi. Miicadelenin
siyasal sorunlarina bu yakin ilgi denebilir ki hareketimizin temel
ustiinliiklerinden biridir. Bu istiinliigiimiiziin temeli teoriyi pratik-
ten, diisiinceyi eylemden ayn ele almayan yontemsel ve ilkesel
kavrayisimizdi. Politik sorunlara bu yakin ilgiyi, politik ¢alismaya
ve orgiitsel olusum ve gelismeye gosterilen 6zenle de birles-
tirebilmek, hareketimizin saghikli gelismesinin zemini oldu. Giigle-
rin degerlendirilmesi bakimindan bunun teorik ¢alismada belli bir
zayifhga yolagmak pahasina oldugu bir ger¢ck olsa bile, sonug
hareketimiz igin olumludur. Zira politik miicadeleden ve orgiitsel
sekillenmeden koparilmig bir teorik gabanin iyi ve saghkl sonugla-
ra varamayacag genel bir ger¢ek olmanin 6tesinde, bizzat bizim-
le aym donemde ise baslayan ¢esitli ¢evrelerin kendine 6zgii
deneyimiyle bile dogrulanmigtir. Akademizm, liberal savrulma-
lar, politik ve orgiitsel tasfiye, aydin elitizmi vb., tiim bu deneyim-
lerin degisik bigimleri ve olumsuz sonuglari olmustur.

Bugiin geride birakilan ii¢ yilhik donemde ortaya konan siya-
sal tespit, tutum ve tahlillcrimize birarada bakildiginda, bunlarin
isabetli oldugunu, zaman vc olaylar tarafindan dogrulandigint go-
rilyoruz. Bunu teorik-politik perspektiflerimizin, olaylara bakisagi-
mizin olumlu bir sinanmasi sayabiliriz.

Konferansimizin toplanacagi donemin, Tiirkiye'dc toplumsal
hareketliligin ve siyasal olaylarin yeni boyutlar kazandigi bir ev-
rc olacag muhakkaktir. Donemi, gelismeleri, tek tek siyasal so-
runlan, devrimci dinamiklerin verili durumunu, imkanlan ve ihti-
malleri degcrlendirmek, ortaya devrimei hareketin ve miicadele-
nin oniinii agacak degerlendirmcler koymak, gorcvler ve taktikler
saptamak Konferansimizin temcl bir sorunu, temel bir gorevi
olacaktir.

Yoldagga Sclamlar
Merkez Komitesi /Eylil ‘90
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EKIM 1. Genel Konferansi Bildirisi
(Par¢a)

Mevcut tiim orgiitlerimizin segilmis delegeler temelinde tam
ve genis bir temsiline dayanan EKiM 1. Genel Konferansi yapil-
di. Hareketimiz bu agamaya dort yila yaklasan zorlu bir gelisme
siireci iginde ulasti. Dort yil 6nce sinirh sayida komiinistin Tiir-
kiye devrimci hareketinin gelencksel ideolojik-politik platformun-
dan kokli bir kopusuyla baslayan siireg, ideolojik, politik ve or-
giitsel bir gelisme biitiinliigii iginde ilerleyerek, EKiM’c gergek
manada bir siyasal hareket kimligi kazandiran bir agsamaya var-
di. Konferansimiz bu siireci bir ilk olusum donemi olarak deger-
lendirmekte, yeni dogan bir siyasal hareket igin yeni olmanin
giicliikleriyle dolu bu dénemin asgari bir basariyla geride bira-
kildigini, EKiM’in onu partiye yakinlagtiracak yeni bir gclisme
donemine girdigini tespit etmektedir.

‘80’1l yillarin ortast ve onu izleyen ilk yillar, Tiirkiye devrimci
hareketi i¢in, 12 Eyliil’le baslayan gerilemc ve karmasanin hala
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siirdiigii bir donemdi. Yenilginin sersemletici etkisi heniiz biitiiniiy-
le atilamadig: gibi, yenilgi ortaminda boyveren ve onun sonugla-
rindan beslenen liberal tasfiyeci akimin yarattg giiglii kan kaybt
da bir tiirlii durdurulamamigts; tersine, Sovyetler Birligi ve Dogu
Avrupa’da baslayan yeni donemin gerici-liberal riizgan tasfiyeci
siireglere taze kan saglamakta, devrimci hareketin yasadig karga-
sayl artirmaktaydi. Yenilginin ortaya gikardigt gergekler ge¢mi-
sin halkgt teori ve programlarina olan inanglari sarsmig, fakat
bunlart marksist diinya goriisii temelinde agma yetenegi goste-
rilemedigi Glgiide, bit durum, bir ideolojik belirsizlik, ya da daha
da kotiisii bir ideolojik kargasa etkenine doniigmiistii. Oysa ayni
donemde toplumda yeni bir devrimci canlanigi haber veren ilk
kipirdaniglar ig¢i hareketi sahsinda kendini ortaya koymaktaydi.
Tim belirtiler, Tiirkiye’nin, odaginda is¢i simifinin bulunacag ye-
ni bir devrimci doneme girmekte oldugunu isaretlemekteydi.

Gegmisin kiigiik-burjuva ideolojik-politik platformundan mark-
sist-leninist bir kopus, hem devrimci hareketi kolay bir yenilgi
ve dagilmaya gotiiren bir niteligi asmak, ve hem de, yeni bir
doneme girmekte olan iggi hareketinin teorik, politik ve orgiitsel
ihtiyaglarina denk diisecek bir yeni yonelis igine girebilmek demek-
ti. Yenilginin uyarici sonuglan bir yandan, gelismekte olan isgi
hareketinin olumlu baskist 6te yandan, ileriye dogru bu tiir bir
sigrama igin uygun bir zemin olusturmaktaydi.

EKIiM, bu ortamin bir ilk iiriinii olarak dogdu ve bu ihtiyacin
somut bir kargiligi oldu. Tiirkiye’nin nesnel devrimci olanakla-
nndan ve gelismekte olan is¢i hareketinden de aldifi manevi giig-
le, o giine kadar hep liberal tasfiyeci bir konuma gegisin bir mani-
velasi olarak kullanilagelen gecmis elestirisini, ilk kez devrimci
bir temelde yapmayi basararak marksist-leninist bir platforma ulas-
ti. Yalnizca i¢ ve uluslararast liberal tasfiyeci dalgaya kargi de-
gil, yamisira, gegmisin yanhghgi pratik iginde kamtlanmig kiigiik-
burjuva halk¢r platformuna tutunmakta israr edenlere kargi da,
marksist-leninist bir alternatif olarak ¢ikti ortaya.

Konferansimiz, igten ve digtan birbirini giiglendirerek esen
tasfiyeci riizgarlaryg direnerek ve bir yenilgi ve dagilma ortaminin
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icinden, biitiiniiyle yeni (marksist-leninist) bir ideolojik ¢izgiye
dayanan, farkli (proleter) bir sinif yonelimi igine giren, yeni bir
anlayls ve miicadele kiiltiiriiyle donatilmaya ¢aligilan kadrolara
dayali, her gecen giin daha ¢ok sayida sinif bilinci kazanmis isgi
onderini saflarinda toplayan bir marksist-leninist proleter sinif or-
giitii ¢tkarmayi bagarmig EKiM’i, onu yaratan tarihsel ortami ve
toplumsal-siyasal dinamikleri, boyle degerlendirmektedir.

Konferansimiz, EKIM’in katettigi bu mesafenin ve ulagtii
gelisme diizeyinin ifadesi oldugu kadar, onun bugiin artik yeni
bir déoneme girdiginin de bir gostergesidir. Partilesme siirecinde
bir kilometre tasidir.

..

* 12 Eyliil saldmsiyla is¢i sinifinin 20 yilda biriktirdigi hak :
ve kazanimlan bir hamlede tirpanlayan ve onu agir yasam ko-
sullarina mahkum eden Tiirk burjuvazisi, tam da bu yolla, Tiirkiye
is¢i sinifini tarihinin en biiyiik atlimina hazirlamisg oldu. isgi si-
nifinin son yillarda siirekli gii¢clenerek ve yayginlasarak siirmek-
te olan hareketliligini toplu olarak degerlendiren Konferansimiz,
gecmis onyillarin deneyim ve birikimi tizerinde yiikselen bugiinkii
is¢i hareketinin, kendi gelisme tarihinin en ileri safhasina ulagtigi
goriigiindedir. Her yenisi bir oncekini agan kesikli dalgalar halinde
ilerleyen isci hareketi gelisme ¢izgisini siirdiirecektir. Kendi giiciine
giiven, birlik ve dayanigma bilinci ve pratigi, eylem potansiyeli,
yasal gergeveyi agsma istegi ve yetenegi, politiklesme egilimi, sayi-
lar1 siirekli ¢ogalan genis bir oncii iggiler kusagi, tim bunlar isgi
hareketinin olumlu ya da giigli yanlaridir.

Nedir ki, tiim bu ustiinliiklerine, ge¢mise gore saglanan tiim
bu ilerlemelere ragmen, is¢i hareketinin bugiinkii diizcyi heniiz
geri bir gelisme safhasinin ifadesidir. is¢i sinifi hala sendikal
miicadele ve orgiitlenmenin son derece dar g¢ergevesi igindedir.
Politik bilinci ¢ok zayif, politik eylemi gok geridir. iktisadi istemler
ve biiyiik dlgiide kendisiyle sinirli dar demokratik siyasal istemler
ugruna miicadelenin otesini, heniiz yeni yeni ve ancak en geligmis
kesimlerinde zorlayabiliyor. Kendi digina bakamiyor, nesnel
bakimdan 6ncii konumuna sahip bir sinif olarak, toplumun 6teki
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emekgi ve ezilen kesimlerinin ¢ikarlarina heniiz sahip ¢ikamiyor.
Pratikteki nispi ileri konumuna ragmen, burjuva bilincin giiglii
etkisi altindadir. Yasalarn agan, belli zamanlarda islevsiz kilan
bir eylem yctenegi kazanmis olmakla birlikte, heniiz ihtilalci
gelenekler gelistirebilmis degil, vb. Ve kuskusuz, ig¢i sinifi
hareketinin nedenleri kendisini agan asil eksikligi ise, oncii isgi
kusagi ile birlesmeyi basarabilmis bir devrimci simf 6nciisiinden
(partisinden) hala yoksunlugudur. Partiden yoksunluk, devrimci
sinif onderliginden yoksunluk demektir.

Tiirkiye igci sinifinin en temel ve acil ihtiyaci, ideolojik ve
orgiitsel bagimsizhginin bir ifadesi olarak oncii orgiitiine, komiin-
ist sinif partisine kavugsmaktir. Komiinistler tiim ¢abalarini iggi
hareketinin bu en temel ve en acil ihtiyacina yoneltmelidirler.
Teorik boyutu marksist-leninist tcori ve ilkelerle aydinlanmig sag-
lam bir marksist program ve taktikler demetine kavugmak olan
bu gorevin, pratik ve orgiitsel boyutu ise, ig¢i sinifi hareketiyle
politik ve orgiitsel baglar1 gelistirmek, sinifin en ileri, en devrimci
Ogeleriyle birlegsmektir. Bu sonuncusu is¢i hareketine pratik miida-
hale ¢abasi i¢inde, onu politik ve orgiitsel yonden gelistirmek
¢abasi i¢inde basarilabilir; ve bu basar, gorevin teorik boyutunu
saghkl: bir temelde gelistirmenin dec uygun maddi zeminini olus-
turur. ig¢i simfinin ileri ve oncii kesimlerini kazanmak ve bir
biitiin olarak sinif hareketinin politik-6rgiitsel gelismesinde mesa-
fe katetmek, saglam bir teorik temel ve dogru bir ¢izgiye sahip
olmak kadar, is¢i hareketinin kendi dinamik geligiminin ortaya
¢tkardig1 olanaklan en iyi sekilde degerlendirmek olgiisiindc ola-
nakhdir. Bu, is¢i hareketinin gelisme seyrini dogru kavramayi,
bu seyre basarili bir miidahale igin gerekli taktiklere ve 6zgiil
siyasctlerc sahip olmayr gercktirir. Sinif hareketinin dar sendi-
kal harcket/orgiit zeminini pargalamak, is¢ilerin dikkatini, bilin-
cini ve eylemini temel toplumsal ve politik sorunlara yoneltmek
komiinistler igin politik-pratik miidahale alanindaki en acil gérevdir.

(..)

* Tiirkiye tarihinde modern siniflagmanin ileri boyutlar ka- <
zandif1 ve toplumu sarsan biiyiik hareketliliklerin yasandigi son
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30 yil, bu nesnel-toplumsal zeminle de baglantili olarak, Tiirkiye
sol hareketi i¢in yeni bir donem olmustur.

‘60’1 yillarda sol adeta yeniden dogdu, tarihinde ilk kez olarak
kitlesellesti ve toplumun giindemine girdi. Ne var ki, orta simf
aydinlarindan sola kitlesel akigin ideolojik baskisi, Kemalizm’in
yedeginde kalan eski TKP’nin reformist mirasi ve diinya 6lgii-
siinde revizyonizmin etkisi, birarada, ‘60’h yillarin Tiirkiye solu
i¢in, diizen ¢ergevesini ve kurumlarini agamayan bir burjuva sos-
yalizmi donemi olarak yaganmasina yolagti. Burjuva sosyalizmi-
nin yeniden dogus donemine bu egemenligi, Tiirkiye solunun son-
raki yillarina, simdilerde artik agitkga ve tiimiiyle bir diizen ogesi
haline gelmis giiglii bir reformist kanat miras birakt.

‘60’h yillarin sonuna dogru gitgide radikallesen kitle hare-
ketlerinin uygun zemini, bu hareketlerin i¢inden yetisen ve alt
siniflardan gelen gen¢ devrimcilerde (uluslararasi devrimci aki-
min da ctkisiyle) radikal bir politik sekillenigle birlesince, refor-
mist gelenekten devrimci bir kopmanin olanaklart olustu. Bu dev-
rimci kopma, tiim ‘70’li yillara ve solun biiyiik bir kesiminc dam-
gasini vurdu. Ote yandan, devrimci akimin bu etkili varhginin
yanisira, esas olarak da devrimci yiikseligin baskisi ve bu baski
altinda reformist politikalarin iflasi. bu aym yillarda solun rcfor-
mist kanadindan baz1 kopmalara ve solun devrimci kanadinin bu
kopmalarla giiclenmesine yolagti.

Bununla birlikte, ¢ok sayida orgiitiin toplamindan olusan so-
lun bu devrimci kanadi, gerek toplumsal ortami ve dayanaklari,
gerek burjuva sosyalizminin degisik bi¢imlerde siiregelen idco-
lojik etkisi, gerekse de uluslararasi ideolojik kaynaklan dolayi-
styla, kendi 6znel iddialan ne olursa olsun, kiigiik-burjuva sosya-
lizmini agamad.

Tiirkiye solu 12 Eyliil donemine, ‘60’l1 ve ‘70’li yillarda se-
killenen ve ‘70’li yillar boyunca solun reformist ve devrimci ka-
natlarini olusturan bu iki ana akimla girdi. Kendi 6zscl zayiflik-
lan ve kargi-devrimin baskisi bu iki akimi bir ¢oziilme ve tasfi-
ye siirecinc soktu. Kiigiik ¢apli bazi karsi koyuglar ve kopmalar
diginda tutulursa, solun geleneksel reformist kanadi ruhunu diizene
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teslim etti ve sol igindeki tarihine boylece bir son verdi. Onlardan
bosalan yeri bu kez devrimci kanadin biinyesinde yasanan ¢oziilme
ve tasfiye siireclerinin ortaya ¢tkardigi yeni reformist akim ve
cevreler doldurdular. Ote yandan, demokrasi ve sosyalizmi bulanik
bir bigimde igige tagiyan cgeligkili yapisiyla devrimci hareket, ‘80’li
yillar boyunca yasadigi ¢oziilme ve i¢ ayrismayla, yalmzca geriye
doniik olarak reformizmi degil, ileriye yonelik olarak proleter sos-
yalizmini de besleyecek olanaklara sahipti. EKIM, bu tiir bir dina-
migin driinii olarak, devrimci hareketin bir dizi alanda kendine
Ozgii ustinliikleri olan belli bir kesiminden kopmayla olustu. Fa-
kat dort yila yaklasan gelisme siireci i¢inde devrimci hareketin
¢ok degisik gruplanindan kopan yeni unsurlarla birlesmeyi de basar-
di bu arada. (Konferansimizin kendisi ayni zamanda bu gesitlili-
gin de yansidigi bir platform oldu.)

Bugiin devrimci harckete bir biitiin olarak bakildiginda, Tiir-
kiye’nin son derece uygun nesnel ortamina ragmen, devrimci
gruplarin politik ve orgiitsel planda bir kisirlik, ideolojik planda
ise bir belirsizlik ve bunalim iginde olduklan goriilmektedir. Ana
sorun gecmisin yiiklerini atamamak, marksist temellere dayal
devrimci bir ideolojik yenilenmeyi bagaramamaktir. Eski teorik-
politik goriislere olan giiven yitirilmig, ama bunlar agilamamustir.
Bu zaaf Orgiitsel kargagay: besledigi gibi, olaylarin kendiliginden
itmesiyle girilen “sinif yonelimi”nin saghkh bir zemine oturmasi-
nmi da olanaksiz kilmaktadir. Boylece ‘80’lerin son birkag¢ yilinda
girilen “toparlanma” heyecaniyla bir 6lgiide yatigtirilan ya da oyle
goriinen i¢ tartigma ve arayislar, simdilerde yeniden yogun-
lagsmaktadir. Bu saglikh bir gelismedir. Zira ‘80’lerin ortasindan
farkli olarak, Tiirkiye’nin bugiinkii nesnelligi, i¢ arayiglan bii-
yiik Olciide ileriye yoneltecek 6zelliklere sahiptir. Bu baglamda
EKiM’e diisen sorumluluklar da biiyiiktiir. Zira EKIM, bu arayis-
lar etkileme, ileriye yonelisleri hizlandirma ve ileriye ¢ikmayi
basaracak ogelerle birlesme yetenegine ve olanaklarina sahip tek
orgiittiir bugiin igin.

* Komiinistler ve sinif bilincine erigmis isgiler igin bugiin en
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acil sorun partilesmektir. is¢i sinifinin marksist-leninist temellere
dayali partisini gecikmeksizin yaratmak, Tiiskiye’de olaylann bugiin
ulastig1 diizey ve izledigi seyrin de dayattigi bir gorevdir. Geligme
dinamizmini siirdiiren ig¢i hareketi, bugiin miidahale ve onderlik
yetenegine sahip bir devrimci dnciiden yoksunlugun zayifliklarin
yastyor.

Konferansimiz partilesme siirecini, birbirine kopmaz gekilde
bagli, organik olarak igice ge¢mis bir teorik, politik ve orgiitsel
gelisme siireci olarak kavramaktadir. Kendi ge¢migimizden ol-
dugu kadar, uluslararasi komiinist hareketin tarihsel ge¢miginden
birikip bugiiniin komiinistlerine miras kalan sorunlarin yanisira,
giiniimiiz diinyasinin ve Tiirkiyesi’nin yasadigi karmastk sorun-
larin bir ihtiyag haline getirdigi teorik atilim, partilesme siirecinin
esas halkasidir. Basarili ve saghkl bir politik ve orgiitsel geli-
sim ancak bu tiir bir atihmla giivence altina alinabilir. Partiles-
meye varacak bir politik ve orgiitsel gelisimin temel alanini isgi
sinifl, esas igerigini ise sinifin oncii kesimiyle birlesmek ve sini-
fin kitlesiyle baglart gelistirmek olugturmaktadir.

Bugiine dek esas olarak birbirlerinden kopuk gelisen Tiirkiye
devrimci hareketi ile is¢i sinift hareketi, parti gii¢lerinin biriktigi
iki ayri alandir. Is¢i simfinin 6nemli bir kesimi sosyalizm fikriyle
yiizyiize gelmis oncii kusagi ile, devrimci hareketin biinyesinde
saklt duran ve ileriye ¢ikma egilimi tasiyan marksist potansiyel,
birarada partinin temel potansiyel giiglerini ifade etmektedirler.
Bu potansiyel giigleri harekete gecirmede ve partilesme siircci
icinde birlestirmede, ideolojik ve orgiitsel bir konum kazanmig
komiinistlerin ¢abast 6zel, hatta belirleyici bir 6nem tagimaktadir.
Komiinistler igin esas olan sinifin ileri 6ncii kesimlerini kazanmak-
tir. Deneyimler gosteriyor ki, teorik gelisme giiciiyle de birlestiril-
mis bu tiir bir ¢aba ve basari, devrimci hareketin biinyesinde pro-
letarya sosyalizmine yonelme egilimindeki ogeleri ileriye ¢ckmeyi,
kazanip birlestirmeyi kolaylastirmaktadir.

Biitiin bunlar birarada, partilesme siirecinin, komiinistler igin
ayni zamanda bir birlegsme siireci oldugu anlamina gelir. Kon-
feransimiz, Tiirkiye’nin bugiinkii 6zgiin kosullarinda birlik sorunu-
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nu parti sorununun ayrilmaz bir pargasi olarak ele almaktadr.
Bu konuda buraya kadar séylenenlere ek olarak, daha nce EKIM
tarafindan degisik vesilelerle dile getirilen, ne var ki somut birlik
girisimlerimiz sirasinda anlam1 ve 6nemi zaman zaman yeterince
gozetilmeyen, ii¢ temel noktayi yeniden vurgulamayi gerekli
gormektedir.

1) Devrimci hareketin degisik kesimleri kok aldiklar gelenege
bagh olarak, ilk ideolojik sekilleniglerini, ya modern revizyonizmin,
ya ¢agdas popiilizmin, ya da ikisinin birarada etkisi altinda yasa-
miglar, sonraki evrimlerine ragmen bu etkiyi degisik diizeylerde
bugiine dek tagimiglardir. Bu nedenle, ancak bu ideolojik gegmisle
marksist-leninist temellere dayali bir hesaplasma egilimi ve gabasi
iginde bulunan kisi, gevre ve orgiitler, bizim igin, “grup kaynakla-
rindan bagimsiz olarak, proleter sosyalizminin gii¢lerini olugtwurlar
ve hirlik perspektifimiz icinde yer alirlar.”

2) “Birlik sorunu sézkonusu oldugunda, ... net ve kararl bir
sinif yonelimi, ayrt ve ézel bir dnem tagir. Zira gergek komiinistle-
rin birligi kadar, hatta bundan da énemli ve acil olan komiinistlerin
sifla birligidir. Komiinistlerin birligi, komiinistlerin simfla birligi
sorununa ve siirecine baglt ele alinmalidir. Bu hem birligi kolaylag-
tracak, hem de kalict ve saghkle kilacaknr. Simf hareketiyle kararl
ve militan bir birlik kurma ¢abas: i¢inde degil de, aydin ya da
sitf digt ¢evre ve drgiitlerin goriigme diplomasisine, bu nedenle
de kagiimaz olarak ideolojik uzlagma ve tavize dayali olacak
bir birlik istemi, kolay gerceklesemeyecek. ger¢eklegse bile ne
sagliklt ne de uzun omuirlii olabilecektir.”

3) “Siiplic ok ki parti birligi. temeli bu olmakla birlikee asla
ideolojik-politik bir ortak kimlikte birlesmekten ibaret degildir.
Parti yamsira muicadele ve orgiit birligi demektir. Miicadelenin
ve drgiitlenmenin ilkelerinde ve pratiginde anlagmak, birlegmek
ve kaynagabilmek demektir.”

* Diizenin kargt karstya bulundugu ¢oziimsiiz sorunlari net-

lestiren iktisadi ve politik olaylarin gencl seyri, is¢i sinifi, Kiirt
halk kitlcleri ve toplumun 6teki bazi yoksul katmanlarindaki hare-
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ketlenmeler, bu olaylarin ve bu hareketlenmelerin gozle goriiliir
hale getirdigi Tiirkiye’nin devrimci olanaklars, Tiirk burjuvazisini
isi sik1 tutmaya, baski ve terore dayah temel politikalar ycdcginde,
onlan tamamlayacak bir bigimde bazi yeni taktikler ve yontemler
izlemeye yoneltmis bulunuyor. Aslinda yeni olmayan fakat git-
gide inceltilen bu taktiklerle giidiilen hesap, kitle harcketlerinin
oniint almak, kitlelerdeki miicadele potansiyelini bu taktikler ger-
¢evesinde agilan diizen i¢i kanallarda bogmak, ve son olarak, kitle
miicadelclerini devrimcilestirmenin ve iktidar hedefine yonelime-
nin giivencesi olan komiinist ve dcvrimci hareketi tecrit edip cz-
mektir. Konferansimizin ¢alismalarimi siirdiirdiigii giinlerde ilk dgc-
leri agiklanan “Kiirt reformu” ve 141-142. maddelere iligkin degi-
siklik plani, bu cergevede bir anlam tagimaktadir. Bu ycni girisi-
min en belirgin hedefi, gerek Tiirkiye genclinde gerekse Kiirdis-
tan’da solun rcformist ya da reformizme c@ilimli kesimleri diizen
legalitesi igcine alinip chlilestirilirken, devrimci ¢oziimlerde ve ikti-
dar perspektifinde, bunun bir gercgi olarak da ihtilalci orgiitlenmc
ve yontemlerde israr cden kesimleri tecrit edip czmcyi kolay-
lagtirmaktir.,

Ehlilegtirme planlarinin igyiiziini yiginlar oniinde agiga gikar-
mak, gergekte baskr ve teror politikalarmin tamamilayict dgcleri
olan bu “reformlar™ s6zde diizenin bir yumusamasi olarak sunma
cgilimi ya da gabasi icinde olan reformist-legalist odaklart teghir
etmcek, kendilerini tecrit edip czmek gerici politika ve cabalarim
boga ¢ikanmak. komiinistlerin ve devrimcilerin bugiinkii cn 6nem-
li taktik gorevleri arasindadir.

Bu politikalari bosa ¢ikarmanin bir boyutu da. ihtifalei orgiit-
lenme ve miicadele bigim, arag ve yontemlerinde yctkinlesmektir.
Devrimin orgiitlii v ilitan giigleri. kendilerini acimasiz erire kars
her yoniiyle hazirlayabilmelidirier. Bunun igin genig olanaklar su-
nan kitle hareketliliklerinden en iyi sckilde yararlanmasimi bil-
meli, tecrite ve czilmeye kargs militan kitle miicadelelerinin en
iyi giivence oldugunu her zamankinden daha ¢ok haurlamahidirlar.

Ote yandan, burjuva lcgalitesinin tuzaklarm biitiin agikhgr ile
teshir ctmek cubasint. miicadelenin zoruyla yaratilimig legal
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olanaklardan, dahasi, burjuvazinin solun reformist kesimini ehli-
lestirmek hesabiyla yarattigi ek olanaklardan, devrimci amaglarla,
devrimci miicadele ve orgiitlenmenin hizmetinde, en iyi sekilde
ve sonuna kadar yararlanmak g¢abasiyla birlestirmesini bilebil-
melidirler. Gerici “reform” planlarinin bazi 6gelerini gerisin geri
burjuvaziye karg1 kullanmak, yalnizca bir devrimci ustahk sorunu-
dur. Ihtilalci bir orgiitsel temele sahip her 6rgiit bunda az gok
basarili olabilir. Yalnizca basin alaninda degil, fakat olanakli tiim
alanlarda, legal bigim, yontem ve araglardan sonuna kadar ya-
rarlanabilir. Burjuvazinin yeni girigimlerinin bir amacinin da legal
alam icazet¢i konumu benimseyenlerle sinirlamak, komiinist ve
devrimci oOrgiitlerin bu alam kullanmasim engellemek oldugu goz-
oniine alinirsa, legal olanaklari 1srarla ve ustalikla kullanma dev-
rimci taktiginin 6nemi daha iyi anlasilir. Kitle hareketinin baskis
ve yarattigl olanaklar bu agidan da degerlendirilebilmelidir.

* Kitle hareketlerini devrimcilestirmek, bariggil miicadelelerden
militan eylemlere, sokak gosterilerine gegmesini kolaylastirmak,
devletin militarist giiglerine meydan okuyacak, gerektiginde onlar-
la yiizyiize gelmekten, ¢atismaktan, bu yolla eylem olanaklarim
genigletmekten geri durmayacak bir ¢izgide ilerletmek, giincel
gérevlerin dnemli bir boyutudur. Kiirdistan’da kitle miicadeleleri,
devrimci onderligin de varhigr ve katkisi sayesinde, g¢oktan bu
nitelige ve diizeye ulagsmig bulunmaktadir. isgi hareketi tiim
eylemliligine ragmen bu diizeyin heniiz ¢ok gerisindedir. Fakat
burjuva legalitesinin sinirlarini pargalayan Zonguldak eylemi, isgi
smifinin militan patlamalara yatkinhginin bir gostergesi olmustur.

Komiinistler ig¢i hareketinin politik bilincini ve militan eylem
yetenegini ilerletmek igin azami bir ¢aba sarfetmelidirler. Bunu,
proleter yiginlar1, yalmzca onlar1 da degil, genel olarak emekgi
yiginlari, militan siyasal miicadelelerden gegerek silahli bir genel
ayaklanmada tepe noktasini bulacak bir devrimci siirece hazirlama-
nin bir geregi olarak kavramahdiriar. Boyle bir siireci yalnizca
iradi ¢abalarla yaratmak kuskusuz olanaksizdir, fakat cger toplu-
mun potansiyel devrimci olanaklari kadar olaylarin bugiinkii ge-
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nel seyri de boyle bir siireci simdiden kuvvetli bir ihtimal olarak
hissettiriyorsa, buna bugiinden ve en iyi sekilde hazirlanmak ve
yiginlan kendi yoniimiizden hazirlamak, gelecekte dogacak nesnel
olanaklari heba etmemenin de giivencesidir. Yiginlara militan
miicadele yontemlerinin ve sermaye iktidarini devirmenin biricik
yolu olarak silahli ayaklanmanin propagandasini yapmak ise,
komiinistlerin her zamanki gorevlerinin ayrilmaz bir pargasidir.

*k%

Konferansimiz, yalmzca bir kismini ve 6zetle sundugumuz genel
perspektiflere ve gorevlere iliskin degerlendirmelerini, EKIM’-
in bir orgiit olarak somut durumu, konumu ve gorevlerine iligkin
degerlendirmelerle birlestirmeye ¢aligti.

EKIM, dort yila yaklagan gelisme gabasi iginde ve bugiin geli-
nen yerde ideolojik gelismesinin kose taslarini dosemis, belli bir
kadro birikimine ulagsmig ve bu birikimi bir ilk orgiitsel ¢ckirdegi
sekillendirmede belli bir basariyla degerlendirmistir. Tiirkiye’de
komiinist hareketin gii¢ ve potansiyeli EKIM’den ibaret olma-
makla birlikte, EKIM’in atigi adimlarin, katettigi mesafenin
Tiirkiyeli komiinistler i¢in en 6nemli kazanim oldugu tartismasiz-
dir. Bu 6zgiin konumunu en iyi sekilde ve Tiirkiyc komiinistleri-
nin partilesme amaci dogrultusunda kullanabilmek, EKIM igin
canalici bir sorumluluktur.

Katettigi mesafenin tagidigi éncme ragmen, EKiM, heniiz isin
basindadir. Ciddi gérevler, sorunlar ve zaaflarla yiizyiizedir. Ken-
dini yenilemeyi ve gelistirmeyi siirekli giiglendirilen bir ¢aba ola-
rak ele almak zorundadir. Teorik alandaki sorumluluklarina az
sonra deginecegiz. Politik alanda proleter kitleler iizerinde politik
etkinlik kurmak ve bunu siirekli gelistirmek yakici bir gorevdir.
Yeni bir orgiit olmak, ilk olusum déncminin zorunlu ve isabetli
bir tercihi olarak illegal alanla sinirlanmak ve legaliteyi geregin-
ce kullanamamak, etkili ve sistemli bir politik faaliyet i¢in bir
ilk kadro birikimi yaratma zorlu g¢abasinin iistesinden ancak ge-
lebilmek, vb. nedenler, onun heniiz ¢ok dar ve politik ctkisi sinirl
bir hareket olmasina yolagmistir. Ama artik bu ilk olusum safhast
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geride kalmigtir. Artik geniglemek, politik etkisini yaymak potan-
siyel kosullarina sahiptir, bunun olanaklarim biriktirmistir. Bunu
kullanmak sorunu ve goreviyle kargi karsiyadir. Toplum iginde
ve proleter yiginlar iizerinde etkinlik gelistirebilmek, politik faali-
yetin agik-gizli, legal-illegal, bariscil-militan tiim arag, bigim ve
yontemlerini kullanmay: gerektirdigi gibi, olaylara, 6zellikle isgi
hareketliligine etkili ve sistemli bir pratik miidahale ¢abasini da
gercktirir. Bu ise, militan, kararh ve israrli bir ¢abanin yamsi-
ra, herseyden 6nce bu miidahalenin sorunlari konusunda politik
bir agiklik ve netlik gerektirir.

EKIM bir ilk 6rgiitsel omurga yaratmistir. Fakat bu omurgay
fabrika tabanina dayal hiicre orgiitlenmesi ile gergek bir temele
kavusturmak gibi asli bir sorun ve gorevle yiizyiizedir. Bugiiniin
bu acil gorevi, ayni zamanda stratejik bir politik-orgiitsel gorev-
dir. Fabrikalan iktidar miicadelesinin ve devrimin kaleleri haline
getirmek buradan geger. Bugiin igin temel orgiitlenme alanlarimiz
olan biiyiik sanayi kentlerinin proleter kitlelerinde yasanan
hareketlilik ve bu hareketliligin sayilarini siirekli cogalttigi oncii
kusak isciler, bu drgiitlenme hedefi igin genig potansiyel olanak-
lan ifade etmektedir. Bir dizi labrikadaki ilk iligkilerimiz ise bunun
mevcut somut olanaklarini... Bu iligkileri genigletmek ve ¢ogaltmak
¢abasi, fabrikalar temeline dayal hiicrelerle orgiitsel temelimizi
ormek gabasidir da.

Orgiitsel alandaki bir diger temel gorevimiz, mahalli orgiit-
lenmelcrimizi gelistirmek. olaylara ve kitlelerdeki hareketlilige
kendini uydurabilecek, bunlarin ortaya ¢ikardigi ve ¢ikaracag
miidahale ihtiyaglarina zamaninda ve az ¢ok yeterli bir bicimde
cevap verebilecek diizeyde teghizatlandirmaktir. Bu ayni zaman-
da iyi kurulmus bir orgiitscl-tcknik altyapt demektir.

EKiM, yeni bir ¢izgi, yeni bir gclcnek, yeni bir kiiltiir demek-
tir. Ama bu, yeni doncm kadrolarin belli bir oranina ragmen,
tiim bu yeniliklerin aslinda ge¢misten devralinan kadrolarla ba-
sarilmaya gahsildigi gergegini dcgistirmez. Isci kokenli kadrolari-
mizin bir kesimi igin dc aym sey gegerlidir. Bu, ideolojik, politik
ve Orgiitscl her diizeyde, degisik kadrolarda degisik olgiilerde ol-
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mak lizerc ge¢misin izlerinin, dnyargilarinin, ahgkanhklarinin yeni
Orgiit yagamina taginabilmesi demektir. Gegmisin bu etkilerini
kazimak, drgiit yasamimizin 6nemli bir sorunu ve kadro politi-
kamizin 6nemli bir unsurudur. Sorun yalnizca ge¢misin kalin-
tilarindan da gelmiyor. EKiM, gelisme sagladigh dlgiide, bu, bugii-
niin ¢ok degisik orgiit ve gevrelerinden ona en ileri d3elerin ak-
masini da saghyor. Bu yoldaglar, hareketimizin temel teorik goriis-
leri ve politikalanyla birlestikleri i¢in saflarumiza geliyor olsalar
bile, iradeleri diginda geldikleri orgiitlerin bir kisim ideolojik 6n-
yargilarint ve orgiitsel ahskanlhiklarini da birlikte getiriyorlar. Ge-
rek miicadelenin yeni kazanimlan olsun, gcrekse bagka saflar-
dan gelsin, tim yeni yoldaslarin1 kendi ideolojik ve orgiitsel pota-
sinda yeniden bigimlendinmek, Orgiit yasamimizin bugiinkii temel
sorunlarindan biridir.

Ote yandan, gerek devrimci gclismenin ortaya ¢ikardig ihti-
yaglara cevap verebilen, gerekse sertlesen miicadelenin acimasiz
kosullarina ve gereklerine dayanabilecek bir kafa ve yiirekle dona-
tilmig hem bilingli hem ihtilalci komiinist kadro tipini yaratmak
ve gelistirmek, EKiM’in temel orgiitsel gorevleri arasindadir. EKIM
tiyeleri, bilen, diigsiinen. kavrayan, uygulayan, yargilayan, elestiren,
haklarint sonuna kadar kullanan, gorcv ve sorumluluklanina ise
sadakatle sarilan. bilingli, inisiyatifli, kisilikli, militan komiinistler
olabilmelidirler. Harekctimizin ideolojik konumu vc kendine csas
aldig1 proleter sinif zemini kadar, sosyalizmin ve diinya komiin-
ist hareketinin tarihsel deneyiminden ¢ikardigi ve kendi orgiit ya-
samina maletmeye ¢ahistigi elestirici sonuglar da bu nitelikte bir
kadrolagmanin olanaklarini olugturmaktadir. Ayni zamanda bir “or-
giit kiirsiisii” olan Merkez Yayin Organimiz, tim yetersizliginc
ragmen, katedilen mesafcnin bir gostergesi sayilmahdir.

Tiirkiye’deki devrimci gelismeler ve evrenscl diizeyde sonuglar
yaratacak bir devrimi vaadeden olanaklar, Tiirkiyeli komiinistle-
rin dig diinya ile iligkilecrinin dncmini olaganiistii artirmaktachr.
Tiirkiye devrimini diinyaya tanitmak, diinyada Tiirkiyc devrimi
ile dayanigma olanaklarim gelistirmek. olaylarin bugiinkii diizeyinde
oldugu gibi gelecckte de biiyiik onem tagiyacakur. Avrupa’nin
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cesitli tilkelerine dagilmig ve sayilan bir ka¢ milyonu bulan Tiirk
ve Kiirt ig¢i kitlesi, bugiine kadarki deneyimin de gosterdigi gibi,
bu tiir bir ¢aba igin son derece elverisli bir ortam ve dayanag
ifade etmektedir. Bu kitle aym zamanda Tiirkiye ve Kiirdistan’-
daki devrimci gelismelere digtan bir devrimci siyasal destek ola-
nag1 olabildigi gibi, Tiirkiye’deki devrimci politik faaliyete onemli
maddi-teknik olanaklar da sunabilmektedir. Sorunun tiim bu yonle-
rini birarada degerlendiren Konferansimiz, yurtdisi faaliyetimizin
giiclendirilmesini ve gelistirilmesini bir bagka dnemli goérev say-
maktadir.
%k Xk K

EKiM'’i 1. Genel Konferans safhasina getiren Merkez Komite-
miz, Konferansimizin toplanmasina iligkin karar metninde, Tirkiyeli
komiinistlerin iginde bulundugumuz dénemdeki sorunlarim sdyle
ozetlemekteydi: “Tiirkiyeli komiinistler bugiin ciddi teorik, politik
ve orgiitsel sorunlarla yiizyiizeler. Evrenseli kucaklayan bir teorik
gelisme ve yetkinlesme, politik sorunlarda ve gérevlerde netlik;
is¢i siifimi temel alan ve tiim topluma hitabeden etkin bir siyasal
faaliyet; biyle bir faaliyetin giivencesi ve yiiriitiiciisii olarak ihtilalci
bir sinif orgiitlenmesi; ve tim bunlarin cisimlesmis bir birligi
ve ifadesi olarak, leninist bir sinf partisi.”

“Tim bunlar aym girevler ve sorunlar zincirinin kopmaz
halkalaridir; bir biitiin olugturmaktadirlar”, diyerek devam eden
degerlendirme, bu “sorunlarin asil dnemli hoyutu dogal olarak
teorik alandir”, sonucuna variyordu.

Konferansimiz teorik faaliyeti, teorik sorunlarda gelisme ve
yetkinlesmeyi hareketimizin tiim faaliyetinin en canalici halkasi
olarak degerlendirmektedir. Politik ve orgiitsel faaliyetin dogru
bir ¢izgide, saglikli ve basanyla gelistirilebilmesinin giivencesi
buradan geger. Nedir ki teorik ¢alismaya atfettigimiz bu 6nem,
devrimci siyasal miicadelenin her zaman igin teorik agikhga duy-
dugu olagan ihtiyacin 6tesindedir. Sorun Tiirkiye devriminin ken-
dine 6zgii sorunlarinda agikliga kavusmanin da otesindedir. Yal-
nizca Tiirkiye’de degil bir biitiin olarak diinyada, devrimci ko-
miinistlerin, belki de uluslararast komiinist hareketin tarihinin hig-
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bir doneminde karsilasilmamis ciddi teorik sorunlarla yiizyiize
olduklan bir gergektir. Karsi karsiya bulunulan sorunlarin manza-
rast bas dondiiriiciidiir.

Bu sorunlar yigin1 diinya komiinist hareketinin yiizyihmizda-
ki gelisme ¢izgisiyle dogrudan baglantihidir. Diinya komiinist
hareketinin ezici bir boliimiiyle yiizyihmizin ikinci yarisinda igi-
ne girdigi ve bugiin agik bir sosyal-demokratlagsma ile sonuglanan
yozlagsma siireci, tarihsel gelismenin ortaya ¢ikardigi yeni sorun-
lara iligkin olarak marksist-leninist teorik gelismenin zaafa ugra-
masina yolagmigtir. Bu devrimci is¢i hareketinin yeni sorunlar
karsisinda donanimsizi@ anlamina geliyor. Bu sorunlarin yalmzca
diinya planindaki genel gelismelerden ibaret olmamasi, ¢ok daha
onemli olarak, sosyalist ingsa deneyimlerinin sonugta basarisizli-
ga ugramasinin ve diinya komiinist hareketinin bir ¢okiintii yasa-
masinin yaratti1 sorunlarla birlesmesi, kargasay! artirmakia ve
boyutlandirmaktadir.

Tiim bunlar birarada, teorik alanda giiglenmeyi, bir teorik ati-
himi, Tiirkiye’de ve diinyada yakici hale getirmektedir. Devrim
topraginin devrimci teoride biiyiik atilimlarin da zemini oldugu
gerceginden hareketle, Konferansimiz, bu alanda Tiirkiyeli komii-
nistlere biyiik sorumluluklar diistiigii inancindadir.

Konferansimiz, solun hemen tiim kesimlerinde, aslinda tiim
diinya solunda, 6zcl bir ilgiye ve yogun tartigmalara konu olan
sosyalist ingsa deneyimlerine ve bir biitiin olarak diinya komiinist
hareketinin tarihsel deneyimlerine de bir teorik atihm ihtiyaci
gercevesinden bakmaktadir.

(..)

Konferansimiz, tarihin giiniimiiz komiinistlerine hcmen her
alanda birikmig onemli giicliikleri agma gorevi yiikledigine ve
bu tarihsel sorumluluk ve gorevlerin bilince gikarilmas: gerekti-
gine isaret etmistir.

Diine gore sosyalizmin nihai zaferi agisindan daha olgunlas-
mig bir diinyada, muzaffer bir Tiirkiye devriminin rolii ve etkileri
kendi cografyastyla sinirh olmayacaktir.

Bu gergegin kendisi, Tiirkiye is¢i sinifinin ve komiinistlerinin
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tarihsel sorumlulugunu artirmaktadir. Bu tarihsel sorumluluk ye-
rine getirildigi olgiide, riizgan bu sefer kesin bir bigimde tersine
dondiirme onuru, Tirkiye proletaryasina ait olacaktir.

Ik adim, ihtilalci proletarya partisinin yaratiimasidir.

Bu gorev, sol harekette ve iggi sinifinda birikmis olan sosya-
list potansiyelin birlesmesini zorunlu kilmaktadir.

Devrimin samimi takipgileri ve sinifin 6ncii kusag: bu tarih-
sel ¢agriya kulak vermelidir, vermek zorundadir.

En giincel gorev proletarya partisidir!

En biiyiik gorev, en biiyiik ¢ikar proletarya devrimidir!
Tek sorumluluk diinya devrimi i¢in Tiirkiye devrimine karsidir!
Yasasin Marksizm-Leninizm!

Yasasin proletarya enternasyonalizmi!

EKIiM 1. Genel Konferansi
Mart 1991
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Parti: Proletaryanin devrimd onciisi
(Esaslar, gorevier ve olanaklar)

I

Isci simifi devrimcileri olarak komiinistler igin devrimci siire-
cin bugiinkii evresinde en acil gorev, Tirkiye is¢i sinifinin mark-
sist-leninist temellere dayali devrimci sinif partisini yaratmaktir.
Komiinistler bu sorunu ¢6ziime kavusturmadan devrimci siyasal
miicadelelerinde kalic1 nitelikte higbir temel adum atmayr umamaz-
lar. Parti, sonraki adimlarnn da giivencesi zorunlu bir ilk adimdir.
Devrim ve iktidar miicadelesinin bugiin kavranmast gereken ‘en
6nemli halkasidir. Zira “iktidar savasiminda, proletaryu.n, orgit-
ten bagka silahi1 yoktur”. Tarihsel deneyimin iiriinii bu temel di-
siince, 20. yizyilin biitiin bir sonraki dencyimi tarafindan ayrica
ve kesin bir bigimde dogrulanmistir. Proletarya, nesnel tarihsel
konumuyla ¢agdas toplumun bu devrimci 6ncii sinifi, bilingli ve
orgiitlii oncisii olarak partisine kavusamadig: siirece, tarihsel
amaglarina basariyla yiiriiyebilmek bir yana, bugiinkii toplum igin-
de bagimsiz bir siyasal sinif konumu bile kazanamaz.
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Fakat komiinistler igin parti sorununun tagidig aciliyet yal-
nizca bu tarihsel ve ilkesel oneminden gelmiyor. Bugiiniin Tiirki-
yesi'nde olaylarin seyri ile is¢i hareketinin ulastii gelisme diizeyi,
parti sorununa ayrica pratik bir siyasal aciliyet de kazandirmig
bulunuyor. Devrimci bir bunalimi olgunlastiracak olaylarin hizlan-
dig1 ve yayildigi bir donemi komiinistlerin hala partisiz yasiyor
olmalari, bugiiniin en temel zaafidir. Geligen ig¢gi hareketi bu zaa-
fin tiim olumsuz sonuglanyla yiizyiizedir. Bu konuda, eylem dii-
zeyinde katedilen mesafeye ragmen hareketin hala sendikalizmin
kisir dongiisii iginde stkigip kalmasim hatirlamak bile yeter. Ha-
reketliligin sayilanim siirekli ¢ogalttigi ve genel bir egilim olarak
devrimcilestirdigi oncii isgiler ise, kendilerini kucaklayacak ger-
¢ek bir sinif partisinden yoksun kaldiklari siirece, sinifin gercek
onciileri kimligini kazanmaktan da uzak kalacaklardir. Daha da
kotiisii, parti Orgiitlenmesinin temel dayanagini olusturacak bu
unsurlar, “sinifa yonelig”in moda oldugu bir donemde, bir orgiit
arayigl icinde solun reformist ya da devrimci-demokrat sayisiz
kiimelenmesi iginde dagilmakta, boylece sosyalizm adina isgi
hareketine saghksiz bir boliinmenin ve ideolojik ¢arpikligin to-
humlarini tagimaktadirlar.

Bu kosullar altinda, parti sorununun ¢6ziimiinde yasanan her
gecikme, dénemin devrimci olanaklarim geregince degerlendire-
memeye, hareketlilik igindeki bir ig¢i sinifinin politik ve orgiitsel
yonden gelismeye bu oldukga elverisli doneminde ona gerekli
onderligi yapamamaya, ve son olarak, ihtilalci bir simif partisine
saglam ve kalic1 bir dayanak olabilecek genig bir dncii kesimin
parti arayisim karsiliksiz birakmaya neden olmaktadir.

Kuskusuz ki marksist-leninist temellere dayali bir orgiitsel
kimlik kazanmayi basarmig komiinistler orgiitlii giicleriyle olay-
larin ve sinifin igindedirler. Sinif hareketinin politik geligimini
hizlandirmak, sinif onciilerini sosyalizme ve orgiitlii miicadeleye
kazanmak igin, politik-Orgiitsel faaliyetlerini gitgide daha giiglii
ve sistemli hale getirmek c¢abasindadirlar. Fakat onlar kendile-
rini bir parti olarak ifade ve ilan etmekten zorunlu olarak alikoyan
tim yetersizlikler, dogal olarak bu cabalarda da bir yetersizlik
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ve zaaf olarak ifade bulmaktadir. Sinif hareketinin ihtiyag duy-
dugu ve ileri isgilerin aradig), adina layik gergek bir sinif partisidir.
Geleneksel devrimci hareket biinyesinde son yillarin en 6nemli
olay: olarak yasanan i¢ ayrigma ve kopmanin, bugiin ortaya bu
ihtiyaci kargilamak iizere 6nemli bir parti birikimi ¢ikardigi bir
gergektir. Fakat yine de bir biitiin olarak alindiginda, komiinistler,
bugiinkii ideolojik, politik ve orgiitsel gelisme diizeyleriyle heniiz
kendilerini bir parti olarak ifade etmenin uzagindadirlar.

Partilesme bir siiregtir; birbirleriyle kopmaz bigimde bagli,
icice gecmis bir ideolojik, politik ve Orgiitsel gelisme siireci. Par-
tilesmenin bu boyutlarimt birbirinden koparmak, ya da iglerinden
birine otekileri ihmal edecek bigimde tek yanh bir agirlik vermek.
siirecin tiimiinii sakatlayacak, zaafa ugratacaktir. Politik ve or-
giitsel gelismeden koparilmis bir teorik gelisme, devrimci pratik
amaglarindan kopmus olmanin kaginilmaz sonunu yasayarak,
oportiinizm ya da aydin akademizmi olarak yozlasacaktir. Teorik
gelisme ve yetkinlesme temeli iizerine oturmayan bir politik ve
orgiitsel gelisme ise, ortaya bir orgiit ¢ikarsa bile, bu oncii sinifa
yarasir bir bigimde en ileri tcoriyle donanmis gergek bir parti-
den tiimiiyle farkl bir sey olacak, sinifa ve devrimci miicadeleye
onderlik yetenegi ve kapasitesinden yoksun kalacaktir.

Partilesmeye yonelik politik ve orgiitsel ¢cabanin esasi, simf
hareketiyle bag kurmak, sinifin ileri unsurlarini sosyalizme kazan-
mak ve smifin dncii kesimi olarak orgiitlemektir. Bunun yanisira,
bu siirece tabi bir bi¢cimde, devrimci hareket iginde degisik grup-
larin biinyesinde dagimk duran marksist potansiyeli ayrigtirmak
ve ihtilalci simif partisi ¢atisi aliinda birlestirmektir.

i
Teorik gelisme, partilesme siirecinin esas ve tayin edici hal-
kasidir. Zira parti, herseyden once saglam bir marksist-leninist
teorik temel ve bu temel iizerinde beliren net bir ideolojik kimlik
demektir. Parti programi, bu ¢abanin 6zlii, siiziilmiis ve yetkin
bir ifadesinden baska bir sey olmayacak, aym sekilde, partinin
taktik ilkeleri de bu gabanin bir iiriinii olarak netlesecektir. Devrim-
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ci teorinin anlamim ve islevini dogru kavrayan ve teorik gelisme
kavramini da bu kavrayis iginde ele alan her marksist-leninist
icin, partilesme siireci iginde teorik gelismenin tasidig tayin edici
onemi anlamakta bir giiglik yoktur. Teorik gelisme, eslik ettigi
ve yolunu agtifi politik ve orgiitsel gelisme siireglerinin saghkh
ve bagarih olabilmesinin giivencesidir. Ayni sekilde teorik gelig-
me, tiim marksist potansiyeli tek bir parti ¢atisi altinda birlestire-
bilmenin etkili bir yolu ve zorunlu bir 6nkoguludur.

fcinden gegmekte oldugumuz tarihsel donemde, marksist-
leninistler igin teorik gelisme kavraminin bizzat bu tarihsel done-
min niteliginden gelen kendine 6zgii bir kapsami ve igerigi var-
dir. Giiniimiizde diinya 6lgiisiinde marksist-leninistlerin karg kar-
stya bulundugu teorik sorunlar, diinya sosyalizminin herhangi bir
bagka tarihsel donemiyle kiyaslanamayacak olgiide kapsamli,
karmagik ve zorludur. Bu sorunlarin iistesinden gelecek teorik
kuvvetler ise hi¢ bir donemle kiyaslanamayacak olgiide zayif, ye-
tersiz ve dagimkur. Igagici bir tespit olmamakla birlikte gergek
budur ve sorunun istesinden gelebilmek igin her seyden once
bu gercegi (giigliigii) biitiin agikhifiyla tespit edebilmek gereklidir.

Kuskusuz sorun hi¢ dc yalnizca tarihsel evrimin bugiin orta-
ya ¢ikardigi yeni sorunlarin teorik tahlili ihtiyacindan ibaret degil-
dir. Bu kadar, her tarihsel déonemin kendi olagan teorik gelisme
ihtiyacinin 6tesinde bir anlam ve giiclitk ifade etmezdi. Asil kap-
samh ve zorlu olan, gegmisten birikip bugiiniin marksist kusagina
miras kalan muazzam sorunlar yigimidir. Bu yigin yalmzca teorik
inccleme ve agikhk gerektiren ncsnel siiregler ve olgular toplamin-
dan olussayd, tiim giicliigiine ragmen, bu yine de bir dlgiide kal-
dirilabilir bir durum olurdu. Fakat asil vahim olan, yakin gegmis-
ten devrahinan teorik mirasin bizzat kendisinden kaynaklanan so-
runlardir.

Revizyonizmin biiyiik tarihsel tahribati, bilimsel marksist
teorinin gelistirilmesinde kusaklar arasi bir kopukluk (bosluk) ya-
ratmakla kalmadi, yamsira, kendi dogrultusunda yarattig) etkiler
yoluyla oldugu kadar yolagtig karsi tepkilerle de, diinya sosyaliz-
mini genel bir teorik kargasa icine soktu. Geleneksel komiinist
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hareketin yozlastigi bir evrede devrimci bir siyasal akim olarak
yiikselen ¢agdas popiilizm, bir dizi varyasyonuyla, sosyalizm adina
revizyonizmin devrimci alternatifi olarak benimsendi ve yakin
doneme damgasim vurdu. Bu olgu, Komintern’in 1930’larda se-
killenen teorik mirasi temeli iizerinde, ondan da gii¢ alarak, teo-
rinin bir dizi temel sorununda etkisi hala gii¢lii bir bicimde siiren
popiilist carpikhklara yolagt. Revizyonizme karsi marksist-leninist
teorinin devrimci ilkelerinde direnmek gabasi ve iddiasindaki kiigiik
bir kesimin yaptigi ise, Komintern’in teorik mirasini dogmatik
bir tarzda yinclemek, pratik mirasini elestirisiz olarak benimsemek
ve taklit etmekten oteye gidemedi. Bu yalmzca gegmisin zaaflarmn
devralmak degildi; bu is daha sonraki bir tarihsel cvrede yapildig
icin, devranilan mirasin da gerisine diismek anlamina geliyordu.

Biitiin bunlardan ¢ikan sonug, bugiiniin marksist-leninistle-
rinin Oncelikle bir teorik arinma ve netlesme sorunuyla yiizyiize
olduklaridir. Bu, teorinin bilimsel yontemi, devrimci 6zii ve temel
esaslan sozkonusu oldugunda gegmise (klasiklerc) donmek, ara
donemin dogmatizminden ve onunla elele giden teorik deformas-
yonlarindan arinmak, fakat 6te yandan, bunu. tam da bugiiniin
gercek sorunlarina marksist-leninist tcorinin ruhuna uygun gergek
yanitlar bulabilmek iizere yapmak, bugiinii kavramanin ve ilerle-
menin ayakbagi halinc gelen tim eskimig kalip, ¢oziim ya da
formiilleri kararlilikla terketmek demektir. Yigilmig bulunan ve
teorik acikhk gercktiren sorunlarin iistesinden gelebilmenin zo-
runlu onkoguludur bu.

Ortaya ¢ikiglarim ve mevcut ideolojik sekillenmelerini (he-
niiz yctersizlikler taginsa bile) bu onkosulu gergeklestirmeye borg-
lu olan Tiirkiyeli komiinistler, boylece partilesme siirecinin tco-
rik cephesindceki kritik bir sorunu geride birakmig bulunmakta-
dirlar. Gegmigin agir bir yiik olusturan kisirlagtirict sartlannughk-
larindan siyrilabilmis olmak son derece 6nemli bir adim olabil-
mckle birlikte, buna gercek teorik sorunlarin genis alanina bir
ilk ¢ikigin 6tesinde abartili bir 6nem vermck, kendini beklcyen
asil teorik gorevleri kiigclimsemek anlamina gelecektir. Zira teorik
arinma ve netlegme, Tiirkiye ve diinya devriminin temel ve taktik
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sorunlarimn tahlili temelinde, bir teorik derinlesme ve yetkinles-
me agamasina ge¢mek ic¢in yalmzca bir 6nkoguldur.

Siiphe yok ki bu kadarini basarabilmis olmak bile, ancak
gergek sorunlara yonelik bir teorik ¢abanin iiriinii olabilirdi.
Komiinistler bunu, Tiirkiye devriminin bir dizi temel ve taktik
sorununda, teorinin devrimci 8ziine ve toplumun nesnel gelisme
diizeyine uygun diisen bir teorik agikhga ulagsma gabasi iginde
basardilar. Ulastiklan bu ilk sonuglarda derinlesmek ve yetkinlesmek,
ve bunu, sosyalizmin ve diinya komiinist hareketinin tarihsel
deneyimlerinin elestirici tahlili ve ¢agdas diinyanin bugiinkii temel
sorunlarinin tahlili ile birlestirerek, -ya da daha dogru bir ifadeyle,
bu temel iizerinde-yapmak. iste partilesme cabasindaki komiinistleri
bekleyen teorik sorunlarin genis alani.

iginden gegmekte oldugumuz tarihsel anin ayirdedici 6zel-
liklerinden biri de, diinyada ve Tiirkiye’de sol icin bir dénemin
kesin bir bigimde kapaniyor olmasidir. Diinya komiinizminin ya-
sadig1 yozlagsma, ortaya revizyonist, popiilist ve bu ikisinden de
izler tagtyan bir tiir ilkel ve dogmatik marksist akimlar g¢esnisi
¢ikarmigti. Gerici burjuva propagandanin “sosyalizmin yikilig1”
olarak sundugu sey, gergekte uluslararasi dayanaklariyla birlik-
te tiim bu ideolojik akimlann yikihgidir. Bunun kendisi, Tiirkiye’de
ve diinya ol¢iisiinde, Marksizm-Leninizm'in gercek devrimci temeli
iizerinde bir yeniden sekillenis ve yiikselisin zeminidir. Tarihsel
deneyimin 6ziimsenmesi temeli iizerinde yiikselen yeni tip mark-
sist-leninist sinif partilerinin ortaya ¢ikacagi bir donem olacaktir
bu. Tiirkiye devgmci hareketini olusturan ¢ok sayida parti, orgiit,
grup ve gevrenin yagsamakta oldugu ideolojik kimlik bunalimi,
ashinda kugkusuz her iilkenin kendi i¢ 6zgiinliikleri zemini iizerin-
de olmak iizere, diinya solu dl¢iisiinde genel bir olaydir. Bu buna-
Iimin kendisi, yakin ge¢misin tim bozucu etkilerinden arinmak
ve tarihsel deneyimin 6ziimsenmesine dayal bir ileriye sigrayisi
yasamak i¢in bir olanaktir da. Su veya bu iilkenin marksist-leninist
egilimli giiglerinin bunu ne zaman ve ne 6lgiide basarabilecckleri
bir dizi dzgiin faktére baghdir. Devrimci bir topragin ve gelismekte
olan bir proleter sinif hareketinin son derece uygun nesnel zemini
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iizerinde duran Tiurkiyeli marksist-leninistlerin bu agidan son de- .
rece onemli bir sansa sahip bulunduklan ise tartigmasizdir.

III

Parti, sosyalizm ile sinif hareketinin orgiitlii birligidir. Bu
temel ve 6zlii tamm, Oncii partinin ideolojik kimligi ile sinifsal
kimligini igice vurgulamaktadir. Sosyalizm proletaryanin diistinsel
temeliyse, proletarya da sosyalizmin toplumsal-maddi temelidir.
Parti, bu iki 6genin tarihsel kaynasmasinin cisimlesmis bir ilk
birligidir ve bu kaynagmayi tiim sonuglarina gétiirmenin temel
tarihsel aracidir.

Ayni temel diisiince partilesme siirecinin pratik boyutlarim
da biitiin agiklig: ile ortaya koyar. Bize gerekli olan, kuvvetli
bir marksist-leninist teorik temeli saglam bir proleter sinif tabam
ile birlestirebilen, marksist-leninist ideolojik kimligi proleter simf
kimligi ile aym Orgiit yapist iginde kaynastirabilen bir partidir.
Dolayisiyla teorik gelisme, ancak kendisine sinif hareketiyle birles-
me ¢abasi, sinifin en ileri unsurlarini teorik gelismenin sonuglari
temelinde sosyalizme kazanmak ve sinifin oncii kesimi olarak
orgiitlemek cabasi eglik ettigi takdirde, ger¢ek bir proleter onciiniin
ingastyla taglanabilir. Bu kavrayis ve buna uygun bir pratik iginde
insa edilmis bir parti, yalnizca bilimsel bir teoriyle donanmig bir
oncii miifreze olmakla kalmayacak, ayni zamanda, ig¢i sinifinin
bir parcasi ve oOrgiitlenmesinin en iist bigimi olacak, dolayisiyla
sinifin orgiitlii oncii miifrezesi sifatim tagimaya hak kazanacaktir.
Ayni sekilde, teorik gelismenin kendisi, bizzat bu ¢abaya hizmet
ettigi olciide, onun ihtiyaglarina yoneldigi ve oniinii agtigy olgiide,
devrimci partinin devrimci teorisi olmak niteligini gergekten
kazanabilecektir. Bu pratik amagtan kopmus her teorik gabanin,
en iyi durumda bile ortaya ¢ikaracagi sonuglar, pratik yasam kar-
sisinda etkisiz ve 6lii aydin iiriinleri olmaktan oteye gidemezler.

Partinin ideolojik kimligi ile sinifsal kimliginin birbirinden
koparilamayacagina iligkin diisiince, bir marksist igin temel 6nem-
de fakat basit bir gercektir. Ne var ki uluslararasi komiinist hare-
ketin uzun bir tarihsel doneme damgasini vuran yozlagsma siireci-
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nin yarattig1 teorik kargasa, bu basit gergegi tiimilyle unutturmus
olmasa bile bir hayli bozmus ve bulandirmistir.

Bunun olumsuz sonuglari, yakin gegmisindeki toplumsal-si-
yasal hareketliligine kiigiik-burjuva katmanlann ve onlann aydin
temsilcilerinin damgasint vurdugu Tiirkiye’de 6zellikle belirgin-
dir. Solun devrimci kanadinin popiilist ideolojisi, parti sorununda
once “ideolojik 6nderlik”, sonra da fiilen bir kiigiik-burjuva “halk”
partisi olarak ifade bulmustur. Solun reformist kanadinda ise, par-
ti sorunu, modern revizyonizmin biirokratik-elitist karakterine uygun
bir bigimde, ya bir aydinlar kuliibii, ya da kiigiik-burjuva aydin-
lar ile sendika biirokratlaninin birligi olarak ifade bulmustur.

Marksist-leninist hareketin dogumunda parti sorununa iliskin
bu temel zaafin tespiti ve elestirisi 6zel bir yer tutmaktadir. Bu
sanilabilecegi ya da hep bu yolla karartilmaya gahistldig: gibi salt
bir pratik-orgiitsel sorun degil, tersine, tam da marksist diinya
goriigiiniin 6ziine iligkin temel bir teorik-felsefi sorundur. Sosya-
list insanin tarihsel deneyimleriyle de birlikte diisiiniildiigiinde,
bu sorun, yalmzca bugiin ve iktidan alma siireci iginde degil,
sonraki donem igin de biiyiik bir tarihsel 6neme sahiptir. Proletar-
ya sosyalist devrimin Onciisii, sosyalist toplumun kurucusu yega-
ne toplumsal kuvvettir. Bu tarihsel misyonu onun adina ve yerine
baska hi¢ bir giig gergeklestiremez. Tarihsel deneyim bdyle iddia
ve hevesleri bugiin aci bir iflasla noktalamigtir. Partinin 6ncii roli,
tarihsel amaglarin gergeklestirmede proletaryaya yol gostermek,
orgiitleyip seferber etmekte ifadesini bulur. Bunu ise ancak, yal-
nizca en ileri teori ile silahlanarak degil, aym zamanda devrimci
sinifin kopmaz bir pargasi ve en ileri kesiminin Orgiitlii ifadesi
olursa yerine getirilebilir. Partilesme siirecinin bu baslangig evre-
sinde, bu basit fakat uzun yillar hayli bulandinlmis gergegin alti
ne kadar gizilse azdir.

Tiirkiye’nin bugiinkii kosullan bu tip bir partinin insasi igin
son derece uygun kosullar ve olanaklar sunmaktadir. Yeni do-
nem hareketliliginin odaginda belirgin bir bigimde isgi sinif1 var.
Bu déneme partisiz girmis olmak komiinistler igin bir temel zaaf
olmakla birlikte, bu hareketliligin kendisi bu zaafi gidermek igin
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bulunmaz bir sanstir. Fakat bu sansi en iyi sekilde kullanabilmek
komiinistlerin gosterecegi politik ve orgiitsel yetenege ve girisken-
lige baghdir. Sinifin yasamakta oldugu hareketlilik, ideolojik pers-
pektifleri ne olursa olsun tiim sol akimlari kendiliginden ve kars
konulmaz bir bigimde kendine ¢ekiyor. Sinif hareketine politizas-
yonu tasiyarak oynadigi olumlu role ragmen, bu “sinifa yonelis”
furyasi basan sagladigi olgiide, uzun vadede isgi sinifi hareketine
bozucu etkiler de tasiyacaktir. Partinin simif igindeki kadro rezerv-
leri de boylece bir dlglide heba olacaktir.

Bu yoniiyle bakildigida, teorik gelismeyi sinif igindeki pra-
tik-orgiitsel gelismeyle birlestirmek, ilkesel bir gereklilik olmanin
otesinde, kosullarin dayattigi pratik bir zorunluluktur. Reformiz-
min ve kiiglik-burjuva sosyalizminin sinifin ileri kesimlerini ideolo-
Jik ve orgiitsel yonden kendi etkilerine alma gabalarina seyirci
kalan her partilesme iddiasi, bir oportiinist ikiyizlilik degilse
eger, vahim bir politik zaafin ifadesi olacaktir. Sinif hareketinin
ortaya sosyalizme egilim duyan ve parti arayis1 iginde olan hay-
li kalabalik bir 6ncii kusak gikardigi bir evrede ve ortamda, parti
sorununu sinif hareketinden kopuk ve bu 6ncii kusaga ragmen
¢ozme egilimi ve girisimleri, ciddiyetten yoksundurlar ve ancak
kiigiik-burjuva ya da aydin oportiinizminin bir yansimas olabilirler.

EKIM saflarinda birlesmis komiinistlerin, gii¢ ve olanaklari-
nin en sinirh oldugu bir evrede dahi, ulastiklari teorik agikligin
yanisira, pratigin sundugu olanaklar1 gérmenin de agiklig1 ile hare-
ket ederek, pratik ilgilerini sinif hareketine yoneltmeleri son dcrcce
isabetli bir tutum olmustur. Biriktirilen giigler, yaratilan orgiitsel
olanaklar, komiinistleri, is¢i hareketinin pratik scyrine daha sis-
temli ve etkili bir bigimde miidahale etmek, bu cabayla igigc,
siif onciilerinin daha genis bir kesimini sosyalizme ve partiles-
me siirecinc kazanmak asamasina getirmistir. Partinin orgiitscl
insasi, bu ¢aba i¢inde saghkh ve kalici bir yapiya ve temele kavu-
sacaktir. Aym sekilde, sinif hareketine miidahale ¢abasi iginde
kazanilan bu proleter giigler, ideolojik giliglenmeylc birarada, tim
komiinistlerin parti birligini saglama sorununun ¢6ziicii dinamik-
leri olarak da temel bir rol oynayacaklardir.
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Teorik ve politik ilgilerini proletarya hareketinin tiim temel
ve taktik, tarihsel ve giincel sorunlanna yogunlastirmak zorunda
olan komiinistler, 6te yandan, gelismenin heniiz bu evresinde,
eldeki giiglerin bugiinkii diizeyinde, pratik ilgi ve ¢abalannt hala
da yalnizca isgi simifi iizerinde, iistelik onun esas olarak da en
ileri, en gelismis kesimleri iizerinde yogunlastirmak durumunda-
dirlar. Isci sintfi icinde ve onun en ileri kesimleri sahsinda ihtilalci
bir simif partisi yaratmak acil gérevinin sasmaz geregi budur.

1v

Partilesme siirecinin bir Oteki temel halkasi oOrgiit sorunu,
partinin orgiitsel temellerini yaratmak sorunudur. Orgiit, sosyalizm
ile sinif hareketinin maddelesmis birliginin gergeklestigi alandir.
Kuskusuz parti salt bir orgiitsel yapiya indirgenemez; ¢ok daha
kapsamli ve kapsayict bir varliktir, orgiit onun varolus kosullarindan
yalnizca biridir. Fakat bu Gylesine bir kosuldur ki, onsuz bir parti
gercekte bir higtir. Partinin ideolojik kimligi ile sinifsal kimligi
ancak bir Orgiit yapis1 iginde birlesip kaynasabilir, bir anlam ve
istikrar kazanabilir. Kendisi ideolojik bir kavrayisin ve siyasal
bir amacin iriinii olan Grgiit, ama Gte yandan, saglikh ve tutarli
bir ideolojik gelismenin en uygun zemini ve siyasal amaglara
basariyla yiiriiyebilmenin yegane ve vazgegilmez aracidir. Parti-
nin marksist-leninist ideolojik kimligi kuskusuz ki bilimsel bir
teorik gaba ile yaratilabilir. Fakat bu kimligi korumak ve gelistir-
mek, ancak proleter simf tabami {izerinde orgiitsel bir varolusla
olanakli olabilir ve giivenceye alinabilir. Parti, ancak orgiitsel
varolusu sayesindedir ki, devrimci diisiince ve politikann tasty:-
cist ve uygulayicisi, hareketin siirekliliginin giivencesi olabilir.
Bu ilkesel 6neminin &tesinde, soruna partilesme siirecinin pratik
sinirlan iginden bakildiginda, sinif hareketine miidahale ve sinifin
onciileriyle birlesme siireci iginde sekillenen orgiit, sekillendigi
andan itibaren, bu miidahale ve birlesmeyi ilerletmenin de yegane
aracidir.

Partinin ideolojik ve sinifsal kimligine iliskin belirlemeler,
orgiit sorununun iki temel yoniinii kendiliginden ¢ikarmaktadir
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ortaya. Bir diger temel yon, 6rgiitiin varolus bigimidir. lki anlamda;
ilkin diizen karsisinda ve ikinci olarak, sinif i¢inde. Bu iki varolus
bigimi arasinda ise kopmaz bir iliski vardir.

ldeolojik kimligi, simifsal konumu ve tarihsel-siyasal amagla-
nyla proletaryanin sinif partisi, kurulu diizen karsisinda ihtilalci
bir konumdadir ve varolus bigimi de buna uygun olmak zorundadir.
Partinin ihtilalci esaslara dayal illegal 6rgiitlenme ihtiyaci buradan
dogmaktadir. Parti 6rgiitlenmesinin tek ve mutlak varolus bigimi
olmamakla birlikte, illegalite, temel ve ilkesel 6nemde bir sorundur.
illegalite sorununun &zii, diizenin hukuksal gergevesi igine s1g1p
sigmamak degil, bizzat diizenin igine sigamamaktir. Tirkiye gibi
polis rejiminin hiikiim siirdiigii bir tilkede, bu sorun, ilkesel 6nemi-
nin Otesinde, parti igin pratik bakimdan da hayati bir sorundur.
Ihtilalci kimlik korundugu siirece, bu, bir parti i¢in varolup-olmama
sorunudur.

Partinin diizen karsisindaki ihtilalci ideolojik-politik perspek-
tifi teorik gabayla kazanilsa bile, bu ancak, orgiitsel varolus bigi-
miyle de ihtilalci bir konumda bulunan bir parti yapisiyla giiven-
ceye almabilir. Bu ikincisi yoksa, ya parti kesin bir bigimde tasfiye
edilecektir, ya da bu akibete ugramamak igin, utang verici bir
tutumla, baslangigtaki ihtilalci ideolojik-politik perspektifini bizzat
kendi tasfiye edecektir. lhtilalci bir illegal parti sorununun ilkesel
o6nemi tam da buradan gelmektedir.

thtilalci 6rgiitlenmeye kars: giiclii bir legalist tasfiyeci akimin
varoldugu giiniimiiz kosullarinda, parti 6rgiitlenmesini illegal temel-
ler tizerinde hazirlama pratik gabasi saglam ve sarsiimaz inatla
surdiiriilmeli ve bu gaba tasfiyecilige kars: siirekli bir miicadeleyle
birlestirilebilmelidir. Fakat 6te yandan, partinin bu zorunlu varolus
bigiminin tamamlayici 6gesi, onun legal bigim, ara¢ ve yontemleri
en iyi sekilde ve sonuna kadar kullanabilmesidir. Diizen kargisinda
partinin ihtilalci varolus bigimini ilkesel 6nemde géren komiinistler
igin, sorun, legal arag ve olanaklar1 kiigiimsemck ya da bunlar
illegal orgiitlenmenin karsisina koymak degil, illcgal bir parti
orgiitlenmesi ve faaliyeti temeli izerinde, bu temel kosulla uyum
iginde, tiim legal bigim, yontem ve araglardan sonuna kadar ve
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ustalikla yararlanabilmektir. Legal olanaklar illegal orgiitlenme
ve faaliyete tabi bir bicimde, onun hizmetinde kullanabilmektir.
Zira bu yapilmaksizin, partinin illegal orgiitlenmesini koruyup
gelistirmek kadar, onun kitleler igindeki etkinligini ve giiciinii
gelistirip giiglendirmek de, son derece giig, hatta olanaksiz olacaktir.

Parti 6rgiitiiniin sinif iginde varolus bigimi ise, fabrika hiicre-
leri temeline dayah bir parti Grgiitlenmesi temel leninist diisiince-
sinde ifadesini bulur. Parti sosyalizm ile sinif hareketinin birligi
ise, fabrika hiicreleri temeline dayali bir parti Grgiitlenmesi de
bu birlesmenin temel ve tarihsel amaglara, herseyden 6nce iktidan
ele gegirme amacina, en uygun Orgiitsel gergeklesme bigimidir.
Tarihsel deneyim parti Grgiitlenmesinin simif biinyesindeki bu var-
olus bigimiyle onun ihtilalci niteligi ve hareket kabiliyeti arasin-
daki kopmaz iliskiyi biitiin agikhg: ile gostermistir.

Fabrikalar, hergiinkii olaylarin gosterdigi gibi, is¢i hareketi-
nin miicadele merkezleridir. Hareketin giicii fabrikalarda yatmak-
ta, kalbi fabrikalarda atmaktadir. Bu giicii kullanmak, politik yon-
den gelistirmek, bilincini ve orgiitlenmesini ilerletmek isteyen bir
partinin, buna uygun bir orgiitsel konumlanis iginde olmasi, isin
dogas: geregidir. lsci simifina en kolay ulasabilmenin, onu en giiglii
sekilde kucaklayabilmenin, en genis kesimlerini etkileyebilme-
nin, miicadeleye de en etkili sekilde seferber edebilmenin yolu,
fabrika galismas1 ve orgiitlenmesinden geger. Fabrika temeline
dayal1 bir politik galisma ve orgiitlenme, partinin proleter toplumsal
tabaninin ve proleter sinif bilesiminin oldugu kadar, eylem giicii
ve yeteneginin de giivencesidir. Bu aym zamanda, simf diigmani-
nin saldinlanna kars: saglam ve yikilmaz bir orgiit yaratabilmenin
de en uygun ve giivenceli bir zeminidir. Parti diizen karsisindaki
ihtilalci (illegal) varolus bigimine en uygun zemini, fabrika hiicreleri
temeline dayah bir orgiitlenmeyle bulabilir. |ki varolus bigimi
arasinda daha 6nce sozii edilen kopmaz iliski, buradan dogmaktadr.

Diinya komiinist hareketinin tarihsel deneyimi, parti yagamina
iligkin sorunlarin da hayati 6nemde oldugunu géstermektedir. i¢
yasaminda devrimci ilkeleri ve iligkileri egemen kilamayan partiler,
zamanla bir i¢ ¢lirime yasayabilmektedirler. Kuskusuz bu hersey-
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den once partinin ilkeli ve saglam ideolojik konumuyla, militan
devrimci miicadelesiyle ve devrimci sinifla kopmaz iliskileriyle
baglantili bir sorundur. Devrimci bir i¢ yasam ancak bu temel
iizerinde gercgeklestirilebilir. Fakat bu temel lizerinde, parti ig
yasamini diizenleyen ilke ve esaslarn, gelenek ve degerlerin tagi-
dig1 6nem sanildigindan da biyiiktiir.

A%

Tiim marksist potansiyeli aym ideolojik ve oOrgiitsel ¢izgide
birlestirmek, parti sorununun bir 6teki halkasidir. Bu bir tercih
degil, degerlendirilmesi gereken objektif bir olanak ve ihtiyagtir.
Bu objektif olanag: sunan, sol hareketin geleneksel yapisi ve bu
yapida, gerek kendi i¢ evrimiyle, gerekse de Tiirkiye'deki ve
diinyadaki nesnel gelismelerin dolaysiz etkisiyle, yasanan ¢oziil-
me ve bundan beslenen aynsma egilimidir.

Timii de ‘60’11 yillarda basgosteren toplumsal hareketlilik
ve sol uyanistan kok alan geleneksel sol yapilarda, bugiin ya-
sanmakta olan sonu gelmez bunalim bir rastlanti degildir. Bu
bunalimin temelinde, bu yapilarin giic ve yasam kaynag olan
kiigiik-burjuva toplumsal zemindeki ¢6ziilme ile onlann ideolojik
bakimdan sekillendiren i¢ ve uluslararasi kaynaklann ¢okiisii yat-
maktadir. Bu konjonktiirel ve gegici degil, yapisal ve kalict bir
bunalimdir. C6ziim, ¢6zillme, ayrisma ve bir yeniden saflasma
olarak yasaniyor, boyle yasanmak zorundadir.

Bu ig ¢oziilme, ayrisma ve saflasma siirecini marksist-lenin-
ist dogrultuda etkilemek ve ileriye ¢ikacak giiglerle birlesmek,
EKIM’in birlik politikasinin esasim olusturmaktadr.

Do6nemin belirgin 6zelligi olan politik-6rgiitsel giigsiizliik, diin-
ya Olgiisiinde iginden gegilmekte olan tarihsel konjonktiiriin siirek-
li giigsiizlik duygusu yayan ezici manevi etkisiyle birlesince, bu,
sol harekette, yaygin ama tam da kendini besleyen bu nedenler
dolayisiyla son derece sagliksiz bir birlik egilimine yolagmaktadir.
Sol harekette geleneksel olarak son derece zayif olan misyon duy-
gusunu tiimden felce ugratan bu tiir arayislar, ideolojik ve ilkesel
sorunlarda esneklik adi altinda gosterilen uzlasmaci ve pazarlkei
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tutumlara ragmen, birlesmeyle sonuglanmadif: gibi, eldeki gii¢
ve olanaklann tiiketilmesi ya da zayiflatiimasiyla son bulabilmek-
tedir.

EKIM, daha basindan itibaren, kagimilmaz olarak darkafah
bir sekterizmle elele giden bu saghksiz liberal egilimlere kesin
bir tavir aldi Birlik sorununa, bir 6znel ihtiyag, iyiniyet ve
“Ozveri’ye dayah bir 6znel arayis degil, sol hareketin tarihsel
ozelliklerinden, evriminden ve bugiin artik ayrismalar igin ol-
gunlagmis geliskili karakterinden dogan bir nesnel olanak olarak
yaklasti. Nesnel temellere dayah saglam bir birlik perspektifi ve
politikasinin, ancak sol hareketin tarihsel olusum ve evriminin
tahlilinden ¢ikarabilecegi diisiincesini 1srarla savundu. Birlesme
zemininin ideolojik ve ilkesel esaslarin1 da buna uygun bir bigim-
de tanimladu.

Sol hareketimizin 70 yili asan bir tarihi var. Bunun ilk 40
yihna TKP damgasmi vurdu. lsci stmfimin devrimci dnciisii olmak
iddiasindaki TKP, hi¢ bir zaman kitlesel bir proleter simf tabani
edinemedi. ldeolojik-politik bakimdan Kemalizm’den giiclii bir
bigimde etkilenen sosyal-reformist bir aydinlar partisi olarak kald.
Tek basina egemen oldugu bu tarihsel zaman diliminin son on
yihnda ise tiimilyle tasfiye oldu.

‘60’l1 yillar, ileri boyutlar kazanmis hizh kapitalist gelisme-
nin uyardiga sinif ¢elismeleri zemini iizerinde, Tirkiye’nin modern
tarihinde o giine dek goriilmeyen biiyiik bir toplumsal hareketlili-
ge sahne oldu. Giiniimiize kadar uzanan sonraki biitiin bir done-
me damgasin vuran sol hareket, bu toplumsal hareketlilik zemini
iizerinde bir bakima yeniden dogdu. lik ideolojik-politik bigimleni-
sini yasadi, toplumsal dayanaklar edindi. Agirhikh olarak sehrin
kiiglik-burjuva katmanlan, orta sinif aydmlari, 6grenciler ve sol
sendika biirokrasisinden olusan bir toplumsal taban, solun bu yeni-
den sekillenisine belirgin bir bi¢imde kendine 6zgii toplumsal rengini
verdi. Solun diisiinsel temelleri ise, bu kiigiik-burjuva toplumsal
zemin lizerinde ve ona uygun bir bigimde, orta sinif aydinlarinca
sekillendirildi. Igten TKP’nin reformist mirasi ve Kemalizmin
“cagdas yorumu”, distan modern revizyonizm ve burjuva karak-

72



terdeki milliyetgi popiilizm (milliyetgi-darbeci akim), bu ilk ideolojik
sekillenisin kendine 6zgii karakterini belirleyen bashca kaynaklar
oldular.

Bu toplumsal ideolojik sekillenis iginde ortaya gikan ve do-
nemin baslica iki sol sosyalist akimini olusturan TIP ve MDD
Hareketinin sosyalizm anlayislari, diizen sinirlarim ve kurumlarim
asamayan bir reformist kimligin ifadesiydi. Bu iki akim, prog-
ramlarinin ideolojik-sinifsal 6ziinde degil, gergeklestirilmesi yol
ve yontemlerinde aynhyorlardi. TIP reformcu-parlamentarist, MDD
Hareketi ise radikal-darbeci yontemleri savunuyor ve izliyorlardi.
Bu iki bashca akim ‘70’li yillara egemen sayisiz sol parti, grup
ve gevrenin iki ana kaynagi oldular ve ideolojik-programatik mi-
raslariyla bu sonraki donemi uzun yillar etkilediler.

TIP’in sonraki déneme biraktigi, giiglii bir reformist-legalist
gelenekti. Bunun toplumsal tasiyicilari, kiigiik-burjuva aydinlar
ile sol sendika biirokrasisi oldu. Baslica politik temsilcilerini TKP,
TIP ve TSIP’te buldular ve bu sonraki dénemde, sosyalizm
iddiasindaki solun reformist kanadim olusturdular.

MDD Hareketi ise, radikal egilimi sayesinde kendine ¢ekmeyi
basardig1 militan genglik 6nderleri sahsinda, ‘70°li yillara damgasint
vuran devrimci-demokratik akima kaynaklik etti. MDD Hareke-
tindeki i¢ ¢Oziilme ve ayrismalarla ortaya ¢ikan °71 Devrimci
Hareketi, solun uzun bir tarihsel donemi kapsayan reformist ge-
leneginden devrimci bir kopmaydi. Politik miicadelede diizen asil-
mis, bashca kurumlariyla devlet karsiya ahnmisti. Hareketin ken-
dine 6zgii ideolojik sekillenisini karakterize eden ise, MDD’den
devrahnan programatik mirasin, o giiniin diinyasinda sosyalizm
adina diinya devrimci akimina egemen olan devrimci popiilizmin
etkisi altinda, devrimci bir yeniden tammlanmasiydi. Ozii itibaryla
sosyalizmin popiilist bir deformasyonu, ya da aym anlamda, sos-
yalizmin bir kiiglik-burjuva yorumuydu.

12 Mart sonrasinda ortaya gikan ve solun devrimci kanadini
olusturan sayisiz devrimci Orgiit, bu hareketin mirasi iizerinde
sekillendi. Devralinan miras, pratik deneyimlerin yardimiyla ve
yeni donemin devrimci kitlesel hareketliliginin uygun ortaminda,
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bazi kaba ideolojik-politik zaaflarindan anndinlmakla birlikte, si-
nifsal 6z ve programatik gergeve itibanyla korundu. Solun devrim-
ci kanadi, ‘70’li yillanin ikinci yarisim kapsayan devrimci yiikse-
lis ortaminda, biiyiik bir politik gii¢ ve kiigiik-burjuva katmanlarda
ifade bulan genis bir toplumsal dayanak elde etti. Bu kiigiik-burjuva
toplumsal zemin ilizerinde ve diinya sol hareketindeki boliinmiis-
lugiin etkisi altinda kendi iginde sayisiz bolinmeye ugradi. Fakat
ideolojik, politik ve sinifsal temel karakteriyle, bir ve aym aki-
min ifadesi olarak kaldi: Devrimci kiigiik-burjuva sosyalizmi. Yi-
ne de bu gergek, devrimci hareketin ‘70’li yillarda belli kesimler
halinde yasadig1 bazi i¢ farklhilagsmalann 6nemini ve anlamini or-
tadan kaldirmaz. Bu farklilasmalar devrimci demokrasinin bir
kesimini gitgide reformist sola yakinlastinrken, bir 6teki kesimini
reformizm ve revizyonizmle araya daha kesin sinir gizgileri giz-
meye ve bu temel iizerinde daha tutarli bir devrimci kimlik edin-
meye yoneltmistir. Bu teoride dogmatik bir igerikle de olsa Mark-
sizme, pratikte ise isGi sinifina bir yakinlasma demekti. Bu fark-
hilasmanin tasidig1 ideolojik ve politik anlam sonraki dénemde
daha iyi goriilebilir hale geldi. Reformizme yakinlasan kesim
‘80’lerde yasanan giiglii liberal dejenerasyonun agirhkh kaynag:
olurken, Gteki kesim, liberalizmi de beslemekle birlikte, proleter
sosyalizmine yonelik bir ilk ileri ¢ikisin oncelikli kaynagi oldu.
Ote yandan, devrimci yiikselisin devrimci etkisi, *70’li yillanin
ikinci yarisinda solun reformist kanadi igindeki devrimci 6gele-
rin ayrigmasini ve kopmasini olanakh kild:.

‘60’11 yillarda yeniden sekillenen sol hareket, ‘80’lere gelin-
diginde gelismesinin doruguna ulasmisti. Solun tarihi bakimin-
dan ‘80’1 yillarin ayirdedici 6zelligi, reformist ve devrimci kanat-
lariyla, bir biitiin olarak hareketin girdigi bunalim, ¢oziilme ve
dagilma siiregleridir. Dogal olarak, bu oncelikle karsi-devrimin
baskisi al-tinda yasandi. ideolojik-politik karakterleri, orgiitsel ya-
pilar1 ve toplumsal dayanaklariyla, zor doneme dayaniksiz olduk-
larin1 gos-terdiler tiim sol parti ve oOrgiitler.

Fakat ‘80°li yillarin ikinci yarisinda girilen yeniden toparlanma
dbénemi, yasanan bunalimin, karsi-devrimin kendine 6zgii kosulla-
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nyla sinirlt ve gegici degil, tersine yapisal oldugunu, hareketi
doniilmez bir bigimde bir i¢ aynsma ve saflagsmaya zorladigim
gosterdi.

llkin, dogus ve gelisme doneminde hareketi besleyen geleneksel
toplumsal dayanaklar yitirilmisti. Kiigiik-burjuva katmanlar belirgin
bir bigimde miicadeleden kopmus, yorgun ve yilgin diismiislerdi.
Ogrenci hareketi kitlesel karakterini kaybetmis, gegmis dénemlerin
gorkemiyle kiyaslandiginda, taninmaz hale gelmisti. Aydinlar hemen
tiimiiyle diizene yamanmuslardi. Sol sendika biirokrasisi ise DISK’in
tasfiyesiyle birlikte biiyiik gii¢ kaybetmis, yeni donemde sekillenen
kesimi ise burjuva reformizminin destekgisi haline gelmisti. O
gine dek hareketi beslemis toplumsal tabandaki bu dagilma,
geleneksel sol hareketin yasadigt bunalimin maddi zeminiydi.

ikinci olarak, bunalim ideolojik cephedeydi. Solun reformist
kanadi tam bir ideolojik ¢okiis ve giiriimeye ugrad, agikga diizen
yanlist bir konuma gegti. Devrimci-demokrasi ise, halk¢i teori
ve programlar1 etkili ve cazip kilan kiigiik-burjuva dalganin ki-
nilmastyla, bir ideolojik kimlik bunalimina girdi. Tiirkiye’nin modem
gergeklerinin artik daha iyi goriilebiliyor olmasi da, eski teorilere
derin bir giivensizligi besleyen bir baska etken oldu. Yeni dénemin
hareketliligine damgasim vuran is¢i sinifina yonelis, bu bunalim
iyice artirdi. Zira tam da bu sayede, eski ideolojik sekillenis ilc
yeni sinifsal yonelis arasindaki geliski, daha agik goriiliir hale
geldi.

Yapisal bunalimin iigiincii temel kaynag: ise, sekillenis ve
gelisme doneminde solun degisik kesimlerine uluslararasi dayanak
olmus, ideolojik, politik ve moral yonden beslemis baslica odakla-
rin yasadig ¢oziilme ve ¢okiis oldu. Eski toplumsal dayanaklarini
kaybeden, eski ideolojik konumuna artik giivensizlik duyan sola
son darbe, uluslararasi dayanaklarindan da yoksun kalmak oldu.
Bu son gelisme, diinya sosyalizminin tarihsel ge¢misinden ve
akibetinden gelen sorunlarin daha derinden ve sarsici bir bigimde
hissedilmesine yolagti. Tim bu etkenlerin igige gegmis baskis:
altinda, geleneksel yapilarda bir ¢6ziilme, ayriyma ve bir yeniden
saflasma kagintlmazdi.
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Iste marksist-leninistlerin birlik perspektifi, bu ayrigma ve
saflagma iginde, ge¢misi ileriye, proleter sosyalizmine yonelik
olarak asacak, net bir sinifsal bakisa, sosyalizm programina ve
ihtilalci sinif orgiitlenmesi fikrine ulasacak giigleri, yalmzca onlar
kapsamaktadir.

Tiim bu ¢oziicii dinamiklerin heniiz etkisini bugiinkii kadar
acik ve etkili bigimde gosteremedigi bir donemde, ge¢misin tah-
lili ve elestirisi temelinde marksist-leninist bir kopmayla ortaya
¢tkan EKIM, tam da bu yolla, hareketin geliskili, bir yoniiyle
liberalizme fakat Gteki yoniiyle sosyalizme agik ikili karakterinin
sundugu olanaklan gordii ve kendi birlik perspektifini bu temelde
sekillendirdi. “Herkes Kendi Bayrag: Altina!” sianyla yola ¢ikan
EKIM, ¢ikisinin heniiz erken bir tarihinde (solu saran liberal birlik
cereyanindan ¢ok once, 1988 sonbaharinda), su perspektifi formiile
etti:

“Devrimci hareket bir biitiin olarak bugiin bir i¢ bunalim,
ayrigma ve saflagma siireci yagiyor. Bir biitiin olarak Tiirkiye
devrimci hareketinin yapist ve bazi temel ozellikleri (demokrasi
ve sosyalizm ideallerini igice temsil etme, Marksizmden degigik
diizeylerde etkilenme, is¢i sinifina duyulan samimi yakinlik vb.),
bunu olanakli kilmaktadwr. Hangi kesimden, ne zaman, ne élgiide
ileriye, Marksizme yonelen giigler ya da unsurlar g¢ikabilir? Bu
konuda simdiden kesin seyler séylenemez. Ama marksist-leninistle-
rin ideolojik miicadeleleri ve siyasal ¢abalari, gelisecek isgi
hareketinin olumlu etkisi, uluslararast revizyonizmin iyice giirtimesi,
Bati kapitalizmiyle agiktan biitiinleserek ve Marksizme agik ve
kaba saldirilara giriserek bugiin yasamakta oldugu yeni siireglerin
tersten olumlu etkisi vb. etkenler, bunu kolaylastiracaktir. Marksist-
leninist teorinin esaslarindan ve temel ilkelerinden taviz vermeksizin,
Tiirkiye devrimci hareketine bu genig perspektifle bakmak, umutlu
ve giivenli olmak, tekkecilikten ve dargériigliilitkten kaginmak
gerekir.”

Bu genis perspektife uygun davranan hareketimiz bu amagla
soldaki tiim gelismeleri yakinen izlemis, miimkiin ya da muhtemel
tim olanaklar1 degerlendirmek kaygisi iginde olmustur. Gegmis
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ideolojik konumuna gére 6nemli bir ilerleme saglamis bir aydin
cevreye gosterilen ilgi de bunun iiriinii oldu. Fakat EKIM, bu
gevrenin politik ve orgiitsel bakimdan iginde bulundugu agik
tutarsizhgin ideolojik anlamini pratik iliskilerde yeterince deger-
lendiremedi. Partinin aydin 6ge ihtiyacim hakli olarak gozeten
ve devrimci harekette hayli sinirh aydin potansiyelini bu gevre-
nin sahsinda degerlendirinek devrimci kaygisiyla gosterilen birlik
girisimi, bu gevrenin ge¢mis legalist-reformist geleneginden ve
aydin karakterinden gelen zaaflarinin sanildigindan da giiglii
oldugunu gosterdi ve birlik amaci gergevesinde basarisizhiga ug-
radi. Fakat neticede, kendisini gizleyen pegeyi yirtarak aydin
oportiinizmini agiga ¢ikarmak, ideolojik gelismeyi politik ve orgiit-
sel gelismeyle tamamlamak egilimindeki bir kisim devrimciyi ise
oportiinist kanattan aynstirrnak gibi bir 6nemli basariy1 da sagla-
mis oldu.

Devrimci hareketin ihtilalci sinif partisine agik aydin 6geleriyle
birlesmek hala da 6nemli olmakla birlikte, birlik sorunu herseyden
once gesith gruplara dagilmis sosyalist isgilerle ve simif hareketiyle
bag: olan devrimci giiglerle marksist-leninist bir ¢izgide ve simf
tabanina dayah bir ihtilalci 6rgiit zemininde birlesmek sorunudur.
Partilesme siirecine hizmet edecek, gergekten gii¢ katacak asil
birlik (dolayisiyla parti) giigleri, devrimci hareketin bu alanda
birikmis potansiyelidir. Aydin ya da bugiin igin simf dis1 giigleri
kazanmak dogal olarak bu siirece tabidir. Bu sonuncu giiglerin,
kendi objektif konumlarinin da etkisiyle, tutarh ve ilkeli olmaktan
uzak, pazarlik¢i, ideolojik uzlagma, taviz ya da bulamkliga dayah
ve goriisme diplomasisi yontemine egilimli bir birlik arayis1 iginde
olduklarim deneyimler gosteriyor. llkeli ve amaca uygun bir bir-
lik gabasi, bu sagliksiz egilimlere karsi kesin bir miicadeleyi de
kapsamak zorundadir.

Ayrisma ve saflasma siireglerinde etkili olabilmenin ve ileriye
¢ikacak giiglerle birlesebilmenin tayin edici iki faktorii, ideolojik
giiglenme ile sinif hareketiyle birlesmede katedilecek mesafedir.
Bu iki faktoriin birlesik giicii ve etkisi, birlik sorununu ¢dzmenin,
marksist potansiyeli partilesme siireci iginde birlestirebilmenin tutarh
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ve biricik etkili yoludur. Bu temelde kavranmis bir birlik gabasi,
ideolojik sorunlarda netlik ve tutarhlik arayan saglam devrimciler-
le, su veya bu gruba dagilmis devrimci isgileri kars1 konulmaz
bir bicimde kendi kanahnda toplayacaktir.

VI

EKIM, devrimci hareketin girdigi i¢ ayrisma siirecinin erken
bir doneminde, hareketin geleneksel platformundan kesin ve kok-
lii bir kopus olarak dogdu. Gelismesinin daha baslangic asamasin-
da partilesme siirecine somut bir bekisi ifade eden su degerlen-
dirmeyi yapt1:

“Kiigiik-burjuva sosyalizminin demokrasi ve sosyalizm ide-
allerini yillarca igige temsil etmis olmasinin bir sonucu olarak,
Tiirkiye devrimci hareketinde proleter sosyalizminin onemli bir
potansiyel giicii gesitli gruplarin biinyesinde dagilmis olarak varligim
stirdiiriiyor. Dolayisiyla ayrigma zamana yayilarak siirecektir.

“Biz, bugiin icin, genel ideolojik miicadelenin yamsira, bunun
vazgegilmez bir tamamlayicisi olarak, ancak kazandigimiz giigleri
en iyi bicimde orgiitlendirip mevzilendirebildigimiz, yeni, eskisinden
Sfarkly, bir siyasal sinif orgiitlenmesi ve pratigi gerceklegtirebildigimiz
olgiide, sozkonusu ayrismayr hizlandirabilir ve proleter sosyalizminin
saflarina eskinin kazanimi yeni giicler katabiliriz. Ote yandan,
yine bunu yapabildigimiz olgiide, genislik ve derinlik agisindan
tarihinin en ileri boyutlarini kazanmakta olan is¢i hareketinin
ortaya ¢ikardigi ve ¢ikaracagi yeni giiglerin en genis ve en iyi
kesimini kazanmak da olanak!: olacaktir.

“Kisaca soyle ifade edebiliriz: Gerek gegmigin birikimi olan
ve halihazirda varolan eski giiclerden, gerekse de isci hareketin-
deki canlanmamin ortaya ¢ikaracag yeni giiclerden miimkiin olan
en ¢ogunu proleter sosyalizminin saflarina katmak, siyasal faaliyet
ve orgiitlenmede atacagimiz adimlara bagl, ideolojik-siyasal
yonelimimizi, siyasal-orgiitsel bir kimlige kavusturup, maddi bir
giice doniigtiirebilmemize bagli. Diisiinceyi eylemle, teoriyi kendine
uygun pratikle tamamlayamadiginiz siirece, hi¢ bir inandiriciligi-
miz olmayacak, dahasi ideolojik bozulma ve yozlasma kaginilmaz
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olacaktir. Bu kisa agiklama Merkez Komitemizin tarihi ve giincel
boyutlar tagiyan biiyiik gorev ve sorumluluklarim vurgulamak
igindir.” (Nisan 1988)

Burada, partilesme siirecini birbirleriyle kopmaz bir bigimde
baglh bir ideolojik-politik ve orgiitsel gelisme siireci olarak kav-
ramakla kalmayan, fakat partinin maddi giiglerinin iki alanim1 da
isabetle degerlendiren, agik bir kavrayis var.

Fakat daha da 6nemli olani, bunun kesin bir misyon bilinci
icinde ele alimsidir. EKIM, kendini sonraki siirecin etkin ve siirekli
bir dinamigi olarak tanimlamakta, ilk kopus olmanin biiyiik
sorumluluk bilinciyle yaklasmaktadir gorev ve hedeflerine.

Biitiin bir sonraki gelisme siirecini bu perspektif gergevesin-
de yasayan EKIM’i, biriktirdigi ideolojik ve orgiitsel giiclerden
dolayi, bugiin, partilesme siirecinin bu evresinde, daha biiyiik
sorumluluklar beklemektedir. Bu, ihtilalci bir sinif partisi arayisi
igindeki Oncii isgilere ve bir parti gatis1 altinda birlestirilmek ihti-
yaci igindeki tiim marksist-leninist potansiyele karsi yerine getiril-
mesi gereken vazgegilmez bir sorumluluktur.

EKIM, tiim temel alanlardaki gorev ve hedeflerini, ¢ikisinda
oldugu gibi bugiin de, partilesme siirecinin goérev ve hedefleri
icinde tanimlamakta, onunla 6zdes olarak ele almaktadir.

EKIM 1. Genel Konferans:
Mart 1991



Sol harekette durum ve gelisme
sirecimizin bazi1 sorunlar

Komiinistler, kuskusuz biitiiniiyle objektif gergeklerden ha-
reketle, Tiirkiye’nin devrimci olanaklan, olaylanin bu olanaklann
gercekligini dogrulayan seyri iizerinde bugiine dek belki biraz
da fazlasiyla durdular. Yenilgi doneminden arta kalan ve Sovyetler
Birligi ile Dogu Avrupa’daki gelismelerden beslenerek yeniden
gii¢ kazanan umutsuzluga ve karamsarhga kars1 miicadele ihtiya-
c1, bir donem igin bunu gerektinnekteydi. Bu donem artik geride
kalmistir. Tiirkiye devrimci hareketi, biyilk bir bolimiiyle zor
donemlere ve diinya olgiisiindeki ters gelismelere dayaniksiz kii-
¢lik-burjuva demokratik 6gelerden olusan giiglerinin bir kismini
da bu son liberal dalgaya kaptirdiktan sonra, nihayet ileriye bak-
manin Onplana gectigi yeni bir doneme girmis bulunmaktadir.
Hareketin ayakta kalmayi basaran ve bugiin miicadeleyi iyi-kotii
siirdiiren kesimleri, belli vurgu farkhhklanyla bu aym gergek,
Tiirkiye’nin devrimci olanaklan, iizerinde birlesmektedirler. Kendi
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basina alindiginda bu gelisme kuskusuz 6nemli olmakla birlikte,
diinya olgiisiindeki gerici liberal cereyanin hiz kestigi bir donemde
ve Tiirkiye’de olaylarin ulastig1 bugiinkii asamada, artik ¢iplak
gozle algilanabilir hale gelmis bu nesnel gergek tizerinde bir fikir
birligine varmak pek bir giigliikk tasimadig gibi, ¢ok anlamli da
olmamaktadir. Her zaman igin asil sorun bu olanaklari degerlen-
direbilmekte odaklasmaktadir. Buna uygun bir ideolojik ve o6rgiit-
sel donanim iginde olabilmek, bunun gerektirdigi enerji, kararhlik
ve politik inisiyatifi gosterebilmektir.

Devrimci hareketimizin gergek giicii ve gehresi tam da bu
alanda biitiin agiklig1 ile ortaya ¢ikmakta ve yazik ki durum pek
de parlak gorinmemektedir. Kagit tizerinde Tirkiye devrimci
hareketi gok sayida parti ve grup orgiitlenmesinden olugsmaktadir.
Oysa gergek politik yasam iginde bunu gormek miimkiin degil.
Politik miidahale pratigi iginde bulunanlarin, gelismeleri su veya
bu 6lgiide orgiitlii bir politik faaliyet ile etkilemeye gahsanlarin
sayisi bir elin bes parmagim zar zor gegmektedir. Hizlanan olaylar
ve kendini dayatan pratik gorevler, bazi siyasal yapilarin gergek
politik yasam i¢inde hi¢bir sey ifade etmediklerini, baz1 gruplarin
gercekte artik tasfiye olduklarini, 6teki bazilarinin ise kendi simirli
glglerini orgiitlemek ve seferber etmek yeteneginden yoksun
bulunduklarim daha agik gériiliir hale getirmistir. Istanbul isgi
hareketinin ve devrimci potansiyelin merkezidir; fakat siyasal
yasamin yogunlastigi su giinlerde, ciddi bir politik islevi olmayan
legal dergiler platformu olmasa, baz1 gruplarin siyasal varligi-
m farketmek tiimiiyle olanaksiz olabiliyor. Devrimci siireglere
miidahale ihtiyaci yakicihgint artirdign 6lgiide, bir dizi devrimci
gevre ve grubun ne ifade edip etmedigi daha iyi goriiliir hale
gelecektir. Komiinistler goriintiiyii asip politik gelismelerin gi-
derek daha net algilanabilir hale getirdigi devrimci hareketin pra-
tik gergekligini yerli yerine oturtmalidirlar. Bunun siyasal One-
mi biiyiiktiir. Boylece kendi gorev ve sorumluluklarini daha kap-
samh ve derinlemesine kavrama olana@ bulacaklar, bunlara daha
enerjik bir bigimde sanlabileceklerdir.

Diinya olgiisiindeki son gerici-liberal cereyaninin giiriitiip tas-
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fiye ettigi bazi gruplar ile Devrimci Sol gibi genglik ve sehrin
kiigiik-burjuva katmanlari i¢inde devrimci demokrat bir radikal
¢izgide az ¢ok istikrar bulan bir hareketi bir yana birakalhm.
Komiinistler de ayri tutulursa, devrimci hareketin geriye kalan
kesimlerini iki ana kategoride toplamak miimkiindiir.

Birinci grup, aydin 68elerin agirhkta bulundugu, entellektiiel
bakimdan az ¢ok gelismis, varliklarini legal platformlarda ve legal
dergiler aracihigiyla siirdiiren, goriisleriyle devrimci bir kategoride
yeralan, fakat pratikleriyle giiglii bir legalist-reformist gelenegin
uzantilar olarak kaldiklarini da son dort-bes yilhk deneyimleriyle
daha belirgin gosterenlerden olusmaktadir. Bu gruba girenler teo-
rik etkinlikleriyle belli bir ilgi konusu olmaktadirlar. Kendileri-
ni devrimci politik faaliyet ve bunun tasiyicisi olarak ihtilalci
bir orgiitlenme alaninda iiretmek konusunda ise, hem yeteneksiz
hem géniilsiiz olduklarim géstermis bulunmaktadirlar. Iglerinden
bir kesim bunu gelinen yerde agik¢a kabullenmek durumunda
kalmigtir. Birkag ¢evreden olusan Oteki bir kesim ise, yillardir
bir sonuca baglayamadig1 legal bir s6zde devrimci isgi partisi
fikri ile hala oyalandigi dlgiide bununla teselli bulmakta, politik
iddiasizligin1 kabullenmekte zorlanmaktadir. Komiinistlerin temel
zayifliklarindan hareketle aydin oportiinizmi olarak niteledigi bu
devrimci aydin potansiyeli, 6te yandan is¢i sinifinin devrimci ikti-
dar miicadelesi iginde degerlendirilebilecek dnemli bir entellektii-
el birikimin de ifadesidir.

Ikinci grubu olusturanlar ise, gegmislerinden gelen bir politik-
orgiitsel varliga ve birikime sahip bulunan, dar bir alanda olsa
bile politik miicadeleye pratik olarak katilan, orgitsel etkinlikler
gosteren, fakat 6te yandan ge¢misin halk¢i ideolojik platformunu
ve politik-Orgiitsel ¢izgisini asamamanin yarattigi sikintilardan bir
tirlii kurtulamayan gruplar toplamindan olusuyor. Bu kategoriye
girenler bugiin genel olarak bir “sinif yonelimi” igindedirler. Fakat
tam da bunun kendisi bu gruplarin gegmisten gelen ideolojik ve
orgiitsel sekillenmeleriyle bir uyumsuzlugu agiga ¢ikariyor. Bu
gruplar tabandan gelen yenilenme ve ileriye sigrama basinci ile
orgiit yonetimlerinin eskiyi siirdiirme direnci arasinda siirekli bir
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i¢ huzursuzluga mahkum kaliyorlar. Ustii ne kadar &rtiilmeye
galisilirsa gahisilsin bu hareketler bir ideolojik dagilma igindedir-
ler. Kendilerine olan giivenlerini yitirmislerdir. Proleter simf
miicadelesinin stratejik ve taktik ihtiyaglarina karsihk verecek bir
perspektif ve ideolojik donanimdan yoksunluk, bu hareketlerin
sinifa yonelik politik ve orgiitsel etkinliklerini bir darliga ve kisirli-
ga mahkum ediyor. Teorik gerilik orgiitsel kisirlik ile eleledir
bu gruba giren kesimlerde. Devrimci hareketin bu kesimi, ancak
halk¢ilig1 asan bir ideolojik ve orgiitsel yenilenme platformunda
degerlendirilebildiginde son derece verimli ve yararh olabilecek
ve bugiiniin 6lgiileri iginde 6nemli bir kadrosal birikime sahiptir.

Devrimci hareketin bu iki kategorik kesimindeki en diri ve
saglam ogelerinden olusan entellektiiel ve kadrosal birikimi tek
bir kanalda, proletaryanin devrimci sinif partisi kanalinda bir-
lestirebilmek, komiinistlerin partilesime gabalarinin temel boyut-
lanndan birini olusturmaktadir. Devrimci orgiit ve gevreler yillar-
dir bir bunalim yasamaktadirlar. Bu 6ziinde bir kendini yenileye-
meme ve lretememe bunalimidir. Gelismelerin hizlandigi, var-
olmanin giderek politik faaliyet ve miicadele yetenegi ve kapasi-
tesine baglandig1 bir donemde, olaylarin buna uygun bir ideolojik
ve Orgiitsel donammdan yoksun olanlar bir kenara itip tasfiyc
edecegini kestirmek hi¢ de gii¢ degil. Devrimci orgiitlerin gegmis
sorunlarindan gelen bunalim, simdi artik bir de bu etkenden
beslenmekte, derinlesmektedir. Su donemde i¢ huzursuzluklarin
artmasi, arayislarin gogalmasi bu ctkenle sikisikiya baglantihdir.
Ote yandan uzayan ve kendi iginden bir ¢ikis ve ¢dziim olanag
yaratamayan bir biinyesel bunalim, bir hareketi kaginilmaz bir
bigimde bir i¢ gliriime ile yiizyilize birakir. Diiniin bir kisim dev-
rimci gevreleri boyle bir giiriime 1ginde bugilin neredeyse tiikkenme
noktasina gelmislerdir.

Tim bunlar birarada komiinistlerin karsi karsiya bulundugu
sorumluluklara da isaret ediyor. Komiinist harcketin her cephede
basarih bir gelisme sergilemesi ileriye doniik arayislar igin bir
toplanma kanali olusturacaktir. Bulunduklar biinyelerdeki ig
imkanlart zorlayarak ileriye ¢ikmak isteyen, ama tam da bu ig

i



imkanlanrin sinirlih@i nedeniyle bunu basaramayan 6gelerin, ile-
riye, proleter sosyalizme yonelmeleri lizerinde de bir basing ve
motivasyon unsuru olacaktir bu.

*

Komiinistler igin basindan itibaren biitiin sorun, altin1 dzenle
¢izdikleri devrimci olanaklann degerlendirilebilmesi oldu. Strate-
jik bir kavrayis iginde, bu, devrimci siireglere miidahale etmek,
bunun igin de dncelikle ve bir an 6nce partilesmek, proletaryanin
devrimci simf Onciisiiniin ideolojik ve orgiitsel temellerini yarat-
mak demekti. Ne olgiide basarili olduklarindan bagimsiz olarak,
komiinistler, bugiline kadarki tiim ideolojik, politik ve orgiitsel
¢abalarini bu amag etrafinda odaklastirdilar. Parti bugiin de yalmz-
ca tiim dikkatlerin lizerinde yogunlasacag bir sorun olarak kal-
mamali, ¢6ziimii hiz faktoriiyle birlikte ele alinmahdir. Hiz fakto-
riinii gézden kagirmak ya da yeterince degerlendirememek, parti
sorununun ¢oziimiinde belli belirsiz bir kendiligindenci egilimle
kolkola giden bir rehavete yolagabilmektedir. lginde bulundugu-
muz dzgiin kosullarda hizimiz1 kosullayan, olaylann hizi olmah-
dir. Bugiiniin Tiirkiye’sinde siiregler gitgide hizlanmaktadir. Bu
hiz1 bir dlgiide olsun yakalayamadiktan sonra Tiirkiye’nin devrimci
olanaklan iizerine sdylenenler anlamsiz s6z yigim olarak kalacaktir.

Komiinistler ig¢in en biiyiik sanssizhik, Tiirkiye’nin yeni bir
devrimci yiikselis donemine girdigi bir evrede, ideolojik ve orgiitsel
bakimdan son derece hazirliksiz bir siyasal akim olarak ortaya
¢ikmis olmaktir. Bu, hem olaylarin ¢ok gerisinde kalmaya yolag-
mis ve hem de devrimci hareketin biinyesindeki sosyalizm potan-
siyeliyle tek kanalda birlesmeyi geciktirip giiglestinmistir. Isci
hareketine heniiz son derece sinirli bir miidahaleyi gergekles-
tirebilecek bir Orgiitsel diizeye bile, simdilerde ancak ulagmis
bulunuyoruz. Kaldi ki, bu orgiitsel diizey dahi iizerinde az sonra
duracagimiz gibi bugiin ciddi sorunlarla yiizyiizedir. Simif par-
tisi yaratmanin en kritik halkasi olan teorik gelisme alaninda ise
heniiz ciddi gorevlerle yiizyiizeyiz. Kisaca, olaylarin nesnel aki-
styla komiinistlerin 6znel hazirlig: arasinda, bu ikincisinin aley-
hine olarak, bugiin biiyiik bir ugurum var ve bu mesafe gitgide
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biiyiimektedir.

Olaylarin ivmesi gilinbegiin artmaktadir. Yillardir strekli bir
gelisme ve genisleme ¢izgisi izleyen is¢i hareketi, bugiin artik
kendini rejimle politik ¢atigmalar igine siiriikleyen bir yeni gelisme
asamasinin sancilarini gekmektedir. Boyle bir doneme orgiitsiiz
ve politik bir onderlikten yoksun giriyor olmasi is¢i hareketini
ciddi sorunlar, kolay yenilgilerlc yiizyiize birakacak, uzun yillarin
miicadele birikimini zaafa ugratacaktir. $ehrin yan-proleter kitle-
leri ile kiiglik-burjuvazinin alt katmanlarinin da politik aktivite
kazanacag: bir yeni doneme giriyoruz. Oncii kesimi 6rgiitlii bir
politik kimlik kazanmig bir is¢i hareketi, bu katmanlar1 kolaylik-
la kendi politik etki alanina siiriikleyebilir. Oysa bugiinkii duru-
muyla is¢i hareketi bu konumdan hemen tiimiiyle yoksundur. Kiir-
distan’daki devrimci siire¢ de ilerlemektedir. Kiirt ulusal devrimci
hareketi biiyiik mesafeler katetmis bulunmaktadir. Gelinen yerde
kazandig1 mevzileri korumak ve gelismesini siirdiirebilmek igin
girdigi arayiglarin tasidigi bozucu risklerle yizyiizedir. Bir siire-
dir sergiledigi tutarsizliklara son olarak bir yenisini eklemis, sc-
¢imlerde SHP-HEP burjuva reformist blokunu desteklemistir. Tiirkiye
devrimci ve is¢i hareketinden gerekli destegi bulamadig siirece,
bu tutarsizhiklan yenilerinin izleyeceginden kusku duyulmamahdir.

Ote yandan, Tiirkiye’yi kusatan bolgeler zincirinde dc olaylar
hizlanmaktadir. Bir bunalim ve devrim iilkesi olan Tiirkiye, dis-
tan diinyanin su giin igin belki de en bunalimli bdlgelerini igeren
bir cografya ile gevrilidir. Karmagik geliskiler ve devrimci kaynas-
malar bolgesi olan Ortadogu’da bugiin hummali bir emperyalist
faaliyet vardir. Emperyalist diinya, geligkileri kontrol altina almak,
Filistin ve Kiirt halklaninin devrimci birikimlerini bir tehdit ol mak-
tan ¢ikarmak istcmektedir. Balkanlar “balkanlagsmakta”. boylcce
derin bir iktisadi-toplumsal bunalimin kitlelerdc yarattigi hosnut-
suzluk Yugoslavya 6rmeginde oldugu gibi ulusal bogazlagmalara
kanalize edilmektedir. Benzer olaylar Kafkasya’da yasanmakta-
dir. Emperyalizmin Ortadogu’daki siyasal-askeri etkinlikleri bolge-
deki devrimci birikimi tehdit etmekte, Tiirkiye devriminin gele-
cegini ise ¢ok yakindan ilgilendirmektedir. Balkanlar, Kafkasya
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ve Sovyetler Birligi'nin 6teki bolgelerindeki ulusal hareketler ve
bogazlagmalar gevreye, bu arada Tiirkiye'ye, olumsuz bir hava
yaymaktadirlar. Oysa Tiirkiye’de odaginda is¢i hareketinin bulundu-
gu bir devrimci toplumsal hareketlilik, tiim bu bdlgeler lizerinde
tersten ve devrimci bir cereyana doniisebilir. Orgiitlii bir gelisme
seyri kazanmis bir devrimci miicadele siireci, emperyalizmin
Ortadogu’daki etkinliklerine biiyiik bir darbe vurabilir, bolgedeki
devrimci akimlar igin olumlu bir gii¢ ve etki kaynagina doniisebilir.

Komiinistler goérev ve sorumluluklanni belirlerken, bu gérev
ve sorumluluklar1 gergeklestirmek ¢abasi gosterirlerken, olaylarin
bu kapsamini ve hizini hesaba katmak zorundadirlar. Hizlanan
devrimci siireglere hazirliksiz yakalanmak bir sanssizlik olsa bile,
bu siireglerin aym hizla ¢ogalttig1 olanaklarla agig1 miimkiin mer-
tebe azaltmak gibi bir sansa sahip bulundugumuzu da unutma-
mak gerekir. Bir siire 6nce yine bu siitunlarda dile getirilen bir
diisiinceyi yinelemek istiyoruz: “Hem olanaklarin bilincinde olmak
ve hem de miidahale igin hi¢ bir asamanin geg¢ sayilamayacagi
inanciyla hareket etmek, iyi devrimci olmanin bugiinkii en 6nemli
kriterlerinden biridir.”

*

EKIM, besinci miicadele yilina 1. Genel Konferansini ger-
geklestirmis olarak giriyor. Kendisi ideolojik ve orgiitsel gelisme
diizeyimizin bir ifadesi olan Konferansimiz, degerlendirme ve
kararlariyla, hareketimizin yeni doneme iliskin gelisme pers-
pektiflerini, gorev ve hedeflerini agiklikla tespit etmis bulunmak-
tadir. Bu gorev ve hedeflere, iginden gegmekte oldugumuz donem-
de komiinistlerin oniinde ¢6ziilmesi en acil sorun olarak duran
partilesme gorevi gergevesinde belli bir biitlinliik de kazandinlmis-
tir.

Hareketin genel gelisme siireci iginde biriktirmis bulundugu
gigleri en iyi sekilde diizenleyerek, somut olarak, proleter kitle
hareketini gelistirmeyi ve bu ¢aba i¢inde sinifin ileri kesimlerini
kazanip Orgiitlemeyi hedefleyen bir orgutlii galisma iginde sefer-
ber edebilmek, tespit edilmis gorevlerin temel bir boyutudur. Si-
nif hareketine politik miidahale ve sinifin ileri 6gelerini sosyalizme
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kazanma c¢abasi iginde orgiitlenmek, bugiin tim dikkatlerimizi
yogunlastirmamiz gereken bir pratik-orgiitsel gorev olarak dur-
maktadir 6niimiizde.

Konferans’tan bu yana ge¢mis bulunan 7 aylik ¢alismanin
sonuglan degerlendirildiginde, 6zellikle Istanbul’da gelecek vaad-
eden belli adimlara ragmen, genel olarak alindiginda ciddi yeter-
sizlikler ve zaaflarla yiizyiize oldugumuz gériilmektedir. EKIM,
orgiitsel olusum ile politik faaliyetin gelismesini her zaman kargi-
likli iliski ve kopmaz baglar iginde ele aldi. Orgiitsel gelismenin
somut politik faaliyetten ayr1 gergeklesemeyecegini, saghkli ve
amaca uygun bir orgiitlenmenin militan bir politik ¢alisima igin-
de gelisip serpilecegini hep gozoniinde tuttu. Bununla birlikte,
bugiinkii durumumuza somut olarak bakildiginda, uygulamada bu
bagin zayifladigi, Orgiitsel yetersizliklerin, 6rgit yasami ve isle-
yisindeki kusurlanin, ¢alisma tarzindaki ciddi zaaflann, politik faali-
yet kapasitemizi 6nemli 6lgiide kullanilamaz hale getirdigi go-
riilmektedir. Orgiit iliskilerine ve faaliyetimize geki diizen vermek,
¢alisma tarzirmzi diizeltmek, bir biitiin olarak orgiitsel yasam ve
gelismenin sorunlarina hizli ¢6ziimler bulmak, su dénem igin ha-
reketimizin en acil sorunu durumundadir.

Oncelikle orgiitsel sorunlarimizin dziinii ve genel gergevesini
lyi tespit etmek gerekiyor. Bizim sorunlarinmiz, hig de belli bir
ideolojik ¢izginin dogasina ve ihtiyaglarina gore sekillenmis bir
orgiitsel yapida pratik faaliyet siireci iginde sik sik ortaya ¢ikima-
st kaginilmaz olan gelip gegici tiirden aksakhklardan olusmamak-
tadir. Boyle olsaydi eger sorunun kendisi sinirli, ¢oziimii ise nis-
peten kolay olurdu. Bizde sorun gok daha temelli ve kapsaml
nedenlere dayanmaktadir. Konferansimiz EKIM’i “yeni bir ¢izgi,
yeni bir gelenek, yeni bir kiiltiir” olarak tanimladi. Bu yeniligin
orgiit anlayisimiza ve politika pratigimize heniiz yeterince niifuz
edememis olmasi gergegi, orgiitsel sorunlarimizin asil kaynagini
vermektedir. EKIM, ideolojik konumuna ve sinif y6nelimine uy-
gun bir Orgiitsel yapi ile galigma tarzi ortaya koymakta heniiz
zorlanmaktadir. Hareket gelistikge, faaliyetinin kapsami genisle-
dikge bu uyumsuzluk ve zorlanma daha agik bir bigimde ortaya
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¢ikmaktadir. Sorunlanimizin 6zii ve esast bu geligkide diigiimlen-
mektedir. Bugiin, EKIM’in ideolojik gelismesi ile drgiitsel gelis-
mesi arasinda yalnizca birincisi lehine bir mesafe degil, aym
zamanda bu iki gelisme alam arasinda deyim uygunsa belli bir
kan uyusmazhgi da var. Yeni ideolojik konumun siyasal-sinifsal
dogasina uygun bir orgiit anlayisi ve uygulamasi yeterince
gelistirilemedigi 6lglide, dogan boslukta, ge¢gmisten miras kiigiik-
burjuva anlayis ve alhiskanliklar yeni oOrgiit yasamimzin istiine
bir agirhk olarak ¢okebilmektedir. Onderlik anlayisinda, iliskiler-
de, isleyiste, calisma bigimi ve yontemlerinde, i¢ demokrasi ve
disiplin anlayislarinda, bu eski zthniyetin sayisiz 6regini géormek
ve gostermek hi¢ de zor degil. Bu son derece ciddi bir durumdur.
Yalnizca Orgiit yasamimizi bozmakla, orgiitsel-pratik faaliyetimizi
zaafa ugratmakla kalmamakta, EKIM’in yeni kimliginin pratikte
somutlagsmasim giiglestirdigi 6l¢iide, biling karisikliklarina da ne-
den olmaktadir. ideolojik ¢izgimize, politik goriiglerimize yakinlik
duyan, ama farkimiz1 politik-6rgiitsel pratigimiz iginde de gérmek
isteyen distmizdaki bazi devrimcileri tereddiite diisiirdigi gibi,
pratik bir farklihg: sergileyememek Olgiisiinde, bizzat igimizde,
proleter sosyalizmi ile kiigiik-burjuva sosyalizmi arasindaki ayrim
cizgilerini siliklestirmede ifadesini bulabilecek bir liberal egilime
de zemin olmak tehlikesini tasimaktadir.

EKIM’in elinde bugiin son derece dnemli bir kadro birikimi
var. Bu bilyiik bir kazang, ¢ok onemli bir ilk birikimi ifade etmek-
tedir. Simf sinif bilinci kazanmus Onciileri ile yeni donemde ileriye
¢ikmay1 basarmis eski devrimcilerden olusan bu kadro, kendi sah-
sinda bir dizi istiinliigii tasimaktadir. Hareketimizin ¢izgisi tize-
rinde bir ideolojik birlik; hareketin konumuna ve misyonuna iligkin
agtk bir goris ve kesin bir inang; gorev ve sorumluluk bilinci
ile bilyiik bir miicadele istegi ve enerjisi; ve en 6nemlisi, orgiitii-
miiziin simdiki yetersizliklerine ve zaaflarina haklh ve devrimci
temellere dayali kesin bir tahammiilsiizlik var bu kadrolarda.
Elbette bu kadrolarin ciddi ideolojik we orgiitsel yetersizlikleri
de var. Fakat bu son derece dogaldir; ¢6ziimii bir 6rgiit ve 6nderlik
sorunudur. Aksayan ise budur. Bu kadronun ideolojik konumu-
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muzla uyumlu saglam bir orgiitsel yapi iginde politik gorevlerimize
seferber edilebilmesi, biitiiniiyle bir 6nderlik sorunudur. Ekim’in
orgiitsel ve politik ¢alismaya iligkin sorunlarimizi irdeleyen eski
bir yazisinda yeralan su goriisler bugiin hala tiimiiyle gegerlidir:

“... Sorun tek tek yoldaglarin degil bir biitiin olarak hareke-
timizin sorunudur. Yeni bir ¢alisma tarzina intibakta zorlanan
bir biitiin olarak hareketimizin kendisidir. Coziimii de dogal olarak
bir onderlik sorunudur. Gegmisten devralinan mevcut kadrolarda
her yoniiyle bir doniigiimii gergeklestirebilmek, leninist ¢izgimizin
ruhuna ve ihtiyaglarina uygun leninist bir orgiit yapist ve yasami
kurmak, bu orgiitii devrimci sinifa yaragw bir politika pratigi
igine sokabilmek, tiim yoldaglarin aktif katilimuni ve katkisin
gerektirse de, temelde bir onderlik sorunudur. Dolayisiyla mevcut
durumun sorumlulugu da herkesten ¢ok hareketimizin onderliginin
omuzlarindadir.” (Say1:30, s.15)

Teori ile pratik arasindaki uyumun ilkesel 6nemine, ideolojik
gelisme ile orgiitsel gelismenin organik biitiinligiine ¢ikisindan
itibaren 6zel bir 6nem vermis bir hareketin dort yillik bir siirecin
ve bir orgiit konferansinin ardindan bu diizeyde ve kapsamda
orgitsel sorunlarla yiizyiize kalmasi ciddi bir tutarsizhigin ifadesi-
dir. Ortada kosullarla ya da giiglerin yetersizligi ile izah edilebilir
bir durum yoktur. Ortada zayif kalan bir 6nderlik fonksiyonu var-
dir. Orgiit sorunu salt pratik degil, ideolojik-politik gergevesi olan
temel bir sorundur. EKIM, &rgiit sorununu bu asil gergevesi igin-
de ve pratik gelismelerle siirekli somut bagim kurarak incelemek
ve irdelemek, kadrolarini yalmzca programatik ya da taktik so-
runlarda degil, aym zamanda orgiit sorununda da ideolojik bir
kavrayisla ve pratik deneyimle donatmak konusunda yeterli ¢aba-
y1 sarfetmemistir.

Sorunun bir bagka boyutu daha var. Orgiit politik miidahale
ve Onderlik aracidir; bu tiir bir ¢aba iginde kendi gergek yapisi-
ni, isleyisini, kadrolarini bulur, geleneklerini ve degerlerini olus-
turur. Ne var ki orgiitiin politik miidahale faaliyeti, bu faaliyetin
sorunlaninda ideolojik ve politik bakimdan tam bir agiklik gerektirir.
Orgiitiin 6niine sinif hareketine miidahale ve simf onciisiinii ka-
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zanmayi gorev ve hedef olarak koymak, kendi basina yeterli ve
anlamli degil. Bu gabaya 151k tutacak somut politika ve taktikler
gelistirmek, bu tiir bir ¢abanin ortaya gikardig1 ve ¢ikaracag so-
runlan siirekli irdelemek, 6rgiit kadrolarim ve birimlerini bu alanda
donatmak da gereklidir. Yiiriitecegi faaliyetin somut sorunlan konu-
sunda donanimsiz kalan orgiit birimleri ya atalet iginde kalirlar,
ya da verimsiz ve sonugsuz bir ¢aba iginde girpinir dururlar. Bu
alandaki onderlik boslugunu kendi kavrayislariyla gidermeye
galistiklar1 olgiide ise, bu, bir dizi sagliksiz sonugla birlikte Grgii-
tiin pratik faaliyet hattinda birligi yokeder. Her birim ya da mabhalli
alan kendine gore bir pratik faaliyet hatti saptar ve uygular. Sonug
kaginilmaz olarak bir amatorliik ve kargasa olur. Aym seyleri,
ornegin legal arag ve olanaklarin daha etkin kullanimu ile ilgili
ya da Ornegin genglik alaninda birikmis giigleri inisiyatifli bir
caligmaya yOneltme niyetiyle ilgili de sGyleyebiliriz. Hareketimiz,
bugiin legal alani1 daha genis kullanmaya basladig: 6lgiide, bunu
illegal Orgiitlenme ve faaliyete tabi, onu gelistirip giiglendirerek
yapmak konusunda ciddi yetersizlikler tasidigim da ortaya koy-
maktadir. Buna iliskin bir 6rgiitsel egitim ve donanim saglanamadig:
takdirde, legal yontem ve olanaklarin kullanimi hareketimizi go-
riniirde giiglendiren, gergekte ise legalize olma riski ile yiizyiize
birakan bir siirece doniisebilecektir. Ayni sekilde genglik alanin-
daki giiglere genig bir inisiyatif tanimak, fakat bunu, komiinist
bir genglik orgiitlenmesinin ilkesel ve pratik sorunlarindan bugii-
niin genglik hareketinin sorunlarina dek uzanan bir dizi konuda
ideolojik-politik bir donammla birlestirmeksizin yapmak, genglik
kadrolarimi altindan kalkamayacaklari sorunlarla yiizyiize birak-
mak demektir. Amatorliige ve kendiligindencilige bile bile kapi
aralamaktir.

Orgiitsel alandaki sorunlarimizin bir bagka kaynagi ise tam
da budur. Hareketimiz yalnizca orgiitsel sekillenmenin sorunlann-
da degil, pratik faaliyetin politik sorunlarini islemede de zayif
ve yetersiz kalmig, bu da orgiitsel gelismemizi ve oturmuslugumuzu
sinirlayan, geciktiren ve zedeleyen bir faktore doniigmiistiir. Bu,
onderlik fonksiyonunun aksadigi bir diger temel alandir.
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Hareketimiz gelismésini siirdiirmektedir. Gozden kaginlmamasi
gereken bir temel nokta, bugiin kars1 kargiya bulundugumuz sorun-
lann tam da yasamakta oldugumuz gelismeyle birlikte ortaya ¢ikiyor
olmasidir. Bu yonilyle sorunlarimiz aym zamanda bir bilyliime
zaafiyeti olarak goriilmelidir. Hareket gelistikge, Orgiitsel faaliyetin
alani ve kapsam genisledikge, bu gelismenin ihtiyaglarina 6zellik-
le onderlik diizeyinde yeterince yamt verilememektedir. Bu, ¢oziicii
sorumluluga da kendiliginden isaret ediyor: EKIM &nderligi ve,
onderligin tasiyicis1 olarak Merkez Yayin Orgam (Ekim). Fakat
Ote yandan, tim bu sorunlar ve ihtiyaglar, bitiin bir orgiitsel
birikimimiz, tiim kadrolarimiz harekete gegirildigi olgiide ¢o6ziilebi-
lir ve karsilanabilir. Bu ise, sorunlarimizin tiim o6rgiite maledilme-
sini, tiim Orgiitii kucaklayan bir ¢6ziicii tartigmanin baslatilimasin,
¢oziim dogrultusunda tiim orgiit giiglerinin seferber edilmesini
gerektirir. Tim bu g¢abalarin yonlendiricisi ve tasiyicisi olmasi
gereken Merkez Yaymn Organi'm, Ekim’i etkili bir silah olarak
kullanmay1 gerektirir.

Orgiitsel sorunlarimizin ve taktik onderlik ihtiyaglarimizin
bugiin igin kendini acil olarak dayatan dnceligi ne olursa olsun,
komiinistler kendilerini bekleyen sorumluluklarin genel kapsami-
m ve dnemini hig bir bicimde gdzden kagirmamahdirlar. EKIM
I. Genel Konferansi; iginden gegmekte oldugumuz genel gelisme
evresinde, komiinistlerden acil ¢6ziim bekleyen sorunun kapsami-
ni, "Parti: Proletaryamn Devrimci Onciisii” bashkh degerlendirme
ve karar metninde ortaya koymus bulunmaktadir. Burada gorevle-
rin ideolojik, politik ve orgiitsel boyutlan bir biitiinliik iginde ifade
edilmistir. Bu gorcvler biitiinii harcketimiz igin baglayici bir hare-
ket hattidir. Bu nedenle tiim orgiit birimlerimiz ve tiim yoldaslar-
miz tarafindan tekrar tekrar incelenmeli, tartistimali ve uygulan-
mahdir. EKIM, bu goérevleri her diizeyde gergeklestirmek igin
tzerine diigeni yapmak sorumlulugu ile yiizyilizedir.

ilgili karar metninde bu gorevlerin ilki séyle dzetlenmektedir:
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“Teorik gelisme partilesme siirecinin esas ve tayin edici hal-
kasidir. Zira parti herseyden once saglam bir marksist-leninist
teorik temel ve bu temel iizerinde beliren net bir ideolojik kimlik
demektir. Parti programi bu ¢abamn ozli, siiziilmiis ve yetkin
bir ifadesinden bagka bir sey olmayacak, ayni sekilde, partinin
taktik ilkeleri de bu ¢abamn bir iiriinii olarak netlesecektir. Devrimci
teorinin anlanini ve iglevini dogru kavrayan ve teorik gelisme
kavramini da bu kavrayis iginde ele alan her marksist-leninist
igin, partilegsme siireci iginde teorik gelismenin tasidig: tayin edici
onemi anlamakta bir giigliik yoktur. Teorik gelisme, eglik ettigi
ve yolunu agtigi politik ve érgiitsel gelisme siireglerinin saglikl
ve bagarili olabilmesinin giivencesidir. Ayni sekilde teorik gelisme,
tiim marksist potansiyeli tek bir parti ¢atisi altinda birlegtirebilmenin
etkili bir yolu ve zorunlu bir onkoguludur.”

Kendini pratik olarak dayatmis bulunan acil orgiitsel sorun-
lara ragmen, orta vadede bakildiginda, EKIM’in tasidig1 sorum-
lulugun kritik halkas1 teorik gelisme ihtiyacidir. Bugiine kadar
bu yiikii hareketimizin tek yaymn orgam olarak Ekim tasidi ve
dogal olarak bunda zorlandi. Ekim artik bu yiikii, teorik agirlikh
bir dergiyle paylasacak bir asamaya gelmistir. Bu, bir Merkez
Yayin Orgam olarak Ekim’in asil islevi olan politik ve orgiitsel
onderligi daha uygun kosullarda gergeklestirebilmesi olanag:
demektir. lginden gegmekte oldugumuz su giinlerde buna 6zellikle
thtiyacimiz var.

Ekim ‘91
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Yeni bir donemin basinda

Sol hareket diinyada ve Tiirkiye'de bir tarihsel donemi geri-
de birakmis bulunmaktadir.

Diinya 6l¢iisiinde geride birakilan, Ekim Devrimi’yle basla-
yan ve 20. ytizyila damgasini vuran bir tarihsel dénemdir. Ekim
Devrimi’nin yarattig) tarihsel ¢1gir iginde gelisen, birbirinden fark-
b1 fakat birbirine ¢ok yakindan bagh devrimci gelisme siireglerin-
den olusan bir donemdir bu. Tarthsel 6lgiiler iginde ele alindigin-
da, bu devrimci bilesenlerden her biri, 6nce goérkemli bir gelisme
evresi yagsamig, sonra da her biri kendine 6zgii nedenlerle ve ken-
dine 6zgii bir bigimde tarihsel 6mriini tiiketmistir. Geleneksel
komiinist hareket uzun bir evrimin ardindan bugiin artik tiimiiyle
sosyal-demokratlagmigtir. Milli kurtulus hareketleri, pek az istisnay-
la, kendi tarihsel donemlerini goktan kapattilar. Sosyalist insa sii-
regleri ise tikanip tersine donerek diinya kapitalist sistemiyle tam
bir biitiinlesme ile son buldu. Bu sonuncusunun son evresi ayni
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zamanda 70 yillik bir dénemin de kesin bir bigimde sonunu isa-
retledi.

Tiirkiye sol hareketinin geride biraktigs, ilkin, kendi sekilleni-
sini de derin etkilemis bu uluslararasi tarihsel donemdir. Fakat,
ikinci olarak, sol hareketimiz Tirkiyenin son otuz yillik galkantih
yasam iginde sekillenen kendine 6zgii bir gelisme donemini de
geride birakmistir. Bu ikincisinin sonunu getiren nedenler, ilkiy-
le siki sikiya baglantili olmakla birlikte, yine de kendine 6zgii
i¢ dinamiklerinden kaynaklanmstir.

Bugiiniin en acil gorevi olan parti sorunu, diinyada ve
Tiirkiye'de bu donemlerin kesiserek geride kaldigi bu kendine
6zgii kosullarda ¢ikmaktadir biz Tiirkiyeli komiinistlerin Oniine.
Devrimci siirecimizin bugiinkii evresinde devrim miicadelesinin
¢oOziicii halkas1 olan bu gorev, parti ingasi, iginden ge¢mekte
oldugumuz bu kendine 6zgii kosullarin ortaya ¢ikardigi sorunlar
ve ihtiyaglar gozetilerek gergeklestirilebilir ancak.

Komiinistler parti sorununa iliskin olarak bugiine kadar iki
onemli noktay: birarada vurgulayageldiler. Bunlardan birincisi,
partilesmenin, birbirine kopmaz sekilde bagh, organik olarak ig-
ice gegmis bir teorik-politik ve Orgiitsel gelisme siireci olarak
kavranmas1 gerektigidir. Bunu tamamlayan ikinci 6nemli nokta
ise, teorik gelismenin bu siirecin tayin edici halkasi oldugudur.
Teorik gelismenin tayin ediciligine yapilan bu 6zel vurgu, yalmz-
ca, teorinin her zaman igin tartigmasiz bir 6nem tasiyan olagan
islevinden kaynaklanmamaktadir. Elbette teorik gelisme her za-
man igin 6nemlidir; eslik ettigi ve Oniinii agtig1 politik ve orgiitsel
gelisme siireglerinin saghkh ve basarili olabilmesinin temel
glivencesidir.

Ne var ki, komiinistlerin teorik gelismenin dnemine yaptik-
lar1 vurgu, Turkiye'de ve diinyada geride kalan dénemin birak-
t1g1 sorunlarla da siki sikiya baglantilidir. Bu sorunlari kapsama-
yan higbir teorik ¢aba, ortaya yeni donemin ihtiyaglarina yanit
verebilen bir marksist-leninist devrimci sinif partisi gikaramaz.
Yeni donemin partisi, adina ve misyonuna uygun diisecekse cger,
ge¢mis donemin elestirel bir degerlendirmesinden ¢ikan tcmel
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sonuglar Gzerinde yiikselebilmelidir.
k%

Bir dénemin sonu yeni bir donemin baslangici anlamina gelir.
Bugiin yeni bir donemin basinda bulunmaktayiz. Komiinist hareket
agisindan ele alindiginda, bu yeni donemin bir kisim unsurlan
kusku yok ki geride kalan donemin bagrinda belirdi ve sekillen-
diler. Ne var ki, eski donemin giiriiyen ve dagilan giigleri, her
seye ragmen yine de bu yeni unsurlar bir bigimde etki altinda
tuttular, bu 6lgiide sinirladilar, bozdular. Bugiin artik ilk defadir
ki, yeni donemin ihtiyaglarina cevap verebilecek kimlikte bir
hareketin sekillenmesinin 6nii nesnel bakimdan biittiniiyle agilmig
bulunmaktadir,

Bununla birlikte, bu higbir bi¢imde ge¢misin ezici agirhgin-
dan kolayca kurtulabilmek anlamina gelmiyor. Tersine koca bir
tarihsel donemin bir yikintiya doniiserek geride kalmasi, bu yikin-
tinin yeniligi dlgisiinde, bugiiniin kadrolarinin omuzlarina bir yiik
olarak binmektedir. Bu dylesine bir yiktiir ki, ge¢misi anlamak
ve agiklamaktaki her zorlanma, en samimi devrimcilerin bile zih-
nini ezmekte, inanglarini zorlamakta, miicadelc kapasitelerini
sinirlamaktadir. Tek basina bunun kendisi bile geride kalan done-
min marksist yonteme dayali bir degerlendirmesini ve elestirisini
bir ihtiya¢ olarak dayatmaktadir. Bununla birlikte, sorun ne bun-
dan ibarettir, ne de bu sorunun en 6ncmli, hatta en acil yoniidiir.

20. yiizyil insanlik tarihinin en yogun ve hareketli donemidir.
Maddi kazanimlarimizin tamamma yakinini bir yikintiya doniis-
mis haliyle geride birakiyor olsak bile, biz komiinistler, yine de
20. yiizyilin bu yogunlugunu ve hareketliligini temel taraflardan
biri olarak yasamus bir tarihsel hareketin mirasgilar olarak yeter-
li onura ve Oviing kaynaklarina sahibiz. Fakat bununla yctineme-
yiz. Kavgay1 kalinan yerden sirdiirmek ve her alanda gc¢misi
asan yeni tarihsel pratiklerc kendimizi her bakimdan hazirlamak
sorumlulugu ile yilizyilizeyiz. Geride kalan dénemin marksist bir
elestirisi tam da bundan dolay1 6zellikle gereklidir. Yiizyihmiza
Marksizm-Leninizm bayrag: altinda ve sosyalizm amaci dogrul-
tusunda damgasin1 vuran devrimci siircgler paha bigilmez de-
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neyimlerle doludur. Son derece zengin pratiklerdir bunlar. Onlan
anlamak ¢abasi, onlarin bilimsel marksist yonteme dayali bir de-
gerlendirmesi ve elestirisi, bu ¢abanin basarisiyla orantih olarak,
marksist-leninist diisiinceyi, bilimsel sosyalist teoriyi zengin-
lestirecektir. Bunda saglanacak her basan, katedilecek her mesa-
fe, bugiiniin komiinistlerini bugiiniin ve gelecegin devrimci pratik-
lerinde ¢ok daha donanimh ve hazirlikh kilacaktir.

Bugiin komiinistler i¢in dénemli bir talihsizlik, gegmisin bu
zengin pratiklerine, zaman iginde bugiine gelindikge, gitgide do-
zu artan bir teorik bozulmanin eslik etmis olmasidir. Zorlu pra-
tiklerin yarattii zorlanmalar bu tiir bir bozulmanin zemini olmus-
lardir. Bunun kendisi de bugiine bir mirastir ve bugiinii fazlasiyla
bigimlendirmistir. Bunun iistiine bir de revizyonizmin ve popiiliznin
yarattigi teorik tahribat binmistir. Bu agidan ele alindiginda, geride
kalan donemin elestirel bir degerlendirmesi, bir yonilyle de bir
teorik arinma ve netlesme ihtiyaci olarak ¢ikmaktadir ortaya.

Bu sonuncu nokta, komiinistlerin yakin dénem degerlendir-
melerinde soyle ifade edilmistir:

“Biitiin bunlardan ¢ikan sonug, bugiiniin marksist-leninistle-
rinin 6ncelikle bir teorik arinma ve netlesme sorunuyla yiizyize
olduklaridir. Bu teorinin bilimsel y6ntemi, devrimci 6zii ve temel
esaslari sozkonusu oldugunda gegmise (klasiklere) donmek, ara
donemin dogmatizminden ve onunla elele giden teorik deformas-
yonlarindan arinmak, fakat 6te yandan, bunu, tam da bugiiniin
gercek sorunlarina marksist-leninist teorinin ruhuna uygun gergek
yanitlar bulabilmek iizere yapmak, bugiinii kavramanin ve iler-
lemenin ayakbag: haline gelen tiim eskimis, kalip, ¢6ziim ya da
formiilleri kararlilikla terketmek demektir. Yigilmis bulunan ve
teorik agiklik gerektiren sorunlarin istesinden gelebilmenin zo-
runlu 6nkosuludur bu.

“Geg¢misin agir bir yiik olusturan kisirlastirict sartlanmis-
liklarindan siyrilabilmis oimak son derece onemli bir adim sa-
yilmakla birlikte, buna gergek teorik sorunlarin genis alanina bir
ilk ¢ikisin Otesinde abartili bir 6nem vermek, kendini bekleyen
asil teorik gorevleri kiigiimsemek anlamina gelecektir. Zira teorik
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arinma ve netlesme, Tiirkiye ve diinya devriminin temel ve taktik
sorunlarinin tahlili temelinde bir teorik derinlesme ve yetkinlesme
agamasina ge¢mek igin yalnizca bir 6nkosuldur.”

Devrim ve sosyalizm miicadelesinin sorunlan bugiinden ge-
lecege uzanmaktadir. Devrimci bir teorik gaba isin 6ziinde ve
esasinda ge¢mise degil, gelecege doniik olur. Bugiiniin Tirkiye’si-
nin ve bugiiniin diinyasinin temel ve giincel sorunlarini esas ahr.
Bu noktada bir kusku, bir kansiklik olamaz. Fakat tam da bu
tir bir perspektif, gegmisle siki bir hesaplasmay: da gerektirir.
Zira gelecegi kucaklayabilmek, ge¢misi asabilmek 6lgiisiinde ola-
nakhdir. Cok gesitli bigimlerde gegmigin agirhg: altinda ezilen
zihinlerin, bugiiniin ve gelecegin sorunlarini dogru anlamasi ve
basanyla ¢ozmesi olanakli degildir.

% % %k

Teorik gorevler sozkonusu oldugunda, bugiiniin sol hareketi
iginde, belirgin bir-Bigimde birbirinden ayrilan ve goriiniirde karsi
karsiya duran iki egilim var. llki daha ¢ok aydin gevrelerce temsil
edilmektedir. Bu gevreler teorik gorevlere yaptiklan tek yanh bir
abartili vurguyu politik ve orgiitsel alandaki zayifliklarin1 6rtmenin,
hi¢ degilse mazur gostermenin bir aracina doniistiirmek egilimindeler.
Bu konumun gosterdikleri teorik gabay: anlamsiz ve islevsiz kildigini
ya gorememektedirler, ya da bu olgu onlan gergekte pek
ilgilendirmemektedir.

Oteki egilim bunun tam tersidir ve devrimci hareketimizin
gesitli gruplarinca temsil edilmektedir. Bunlar ise, giincellige da-
yal bir dar pratigi kendi basina ideallestirmektedirler. S6zde po-
litika ve pratige vurgu adina muazzam teorik sorunlar1 gérmezden
gelmekte, gergekte ise aslinda fazlasiyla farkinda olduklan teorik
zayiflik ve ¢oziimsiizliiklerini boylece ortmek istemektedirler.

Birbirinin tersyiiz edilmisi olan bu egilimlerle basindan itiba-
ren araya sinir ¢eken ve aydin oportiinizmine oldugu kadar dar
pratikgilige karsi da miicadele eden komiinistler ise, su biitiinsel
perspektifi savunageldiler:

“Tirkiyeli komiinistler bugiin ciddi teorik, politik ve orgiitsel
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sorunlarla yiizyiizedirler. Evrenseli kucaklayan bir teorik gelisme
ve yetkinlesme; politik sorunlarda ve gérevlerde netlik; isci sinifini
temel alan ve tiim topluma hitapeden etkin bir'siyasal faaliyet;
bdyle bir faaliyetin giivencesi ve yiiriitiiciisii olarak ihtilalci bir
siif orgiitlenmesi; ve tiim bunlarin cisimlesmis bir birligi ve ifa-
desi olarak, leninist bir simf partisi.”

“Tim bunlar aym gorevler ve sorunlar zincirinin kopmaz
halkalaridir; bir biitiin olusturmaktadirlar.”

Bu perspektif, aym1 zamanda, yayin hayatina baslayan
Ekimler'in alaniny, islevini ve bu islevin ele alimsim da birarada
vermektedir.

Ekimler
Mart '92
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Komiinist bir siyasal simf orgiiti icin!

Ideolojik gelismemizde orgiit sorunu bagindan itibaren &zel
bir yer tutmakla birlikte, sorunun pratik giindemimize asil kapsa-
miyla girisi yaklasik olarak 1990 yili basina tekabiil eder. 1989
Kasim'inda gergeklesen Merkez Komitesi toplantis bu dogrultu-
da bir doniim noktasi kabul edilebilir. Ekim’in yayinlanmasindan
yaklasik iki yil sonrasidir bu. Harcanan tiim gabalara ragmen kahci
bir orgiitsel sekillenmenin ilk dayanaklari olabilecek sinirli bir
kadrolagsma ancak bu siire iginde gergeklesebilmisti. Giindemde-
ki sorun, eldeki gligleri 6rgiitsel bakimdan en iyi sekilde diizen-
leyerek, orgiitsel gelismeyle igige yiriiyecek bir politik faaliyeti
organize etmek ve onu siirekli bir bigimde gelistirmekti.

Bu, dogal olarak, orgiit sorununa iliskin o giine kadar daha
¢ok konunun genel ideolojik anlami ve 6nemi gergevesinde kal-
mus tartismalarin, gitgide daha gok kendi 6zgiil durumunmwuzla bag-
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lantil: olarak pratiklesmesini de giindeme getirdi. S. Engin yolda-
sin kisa ama sorunun sunulusu ydniinden 6zlii ve anlamh yazis
(Orgiitlenme ve Politik Calisma, Ekim, say:: 28, Ocak 1990) bu
dogrultuda bir ilk ciddi girisimdi. Ekim’de bunu izleyen bir baska
yazi, “Orgiitsel ve Politik Caligma: Sorunlarimiz, Gorevlerimiz...”
bashigi ile yeraldi (sayi: 30, Mart 1990). Bu yazida yeralan bir
paragrafi, bugiin giindemimizin en 6nemli ve acil konusu olan
orgiit sorununun tasidigi kritik 6nemin ilkesel ve siyasal anlarm-
m yeniden vurgulamak igin, buraya aktarmak yararh olacaktir.

“Teorik goris ve ilkelerimiz ne denli dogru ve isabetli olursa
olsun, saglam temellere dayah bir ihtilalci orgiite ve ancak boyle
bir 6rgit sayesinde her kosul altinda kesintisiz olarak siirdiirii-
lebilecek olan sistemli bir politik-pratik ¢abaya sahip olmaksizin
ve olamadigimiz siirece, bunlar giizel ama 6lii s6zler olmaktan
Ote bir anlam ifade etmezler. Boyle bir durumla yiizyiize kalirsak
eger, devrimci bir simfin temsilcisi komiinist bir siyasal hareket
olarak degil, olsa olsa sinif digi devrimci bir aydin gevre olarak
adlandinlmaya hak kazaninz. Zamanla kaginilmaz olarak ilke ve
amaglarimizdan uzaklasir, agmazlar ve garesizlikler iginde yozla-
sir, kaybolur gideriz.”

Bu agik ve anlaml uyaridan bu yana iki yih askin bir zaman
gecti. Bu iki yil iginde orgitsel ve politik galismada Oncesiyle
kiyaslanamaz diizeyde ciddi adimlar atildi. EKIM, bir &rgiitsel
omurgaya oturdu. Yeni giigler edindi, kadrolagsmada belli mesa-
feler katetti. Demokratik temsil esasina dayanan bir konferans
topladi. En acil gorev olan partilesme sorununa iliskin gorev ve
hedeflerini saptadi. Yeni Merkez Komitesi’'ni segti. Daha etkin
bir siyasal faaliyet yiiriitecek olanaklara kavustu. Legal olanak-
lan gitgide daha genis ve degisik bigimleriyle kullanmaya baslad.

Kisaca EKIM, érgiitsel olusum ve politik faaliyet yetenegi
bakimindan bugiin higbir bigimde iki yil oncesiye kiyaslanamaz
bir gelisme diizeyine ulagsmustir. Pratik gostergeler yoniinden her
bakimdan daha ileridedir. Bu, EKiM’in bir siyasal hareket kim-
ligi kazanmaya basladigi bir donemdir.

Fakat tiim bunlara ragmen, yukariya aktarilan sozlerde or-

100



taya konan uyarinin hareketimiz igin tagidig: kritik 6nem, aradan
gegen siire iginde azalmamis, tersine artrigtir. Orgﬁtsel durumumu-
za iliskin olarak hemen tiim orgiit ¢apinda genel bir rahatsizlik
ve acil bir miidahale beklentisi bulunduguna gére, bu demektir
ki biitlin bir 6rgiit ortadaki bu geliskiyi su veya bu bigimde gor-
mekte, hissetmektedir.

I¢inde bulunulan durumdan genel rahatsizlik ve acil miidaha-
le beklentisi, sorunlar1 asmak bakimindan 6nemli bir avantaj ol-
makla birlikte, sorunlarimzin 6zii, niteligi ve kapsami dogru
kavranmadig siirece, orgiit iginde bu konuda bir goriis ve kavrayis
birligi olusmadig: siirece, tek basina fazla bir anlam ifade
etmeyecektir. Bunun igin oncelikle sorunu etraflica tartismak, bu
tartigmalarla igi¢e yliriyen bir miidahaleyi planlamak ve
gergeklestirmek gerekmektedir. Bu, artik daha fazla ertelenemecz
bir gorev olarak durmaktadir 6niimiizde.

I1

Bundan alt1 ay once yayinlanan Ekim Beginci Yilinda bashkl
basyazida, orgiitsel sorunlarimizin niteligi ve genel gergevesine
iliskin su degerlendirmeye yer verilmekteydi:

“Oncelikle 6rgiitsel sorunlanmizin dziinii ve genel gergevesi-
ni iyi tespit etmek gerekiyor. Bizim sorunlarimiz, hi¢ de belli
bir ideolojik ¢izginin dogasina ve ihtiyaglarina gére sckillenmis
bir Orgiitsel yapida pratik faaliyet siireci iginde sik sik ortaya
¢itkmasi kagimlmaz olan gelip gegici tirden aksakliklardan olus-
mamaktadir. Boyle olsaydi eger, sorunun kendisi sinirh, ¢ézimii
ise nispeten kolay olurdu. Bizde sorun ¢ok daha tecmelli ve kap-
samlt nedenlere dayanmaktadir. Konferansimiz EKiM’i ‘yeni bir
¢izgi, yeni bir gelenek, yeni bir kiiltir’ olarak tanimladi. Bu ye-
niligin orgiit anlayigimiza ve politika pratigimize heniiz yeterin-
ce niifuz edememis olmasi gercegi, orgiitsel sorunlarimizin asil
kaynagim vermektedir. EKIM, ideolojik konumuna ve sumf
yonelimine uygun bir orgiitsel yap: ile gahgma tarz: ortaya
koymakta heniiz zorlanmaktadir. Harcket gelistik¢e, faaliyctin
kapsami genisledik¢e bu uyumsuzluk ve zorlanma daha agik bir
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bigimdc ortaya ¢ikmaktadir. Sorunlarimizin 6zii ve esasi bu
celiskide diigiimlenmektedir. Bugiin, EKIM’in ideolojik gelismesi
ilc orgiitsel gelismesi arasinda yalmzca birincisi lehine bir mesafe
degil, aym zamanda bu iki geliyjme alam arasinda deyim uygunsa
belli bir kan uyusmazhig da var. Yeni ideolojik konumun siya-
sal-sinifsal dogasina uygun bir orgiit anlayisi ve uygulamasi yeterin-
ce gelistirilemcdigi 6lglide, dogan boslukta, gegmisten miras kiigiik-
burjuva anlayis ve aligkanhklar yeni orgiit yasamimizin Ustiine
bir agirhk olarak ¢okebilmektedir. Onderlik anlayisinda, iliskiler-
de, isleyiste, galigma bigimi ve yontemlerinde, i¢ demokrasi ve
disiplin anlayislarinda, bu eski zihniyetin sayisiz 6rnegini gérmek
ve gostermck hi¢ de zor degil.”

“Bu son derece ciddi bir durumdur. Yalmzca orgiit yasa-
mimiz: bozmakla, orgiitsel-pratik faaliyetimizi zaafa ugratmakla
kalmamakta, EKiM’in yeni kimliginin pratikte somutlagmasini
giiclestirdigi olciide, biling karisikliklarina da neden olmaktadir.
Ideolojik gizgimize, politik goriislerimize yakinlik duyan, ama
farkimizi politik-6rgiitsel pratigimiz iginde de gdormek isteyen di-
simizdaki bazi devrimcileri tereddiite disiirdiigii gibi, pratik bir
farkhligi sergileyememck Olgiisiinde, bizzat igimizde, proleter sos-
yalizmi ile kiigiik-burjuva sosyalizmi arasindaki ayrim g¢izgilcrini
siliklestirmede ifadesini bulabilecck bir liberal egilime de zecmin
olmak tchlikesini tagimaktadir.” (Vurgular simdi yapildi.)

Bu yazi yazik ki yeterince tartisgtlamadi. Tartisildigi kada-
nyla da yiizeysel ve kisir degerlendirmelere konu edildi. Hatta
bundan hareketimizin katettigi dnemli mesafenin gézden kagiril-
dig1, kazammlarimiz konusunda inkarci davramildigi seklinde tu-
haf sonuglar ¢ikaran yoldaslarimiz bile oldu.

Oysa bu yazidaki degerlendirme ve tamimlamalar son derece
onemliydi ve ideolojik ¢izgimizin esaslarim kavramig her Ekim-
cinin anlayabilecegi agiklik ve netliktcydi. Bu yazinin 6zcllikle
de yukariya aktarilan degerlendirmeleri, saflarimizda yaygin ve
hareketi gergek bir silkinise gotirecek verimli bir tartismanin
baglangici olabilmeliydi.

Beginci Yil basyazisinin bir ¢6ziim regetesi sunmadig tar-
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tismasizdir. Fakat sorunu dogru koyuyor ve tanimliyordu. Bu bir
sorunun dogru ¢oziimiiniin 6nkosuludur. Gerekli olan ¢6ziim rege-
tesi degil, ideolojik ¢izgimizle uyumlu, dogru ve saglam bir orgiit
perspektifidir. Buna ise dncelikle sorunun dogru konulusu ile ula-
silabilir. Beginci Yil basyazisinin anlami, onemi ve degeri asil
olarak buradadir. Heniiz yeni ve son derece dar olan orgiit yasa-
mimizin hergiin kendini yeniden iireten sayisiz sorunlan var. Bun-
lan kendi iginde tartisarak ve her birine kendi basina bir ¢6ziim
bularak orgiitsel sikintilarimizin geride kalacagini sanmak vahim
bir yamlg: olur. Bu tiir bir tartisma ve ¢6ziim arayisi, bir kisir
dongii yaratmanin 6tesinde, gergek bir tuzaktr da. Bu, ideolojik
¢izgimizin sinif perspektiflerimizin gereklerine uygun bir politik
ve orgiitsel gelismenin sorunlarim tartismak yerine, bugiinkii ve-
rili 6rgiitsel varhgmmizin darhigina kendimizi hapsetmek, gide gide
ideolojik ¢izgimizden kopmak olur.

Teknik yonleri disinda tutulursa, orgiit sorunu higbir zaman
kendi basina konulamaz. Ozii ve esas igerigi yoniinden o her za-
man ideolojik ¢izginin bir 6gesi, bir tiirevi olarak ele alinmak
zorundadir. Bir orgiit her zaman, yapisiyla, yonelimiyle, kadrola-
niyla, faaliyetinin muhtevasiyla, kendisine rehberlik eden ideolojik
cizgiye gore sekillenmek zorundadir. Bu gizginin dogasina uygun
olmali, onun ihtiyaglarina gore bigimlenmeli ve konumlanmahdir.
Ancak bu takdirde kendisini sekillendiren ideolojik ¢izginin ger-
¢ek tasiyicisi ve onu pratikte gergeklestinmenin bir araci olabilir.

Cesaretle sommamiz gereken soru sudur: EKIM’in mevcut
orgiitsel gelismesi ideolojik gizgisinin igerigi ile ne 6lgiidec uyum-
ludur? Soruyu yamitlamadan once, yukarida s6zii edilen Mart 1990
tarihli yazida, yani bundan iki yil 6nce, orgiitscl bigimlenime ve
gelismenin oniimiize ciddi bir pratik sorun olarak ilk kez giktig
bir sirada, sorunun ortaya nasil konulduguna bir bakalim.

“Bizde yeni olan, ge¢misin kiiglik-burjuva teorik-siyasal kav-
rayisint geride birakmis olmanuzdir. O halde orgiit ve politik ¢a-
lisma pratiginde de buna uygun bir degisim iginde olabilmeli,
her bakimdan daha ilerde, devrimci simifin konumuna yakisir ni-
telikte bir pratik koymaliyiz ortaya. $0yle de diyebiliriz: Teorik
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kavrayiginda gegmisi astigim sOyleyen bir hareket, bunu pratik
davranisinda da gostermek ve kanitlamak zorundadir.

“... Halihazirdaki orgiitsel sorunlarimz, 6z olarak, teorik
perspektiflerimize uygun yeni bir orgiit ve politika pratigi yarat-
madaki uyumsuzluklarin ya da zorlanmalarin yansimalaridir. Bu
ayni seyi, gecmigin teorik-politik perspektiflerinden kopmusg,
ama bu ayni ge¢misin kiigiik-burjuva zihniyetinden, 6rgiit ve
politik caliyma ahigkanhklarindan heniiz yeterince kopamamus,
kendini bu agidan heniiz geregince yenileyememis olmanin
ifade ettigi geliskinin sonuglar1 olarak da tamimlayabiliriz. Bugiin
gonliiyle, ideolojik tercihiyle, teorik ve programatik goriisleriyle
bizden olan, saflarimizda bulunan, fakat aliskanliklariyla, orgiit
anlayis1 ve ¢alisma tarziyla hala 10 yil oncesinde yasayan gok
sayida yoldasimizin varhigi bir gergektir...”

“... Yeni bir ¢alisma tarzina intibakta zorlanan, bir biitiin
olarak hareketimizin kendisidir. Coziimii de, dogal olarak bir
onderlik sorunudur. Ge¢migten devralinan mevcut kadrolarda
her yoniiyle bir doniigiimii gerceklestirebilmek, leninist gizgimizin
ruhuna ve ihtiyaglarina uygun leninist bir orgiit yaptsi1 ve yasami
kurmak, bu orgiitii devrimci sinifa yarasir bir politik pratik igine
sokabilmek, tiim yoldaslarin aktif katilimim ve katkisini gerektic-
se de, temelde bir 6nderlik sorunudur. Dolayisiyla mevcut durumun
sorumlulugu da herkesten gok hareketimizin 6nderliginin omuz-
larindadir.”

“Oncelikle kavramamiz gereken, tiim bu siralananlari ger-
geklestirecegimiz maddi-toplumsal zeminin ig¢i sinifi oldugudur.
Kiiglik-burjuva teori ve politikalardan kopmay kiigilik-burjuva ortam
ve pratiklerden kurtulma adimiyla tamamlamak, temel bir soru-
numuzdur. Orgiitsel sekillenmenin, mevcut kadrolari yenilemenin,
yeni kadrolar edinmenin, etkin bir politik ¢caligmanin temel
alani isci hareketidir. Teorik yonelimimizle tutarh olabilmek
i¢in, orgiitsel sekillenmemizi ve politik faaliyetimizi, ge-
cikmeksizin is¢i sinifina yoneltmeliyiz. Bunun anlamini, 6nemini
ve gereklerini kavrayamamis bir yoldas, bizim popiilist harekete
yonelttigimiz elestiriden bir sey anlayamamis demektir.” (Vurgular
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simdi yapildr)

EKIM, Tiirkiye devrimci hareketinin gegmis dénemine dam-
gasm vurmus popiilist ideolojik kimlik ile onu tamamlayan kiigiik-
burjuva toplumsal tabana dayah Grgiit pratiginin elestirisi temelin-
de gelisti. Bugiine dek bir ¢ok vesileyle vurgulandigy gibi, gegmis
hareketin ideolojik kimligini kavramada, onun 6rgiit ve politika
pratiginin kiiglik-burjuva toplumsal-siyasal niteligi bizim igin 6nem-
li bir uyanci olmus, bir bakima elestirinin bir ilk hareket nokta-
sini olusturmustur. Gegmis hareketin bu politika ve orgiit pratigi
ile ideolojik-politik kimligi arasindaki iliskiyi ve biitiinliigii agi-
ga ¢ikarmak ve sergilemek, EKIM’in geleneksel devrimci hare-
ketten kopusunun esas halkasidir.

Bu nedenledir ki, ortaya ¢iktigi donemde EKIM, parti soru-
nunun sosyalizm ile is¢i hareketinin orgiitsel birliginde ifadesini
bulan asil igerigine, dolayisiyla da bu nitelikte bir partiyi ortaya
cikaracak bir politik ve orgiitsel gelisme siirecine 6zel bir 6nem
vermistir. Dogal olarak, ortaya ¢ikis doneminde, bu yalnizca bir
perspektif olarak kalabilirdi. Bu perspektifi gergeklestirecek giic
ve olanaklar ancak zamanla biriktirilebilirdi. Ne var ki bu ilk
birikime ulastig1 andan itibaren hareketimiz, ideolojik yénelimini
pratikte ciddi bir simif yonelimi ile birlestirebilmeli, orgiitsel
sekillenmesini bu g¢aba icinde gerceklestirmeli, gelistirmeli,
giiclendirmeliydi. EKIM, ideolojik kimligi ile tutarh olabilmek
igin, orgiitsel gelismesini ve kadrolasmasini, simif hareketine bir
politik miidahale siireci olarak yasayabilmeliydi. EKIM’in hala
da geregince yapamadigi, basaramadigi tam da budur. Ideolojik
gelisme ile orgiitsel gelisme arasindaki “belli bir kan uyusmazIi-
g1” buradan gelmekte, anlamini bu basarisizhkta bulmaktadir.

Dolayisiyla yukarida sorulan sorunun yamiti da kendiligin-
den belirmektedir. Pratik olarak yasadig: tiim gelismeye ragmen,
mevcut durum ideolojik ¢izginin s1iginda degerendirildiginde, sorun
esas itibariyla hala iki y1l 6nce konuldugu gibi durmaktadir 6nii-
miizde: EKIM ideolojik gizgisinin ifade ettigi yeniligi politik ve
orgiitsel kimliginde de gergeklestirmek zorundadir. Bu ise eldeki
tiim giicleri sinifa yonelik bir ¢aligma dogrultusunda yeniden
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konumlandirmak ve bu ¢aliyma icinde yeniden sekillendirmek
demektir. Gegmisin kiigiik-burjuva teori ve politikalarindan kopma-
y1 aym ge¢misin kiiglik-burjuva zihniyetinden, orgiit ve politik
¢aligma anlayiglarindan kopmak adimi ile birlestirmek; sinif galis-
masini, sinifin 6ncii kesimini kazanma faaliyetini, aym zamanda
bu yenilenme siirecinin kendisi olarak kavramak, bugiin de
oniimiizde duran asil goérevdir. EKIM’in temel “drgiitsel sorun”u,
tam da budur.

11

Eldeki imkanlarla siyasal faaliyetimizi gelistirmek igin har-
cadiginmz gabalara ragmen, Konferansi 6nceleyen donemde ka-
zandigimiz kadrolar, hemen timiiyle, yasadigimiz ideolojik ge-
lismenin etkisiyle su ya da bu gruptan kazandigimiz eski ya da
yeni devrimcilerdi. ldeolojik platformumuza yaklastiklan Slgiide
saflarimiza akan bu yoldaslar, beraberlerinde kendi eski sekillen-
misliklerinden kaynaklanan fakat bize yabanci olan anlayis ve
ahiskanliklar da tasimaktaydilar. Hazirda bu insan malzemesini
yeniden bigimlendirecek oturmus bir 6rgiitsel yapimiz ve politik
faaliyetimiz yoktu. Atilmis bulunan ilk adimlara ragmen, hersey
heniiz ¢ok yeni, zayif ve oturmusluktan uzakt. Bu yapiy1 tam
da siirekli kazandigimiz bu yeni giigierle 6rmek, sistemli ve oturmus
bir pratik siyasal faaliyeti bizzat onlarla gergeklestirmek ihti-
yacindaydik.

Bu durum, siirekli kazamlan ycni yoldaslann kendi ideolojik
cizgimizde siki ve siirekli denetlenen iyi bir egitimini, politik
ve Orgiitsel perspektiflerimizle donanimim gerektirirdi. Bu yapi-
labildigi olgiide, bu kadrolarla ideolojik ¢izgimizle uyumlu bir
politik faaliyet ve orgiitsel sekillenme siirecini yasamak olanakh
hale gelir, kolaylasirdi. Yapilamadig: 6lgiide, bu tiir bir insan mal-
zemesiyle olusturulan bir orgiitsel yapi, hareketin ideolojik ¢iz-
gisine uygun bir pratik yonelimin tasiyicisi olmakta kaginilmaz
olarak zorlanirdi. Konferans, bu sorunu, bunun orgiit yasam igin
yarattig1 gergek ve potansiyel sakincalari, bunun 6niinii almanin
yol ve yontemlerini soyle ozetledi:

1064



“EKIM, yeni bir gizgi, yeni bir gelenek, yeni bir kiiltiir de-
mektir. Ama bu, yeni donem kadrolarinin belli bir oranina ragmen,
tiim bu yeniliklerin ashinda gegmisten devralinan kadrolarla
basarilmaya cahsildig1 gergegini degistirmcz. isci kokenli
kadrolarnruzin bir kesimi igin de aymi sey gegerlidir. Bu, ideolojik,
politik ve orgiitsel her diizeyde, degisik kadrolarda degisik Olgiilerde
olmak lizere ge¢misin izlerinin, onyargilarinin, aliskanliklarinin
yeni Orgiit yasamina taginabilmesi demektir. Gegmisin bu etkilerini
kazimak, orgiit yasamimizin énemli bir sorunu ve kadro
politikamizin 6nemli bir unsurudur. Sorun yalmzca ge¢misin
kalintilarindan da gelmiyor. EKIM, gelisme sagladig 6lgiide, bu,
bugiiniin gok degisik orgiit ve ¢evrelerden ona en ileri 6gelerin
akmasim da saghyor. Bu yoldaslar, hareketimizin temcl teorik
gorusleri ve politikalariyla birlestikleri igin saflanmiza geliyor
olsalar bile, iradcleri disinda geldikleri orgiitlerin bir kisim ideolojik
onyargilarim ve orgiitsel aligkanhklarnni da birlikte getiriyorlar.
Gerek miicadclenin yeni kazamimlan olsun, gereksc baska satlar-
dan gelsin, tiim yeni yoldaslar1 kendi ideolojik ve orgiitsel po-
tasinda yeniden bigimlendirmek, orgiit yagamimizin bugiinkii
temel sorunlarindan biridir.” (Konferans Bildirisi, vurgular simdi
yapildi.)

Siiphesiz ki, konferansin kapsamli ve aynntili tartigmalar
iginde, yukarida tanimlanan sorun ve ondan g¢ikan gorcvler, daha
genel bir gergeve iginde, bu gergevenin organik bir i¢ ve alt 6gesi
olarak ele alinmisti. Bu gencl gergeve, hareketimizin partilesine
perspektifindc ifadesini bulmaktadir. Bu perspektif konuya iliskin
konferans metninde, tiim temel 6gcleriyle, bu 6gelerin birbirleriy-
le olan organik iliskileri igindc ortaya konulmus bulunmaktadir.
(Ne yazik ki bir ¢ok yol gosterici temel belgemiz gibi, bu mctin
de orgiitge yeterince incelenmemis, tartisilmanus, sonugta ycterin-
ce anlasilamanustir.) Burada, ideolojik ¢izgi, simf yonelimi ve
orgiitscl sekillenme teorik-organik bir biitiinliik olustururlar. Diin-
ya gorisiiyle, idcolojik-politik ¢izgisiyle marksist-leninist, sinifsal
temeli, yapisi ve bilcsimiyle proleter, diizen karsisinda politik-
orgiitsel konumlanisiyla ihtilalei, bir devrimci sinif partisi yaratma
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perspektifidir bu.

EKIM’de kazandig1 giigleri yeniden bigimlendirme sorunu,
bu giiglerin ortaya konulmus bulunan partilesme ¢izgisi dog-
rultusunda bir pratik seferberligi gorevi ile ortiisiir. Bu pratik gorev,
sinifi eksen alan, 1srara dayal siirekli ve sistemli bir politik fa-
aliyetten baska bir sey degildir. Cok daha somut ifade edersek,
sozkonusu olan, is¢i smifi iginde belirlenmis alanlar1 ve fabrika
birimlerini 1srarh ve siirekli bir bigimde “d6ven” (bu ifade “alan
dévme” seklinde ve konferans tartismalarinda kullamilmist1) bir
politik faaliyet gizgisine oturmaktir. Orgiitsel bigimlenmemiz an-
cak bu faaliyet iginde asil sekline kavusacaktir. Ideolojik planda
proleter sosyalizmi perspektifine ulasmis kadrolarin, pratikte simf
devrimciligine uygun bir yeniden bigcimlenmesi ancak bu faaliyet
icinde gergeklesecektir. Sinifin en ileri, simif bilincine ulagmig
devrimci Ogeleri bize ancak bu tiir bir gabanin {iriinii olarak akacak,
saflarimzi devrimci sinifsal 6zellikleriyle giiglendirebileceklerdir.
Bu siireg, bu tiir bir gahsma, bir yamyla smif onciilerini bize
iterken, Oteki yoniiyle sinif kitlesi lzerindeki politik etkimizi
giinbegiin artiracak, yayacaktir. Politik ve orgiitsel kiiltiiriimiiz,
miicadele degerlerimiz, ihtilalci geleneklerimiz de, sinifi devrim-
cilestinne gabasinda ifadesini bulan bu pratik miicadele siireci
iginde olusacak, gelisecek, yerlesecektir. Fabrika hiicreleri temeline
kavustugu olgiide gergek bir komiinist simf 6rgiitii olarak ad-
landiriimaya hak kazanacak bir devrimci simf partisi de, ancak
bu ¢izgide bir gabanin iirtinii olabilecektir.

Orgiitsel gelismemizin ve dolayisiyla sorunlarimizin gergek
ve genis alan1 ashnda budur. Ne var ki, bu tiir bir yonelime gir-
medeki yetersizligimiz ve yeteneksizligimiz, bizi deyim uygunsa
kendi i¢inde sekillenen ve zaman zaman disa doniik hedefsiz ve
sistemsiz bir faaliyet yiiriiten bir 6rgit olmak ve Oyle kalmak
riskiyle yiizylize birakmaktadir. Bu ayn1 zamanda, kazanilan giigle-
rin “kendi ideolojik ve Orgiitsel potamzda yeniden bigimlendir-
mek” gorevinin de kendiliginden zaafa ugramasi demektir. Bu
ikisinden birarada ¢ikan sonug ise, hareketin gcnel ideolojik-politik
gelismesiyle ve devrimci hareketin gegmisine yonelttigi elestirinin
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yardimiyla edindigi yeni anlayis ve degerler disinda tutulursa,
gecmisten kalma kiigiik-burjuva politik ve Orgiitsel kiiltiiriin yeni
orgiitsel yapida da kendini gostermesi, yeniden ilireme olanagi
bulmasidir. Zira fiili planda degisim siirecine girilememistir. Kiigiik-
burjuva teori ve politikalardan kopus, kiigiik-burjuva ortam ve
pratiklerden kopus adimiyla birlestirilememistir. Bu durumda, simf
dis1 bir kendi iginde oOrgiitsel sekillenis kisirhgi, beraberinde, aym
kisirlikta tartigmalarla igige biiyliyen bir dizi anlamsiz “Orgiitsel
sorun” da lreteccktir kaginilmaz olarak.

Mevcut orgiitsel durumumuz yazik ki bugiin biraz boyledir.

v

Yeni bir soruyla yiizyiizeyiz. EKiM, kendi ideolojik gelisme-
sine uygun diisen, saptanmis politik-Orgiitsel perspektiflerinin ge-
regi olan bir politik faaliyet ve orgiitsel olusumu gergeklestirmede
neden zorlanmistir? Burada tarihscl donemden, dis ortamdan, isgi
harcketindeki giiglii zaaflardan sozetmenin fazla bir anlami yok.
Zira tartishgimiz sorun objektif giiglilkler ve engeller degil, kendi
zaaflarimiz ve yetersizliklerimizdir. Gelisme donemimizin kendine
Ozgii kosullarinda, biriktirdigimiz gii¢ ve imkanlarla yapabilecck-
lerimizin, neden geregince yapilmadigidir. Daha da agikgasi, tar-
tishigimiz sorun, yasadigimiz gelismenin nicel boyutlar1 degil (ki
bu dis kosullara yakindan baghdir), fakat bizzat niteligidir. Bu
ise, dis kosullardan ¢ok ideolojik ¢izginin bir sorunudur.

Yeni sorunun kisa ve 6zlii yamti sudur: ideolojik zayiflik!
Muhtemeldir ki, ideolojik gizgide kazandigimiz dogrultuyu pratikte
gerceklestirmede zayif kalisimizin ¢ok daha 6zgiin ve karmasik
ncdenleri olmasi gerektigine inanan yoldaslar, boyle bir yamiti
belli bir saskinlikla karsilayacaklardir. Kabarik bir liste olarak
si-ralabilecek bir dizi baska zaaf ve yetersizligimiz diistiniildiigiinde,
belli sinirlar iginde bu yoldaslar haksiz da sayilmayacaklardir.
Fakat goremedikleri ya da yeterince degerlendiremedikleri nokta
su olacaktir: Tiim bu zaaf ve yctersizliklerin gerisinde bulunan,
tim bunlan bir tek ortak paydada kesip birlestiren asil zayiflik
nedir? Bunun tartismasiz yamiti olacaktir ideolojik zayiflik.
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Peki nedir ideolojik zayifik? Onu nasil anlamak gerekir?
Bu soru yersiz degildir. Zira ideolojik gigliiliikk kavram Tiirkiye’de
ozellikle elitist aydin gevrelerce dejenere edilmis, asil anlamindan
saptinnlmistir. Bunun etkileri saflanmiza da yansiyabilmektedir.
Bu entellektiiel iiretim ile, cok yazmak ve “yen” seyler yazmak
ile kanstirilabilmektedir. Oysa ideolojik giigliilik 6zii itibanyla,
saglam bir ideolojik platformda bulunabilmek ve onda israr ede-
bilmektir. Temel sorunlarda dogru bakabilmek, ilkelerde tutarh
ve saglam olabilmektir. ldeolojik birikim ancak bu kosulla bir
anlam ifade edebilir, ideolojik konumu pekistiren bir faktore
doniisebilir.

EKIM’in yasadig1 ideolojik gelismenin giicii de ancak bu
bakisla dogru olarak degerlendirilebilir. Bizim igin ideolojik plan-
da gegmisi agsmanin birbirine sik1 sikiya bagh iki temel halkas:,
“Halkgiliktan proleter sinif gizgisine, demokratizmden net bir sos-
yalizm perspektifi ve proleter devrim programina” ulagsmak oldu.
Bu “marksist diinya goriisiiniin proleter simf 6zii ve devrimci
yontemi konusunda ulastigimiz agikliklar” sayesinde basanldi.
Halihazirda da EKIM’in ideolojik ¢izgisinin asil anlami, giicii
ve dinamizmi burada ifade bulmaktadir.

Fakat ideolojik planda dogru bakmanin, ilkelerde tutarh ve
saglam durmanin gergek olgiitii, temelde her zaman, bizzat izlenen
pratiktir. Ideolojik planda saglanan ilerleme kendine uygun bir
pratikte ifade bulmuyorsa, bu ¢izgiyi uygulama israr1 ve kararlih-
g1 ile birlesmiyorsa, buradaki tutarsizhgin gerisinde ashnda ideolo-
jik zayiflik var demektir.

Bu, hareketin biitiinii diisiiniildiigiinde, ideolojik ¢izginin
kavranamadigini, 6ziimsenip igsellestirilemedigini gosterir.

Dolayisiyla, ideolojik zayiflik, bir tutarsizhigi ifade eder.
Kag¢inilmaz olarak ve siirekli bir bigimde karsimiza ¢ikacak olan
su veya bu giicliik, terslik ya da engel karsisinda kolay bir
gerilemeyi anlatir. is¢i eylemlerinin dalgalar halinde gelistigi bir
ortamda sinifa yonelim gabasinin ve heyecaninin bir olagandigilig
yoktur. Bu bir ideolojik yenilenme yasanmadan da gosterilebilir
bir davramstir. Nitekim geleneksel devrimci gruplarin biiyiik
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¢ogunlugu bunu kendiliginden yasamislardir. Sinif hareketi yarattig
sarsici etki ile onlar1 kendine ¢ekebilmistir. Bizim igin 6nemli
ve ayirdedici olmasi gereken, simif hareketinin somut scyrinden
bagimsiz olarak, is¢i simifinin “tarihsel devrimci misyonu ve bu
siif karsisinda komiinistlerin 6zel misyonu konusunda bilimsel
bir agikliga ve kesinlige sahip” olarak, onun politik ve orgiitsel
gelisimi igin her tirli ¢abay:r tutarli ve israrh bir gizgide siir-
diirebilmektir. Onun “yolgosterici, egitici ve orgiitleyici 6gesi”
olmak igin srarla ¢alismak, bu ideolojik, politik ve orgiitsel konumu
fiillen gergeklestirmede inatgi, 1srarli ve kararli olabilmektir. Oysa
ki, bu ¢abanin ortaya ¢ikardigi ilk giigliiklerin ardindan ya da
siif hareketinde son bir yildir yasanan nispi durgunluk dolay:-
styla, kafasi karisabilen yoldaslarimiz olabilmektedir. Bu kafa
karigiklig1 birazcik yol alsa, 6grencilerin “daha devrimci” oldugunu
yeniden kesfetmeye, hatta hareketimizde “uvriyerizm” belirtileri
gormeye bile varabilecektir. Fakat ideolojik zayiflik iste tam da
budur. Temel perspektiflerde, onlardan dogan taktik hedef ve go-
revlerde, gecici giigliikler ve konjonktiirel dalgalanmalara aldirma-
dan 1srarli olma giicii ve iradesini yeterince gosterememenin
gerisindeki gergek zayiflik, bundan baska bir sey olamaz.
Yaymlanmis bulunan Konferans Belgeleri icinde, EKIM’in
ilk orgiitsel sekillenis siirecini degerlendiren bir metin yeralmakta-
dir. Bugiin saflarimizda yeralan yoldaslarimizin ¢ok biiyiik bir
¢ogunlugunun harekete sonradan katildigi ve bu nedenle bu ilk
olusum dénemini somut olarak yasamadig: disiiniiliirse, bu belge-
yi orgiitte dikkatle incelemenin ve tartismanin 6nemi daha iyi
anlasilir. Fakat bu 6nem, yalnizca hareketin ilk donemlerini kav-
ramak ihtiyacindan gelmemektedir. Bu belgeyi inceleyip tartiymak,
aym Olgiide, hareketin bugiinkii sorunlarini bu ge¢mis siireglerin
is1ginda dogru degerlendirebilmek bakimindan da onemlidir.
Bu konuda simdilik bizim igin 6nemli olan nokta sudur: Bas-
langigta bir elin bes parmagim zar zor gegen bir grup yoldastik.
Iki yil boyunca giiglerimiz son dercce smirli, iliskilerimiz zayif,
olanaklarimiz kitti. Fakat ideolojik perspektiflerimiz, tersinden ola-
rak son derece kuvvetliydi. Yasadigimiz ideolojik gelismeden dogan
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kuvvetli bir misyon duygusuna ve bilincine, ona denk diisen bir
iddiaya sahiptik. Hig bir seyimiz yoktu, fakat ¢ok seyi varede-
bilirdik... ldeolojik giigliiliik bu inanci tok bir bigimde yaratiyordu
igimizde. 1lk adimdaki bir gok giiglik ve hayal kinkligi, bazi
yoldaslari yan yolda biraksa bile, hareketin 1srarh ve kararh yii-
riyiisiinii durduramadi. Bu 1srarlibk ve kararlihk EKIM’e siirek-
li bir bigimde gii¢ kazandirdi. Agir, giig, gerilimli ve zayiflan
doken bir siireg, hareketi bir donemin ardindan bir ilk konferans
toplayabilecek bir siyasal-6rgiitsel diizeye ulastirdi. EKIM, bir
siyasal hareket diizeyine ulast.

Konferans, EKIM’in o asamaya kadarki gelismesini 6nemli
bir basar1 olarak degerlendirmekle birlikte, onun igin gergek bir
komiinist siyasal simif orgiitiine doniisme doneminin asil simdi
basladigimi da isabetle tespit etti. Zira bazi ilk iligskilere ragmen
EKIM hala sinif dis1 bir kadro orgiitiiydii. lsgi simfinin en gelis-
mis kesimleri iginde politik etkisini yaymak ve onlarin en iyi
Ogeleriyle saflarim siirekli bir bigimde giiglendirmek sorunuyla
yiizyiizeydi. Yaratmay: basardigi “6rgiitsel omurga”yi, “fabrika
tabanina dayah hiicre orgiitlenmesi ile gergek bir temele kavustur-
mak gibi asli bir sorun ve gorev” vardi 6niinde. Bu acil ve aym
zamanda stratejik 6nemde politik-orgiitsel gérev dogrultusunda
mesafe katetmedikge, demek oluyor ki EKIM ayagim isgi simifi
tabanina basmadikga, adina ve iddiasina uygun gergek bir komii-
nist hareket olarak nitelenemez, simif partisi olmaya dogru bii-
yliyemezdi.

Orgiit konferansi, bu gorev ve hedefleri tespit etmekle kal-
mamakta, bunu, bu gérev ve hedeflere yoneltecegimiz onemli
gi¢ ve olanaklarin da biriktigi tespiti ile birlestirmekteydi.

Celiski ve tutarsizlik surada ki, EKIM tam da gii¢ kazandi,
pratikte 6nemli adimlar attig: bir evrede, ideolojik perspektiflerinde
belli bir zayiflik gostermeye basladi. Bu zayiflik, politik ve orgiitsel
¢izgi dogrultusunda yiiriimekte yeterli kararlihik gostereme-
mek olarak ortaya koydu kendini. Kazandig giigleri yeniden egit-
mede ve tespit edilmis hedeflere yoneltmedeki yetersizlikler bes-
ledi bu zayiflig.
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Bir gok vesileyle belirtildigi gibi, buradaki esast itibanyla
bir 6nderlik yetersizligidir. Merkez Komitesi, hareketin birikmis
gii¢ ve imkanlarini, konferansin tespit ettigi gérev ve hedeflere
yoneltmekte basarisiz kalmigtir. Bunun nedenleri iizerine ¢ok sey
sOylenebilir. Fakat temeldeki neden, bir kez daha ideolojik zayif-
hiktir. Tespit edilmis dogrultuda yiirimede yeterli kararlilign ve
tutarliligy oncelikle MK gosterememistir. MK daki bu zayifligin
orgiitiin toplamina ve toplam faaliyetlerine yansimasi ise
kagimlmazdi. MK edinilen yeni giigleri egitmede ve doniistiirme-
de, bu doniisiimii ise bizzat saptanmis politik-Grgiitsel dogrultu-
larda bir pratik seferberlik olarak gergeklestirmede zayif kaldig
olgiide, bu yeni giigler, daha dnce deginilen nedenlerle objektif
olarak hareketi geriye ¢ekeceklerdi.

Az tartisilan, bu nedenle pek anlasilamayan Beginci Yil bas-
yazisinda yeralan temel tespitlerdin biri suydu:

“Sorunun bir baska boyutu daha var. Orgiit politik miidaha-
le ve onderlik aracidir; bu tiir bir ¢aba iginde kendi gergek yapi-
sim, isleyigini, kadrolarini bulur, geleneklerini ve degerlerini
olusturur. Ne var ki orgiitiin politik miidahale faaliyeti, bu faaliye-
tin sorunlarinda ideolojik ve politik bakimdan tam bir agiklik
gerektirir. Orgiitiin 6niine simif hareketine miidahale ve simif
onciisiinii kazanmayi gorev ve hedef olarak koymak, kendi basina
yeterli ve anlamli degil. Bu gabaya 15tk tutacak somut politika
ve taktikler gelistinmek, bu tiir bir ¢abanin ortaya gikardigi ve
¢ikaracag sorunlan siirekli irdelemek, orgiit kadrolarmi ve biriml-
erini bu alanda donatmak da gereklidir. Yiiriitecegi faaliyetin somut
sorunlan konusunda donammsiz kalan Orgiit birimleri ya atalet
iginde kalirlar, ya da verimsiz ve sonugsuz bir gaba iginde girpimip
dururlar. Bu alandaki 6nderlik boslugunu kendi kavrayislariyla
gidermeye g¢ahstiklan 6lgiide ise, bu, bir dizi saghksiz sonugla
birlikte orgiitiin pratik faaliyet hattinda birligi yokeder. Her birim
ya da mahalli alan kendine gore bir pratik faaliyet hatti saptar
ve uygular. Sonu¢ kaginilmaz olarak bir amatorliik ve kargasa
olur.”

Nispeten pratik bir alana iliskin gibi goriinen bu zaafin geri-
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sindeki asil neden de yine ideolojik zayifliktir. Bir hareketin temel
ideolojik ¢izgisi yeterince sindirilemedigi siirece, onu 6zgiil alanlara
uyarlamak ve ona bir pratik uygulama giicii kazandirmak da olanakh
olmayacakti. Bunu kolaylastirmanin bir yolu, bir ideolojik ¢izgiyi
siirekli gelistirmek, ayrintilarda islemektir. Ama bir tiirli kav-
ranamayan bir diger yolu ise, bir ¢izgiyi aynntilarda isleyebilme-
nin ¢ok bilyiik 6lgiide, onun konulmus bulunan genel gergevesin-
den ¢ikan ilk sonuglarim pratikte gergeklestirmek gabasidir. Teorik
gelisme ile pratik gelisme arasinda ¢ogu zaman goézden kagirilan
bu tiirden bir diyalektik iliski vardir. Pratikte sorunlarin igine ger-
¢ek anlamda girilmedikge, bu sorunlarin zorlamasiyla su veya
bu genel goriisii ayrintilaninda ve somut bir politika olarak gelig-
tirmek de olanakli olamamaktadir.

A%

Bir hareketin kendi ideolojik-politik dogrultusunda yiiriimede
zorlanmasi siiphe yok ki ¢ok kritik bir zaafin ifadesidir. Bu tu-
tarsizhig) uzatmak ve ona katlanmak bir hareketi kaginilmaz bir
bigimde oportiinizme gotiiriir. Fakat bu zorlanmayi anlamak giicii
ve yetenegi de gOsterebilmelidir. Yeni bir hareketi her alanda
ve her diizeyde sekillendirmek samldigi kadar kolay bir ig degildir.
Hareketimiz, diinyada ve Tiirkiye’de geride kalmis bulunan bir
tarihsel donemin aligkanhklarindan, zaaflarindan, 6nyargilarindan
styrilarak, yasanmig bir tarihsel tahribatin olumsuz agir yiikiini
gogiisleyerek, kendini bu gegmisi asan bir yeni temel lizerinde
yaratmaya gahsiyor. Bunda zorlanmasini, belli bocalamalar yasa-
masini, zaman zaman ge¢misten gelen zaaflara takilmasini, sukii-
netle disiiniildiigiindc anlamak olanakhdir.

Fakat yineleyelim ki, buna katlanmak, bunu olaganlagtirmak
oportiinizm olacaktir. Dolayisiyla hareketimiz, tepeden tirnaga
silkinmek, kendisini bugiinkii diizeye ulagtiran gelismenin mantigi-
n1 yeniden ve daha derinden kavramak, bu gelismeyi, geleneksel
hareketten kopusumuzun ideolojik mantigi dogrultusunda siirekli
bir bigimde ilerletmek ve her alanda kendine uygun sonuglara
vardirmak zorundadir.
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Bir ideolojik yeniden silkinis sorunun asil canalici ve ¢ozii-
cii halkasidir. Tiim 6rgiit EKIM’in yasadigi ideolojik gelismenin
anlami, kapsamu, politik ve orgiitsel uzantilan tizerinde yeniden
egitilmek ihtiyaci ile ylizylizedir. Tim temel ideolojik belgelerimizi,
politik yazilanimzi tekrar tckrar incelemek, orgiittc ve organlarda
tartismak, tim Orgit lye ve aday tyeclerinin Oniinde ertcleye-
meyecekleri bir sorumluluk ve gorev olarak durmaktadir.

Konferansimzin temel belgeleri yayinlanmis bulunmaktadir.
Bu belgelerin esasimi olusturan Degerlendirme ve Kararlar, kendi
konulan gergevesinde, hareketimizin yasadigi ideolojik gelismenin
en ileri ve o6zlii ifadeleridir. Bu belgelerin 6rgiitiin elinde yolgos-
terici birer gergek silaha doniisebilmesi gerekir. Zamanin eskitece-
gi metinler degildir bunlar. Orgiit bugiine kadar yapamadigini
su andan itibaren yapmali, bu belgelere hakettigi ilgiyi gosterebil-
melidir. Orgiit sorunlarmizin 6ziinii kavramak sabirsizhgi igindcki
yoldaslar, Degerlendirme ve Kararlarn done donc inceleyebilme-
lidirler.

Bu yaziya ek ve bu tartismaanin tamamlayici bir pargasi ola-
rak, bugiine kadar yayinlanmis bulunulan temel orgiitsel yazilari-
mizin bir derlemesini ayrica sunuyoruz. Buradaki degerlendirmeyi
tam vec dogru anlayabilmek igin bu derleme, asagida siralanan
Konferans Belgeleri ilc bir arada ve 6zenle incelenmck zorunda-
dir. Kuskusuz kendi basina bu inceleme ve bunun ilizerine oturan
tartigmalar sorunlarimizi ¢dzmeyeccktir. Fakat ¢oziime gotiireccck
yolu agacaktir. Bundan kusku duyulmamahdir.

[) MK’nin I. Genel Konferansin Toplanmasina iliskin Karar

2) Parti: Proletaryanin Devrimci Onciisii

3) Isgi Hareketi ve Sosyalist Harcket

4) Orgiitsel Sorunlar

5) EKiM’in flk Orgiitsel Sekillenisi Uzerine Degerlendirme

* %%

EKIM, “kan uyusmazhgr” olarak dzctlencn geliskinin sonug-
larina artik daha fazla katlanamayacag@ ve katlanmak istemedigi
bir noktada bulunmaktadir. EKiM, bu geliskiyi koklii bir zihniyct
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degisimi ile, gii¢ ve olanaklann bu degisime uygun bir yeniden
diizenlenisi ile gidermek ihtiyag ve istegi igindedir. Orgiit biinye-
sinde MK’dan en alt birime kadar duyulan rahatsizhk bunun
gostergesidir. Bunun tek bir 6nkosulu var. Orgiit her diizeyde,
gosterdigi degisim arzusuna uygun bir enerji ve kararlilikla hare-
ket etmeli, sorunlardan duydugu rahatsizlifi bu sorunlan anla-
mak ve asmak inanci1 ve ¢abasi ile birlestirmelidir.

Komiinist bir siyasal simif érgiitiinii her alanda insa etmek

icin ileri!
May:s 1992
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Solda tasfiyeciligin yen

12 Eyliil’ii izleyen yikimin ardindan ve 1987 yilindan bas-
layarak, goriiniirde nispi bir toparlanma yasayan geleneksel dev-
rimci hareket, son iki yilda ve biyiitk bir bdliimilyle, yeni bir
dagilma ve tasfiye siireci igine girmis bulunmaktadir. Zaten
geleneksel olarak zayif ve bulanik olan iktidar perspektifinin felce
ugramasinda ve ihtilalci kimligin gitgide yitirilmesinde ifadesini
bulan bu yeni siireg, artik kendine (bu yeni gergekligine) uygun
diisen daha agik ideolojik ifadeler de kazaniyor. Teorik kargasa
ve ideolojik belirsizlik ortaminda bir pratik olarak yasanan ken-
diligindencilik ve legalizm, bugiin artik uygun bigimlerde teorize
ediliyor, ideolojik bir muhteva kazamyor. 59. sayisinda (Agustos
‘92) ve “Solda Ters Akinti” bashg! altinda bu yeni duruma isaret
eden Ekim, bunu, 12 Eyliil’le baslayan tasfiye siirecinin yeni ve
bunu yasamakta olanlar igin artik son asamasi olarak deger-
lendirmisti. Bunun anlami, devrimci siyasal miicadele tarihimizin
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bir donemine damgasim vuran kiigiik-burjuva devrimciliginin, bir
dizi grup ve gevre sahsinda, uzun ve karmasik evrimini, gelinen
asamada kiiciik-buijuva reformizmi olarak noktalamakta olmasiyd:.
Boylece, 12 Eylil'ii izleyen uzun yillar boyunca siirekli bir bigimde
reformizme ve liberalizme dogru kan kaybeden, fakat buna rag-
men gegmisin bir kisim devrimci ideolojik politik mevzilerinde
iyi-kOtii tutunmaya gahsanlar, ge¢misle idare etmenin olanakla-
rim nihayet tilkettiler ve kaginilmaz akibete ugradilar.

Bu gergekten kaginilmaz bir akibet miydi? Bu sorunun yani-
tim1 kolaylastiracak simirlandinlmis bir baska soru sorulabilir: Na-
sil oldu da, 1987-90 yillarinin igte nispeten uygun olan konjonk-
tiriinde toparlanma gabasi gosteren ve bunu bir 6lgiide basardik-
larim sananlar, bunu izleyen son iki yilda, bu kadar hizli bir bi-
¢imde yeni bir tasfiye siirecinin igine girdiler? Bunu kendi iginde
ve somut olarak incelemek gerekir. Fakat bugiinden bakilarak
sOylenebileceklere gegmeden 6nce, daha isin basinda, bu topar-
lanma ¢abasinin belli bir iyimserlik ve heyecan esliginde siirdii-
gi o ilk yillarda, bugiinii o giinden haber veren degerlendirme
ve uyanlara bir g6z atmak daha anlamh olabilir. Eger o giiniin
iyimser ortaminda dile getirildiginde kotii kehanet gibi goriinen
uyan ve degerlendirmeler, bugiin geride birakilan siiregler tarafin-
dan dogrulanmis iseler, o halde bu uyari ve degerlendirmelerin
igerigi, yasanmis bulunan bugiinkii akibetin kaginilmaz olup ol-
madiginin yamtin1 da, bir dlgiide kendi iginde tasiyor demektir.

Toparlanma yilinin (1987) ilk aylarinda yayinlanan ilk ¢ikig
belgesinin daha ilk satirlarinda, “Giincel sorun, gegmigsin koklii
ve kapsamli bir degerlendirmesini yapmaktir. Bu yagam ve ilerleme
kosuludur’ (Yakin Gegcmise Genel Bir Bakig, Eksen Yayincilik,
5.9-10) uyarisini yapan EKIM, bir y1l sonra ve bir vesileyle, so-
runu soyle ozetlemisti:

“Kargi-devrim donemi devrimci harekette bir biitiin olarak
orgiitsel dagilmaya ve ¢ok yonlii bir bunalima yolagti. Bugiin
gesitli devrimci gruplarda bu bunalimdan kurtulmak ve orgiitsel
dagimklig: gidermek ¢abast var. Son bir kag yildir hz kazannug
bu toparlanma ¢abalart miicadele isteginin ifadesi goriiliip seving
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ve saygiyla kargilansa bile, devrim davasina ve devrimci hareketin
kendisine kargsi sorumluluk, gosterilen gabalarin yiizeysel, kisir
ve uzun vadeli bakildiginda omiirsiiz oldugu gergegine isaret
etmemizi gerektiriyor.

“Bunalimi agmak ve kalici bir toparlanmay: saglamak, buna-
lima yolagan temel etkenleri dogru bir sekilde tespit etmek, ¢6-
ziimlemek ve anlamak olgiistinde olanaklidir. Devrimci hareketin
biiyiik bir boliimii bu bakistan yoksundur. Ayakta kalmig az sayida
kadroyu ¢ok sirli bazi yeni giiclerle takviye ederek siyasal faali-
yetin bazi kisa donemli gereklerine yéneltmek ¢abasini bunalimdan
ctkis ve toparianma sananlar var. Kaba bir yamlgidir bu ve koklii
sorunlari perdeleyerek bunalimi gegici siireler icin kiillemeye hizmet
eder yalmzca. Kaldr ki somut olarak bakildiginda, birikmis sorun-
larin agirlig1 karsisinda buna bile yaramiyor. Devrimci hareketin
bunalimi gérmek isteyen herkes igin agik-segik belirtileriyle siiriéyor."”
(Devrimci Harekette Reformist Egilim, Eksen Yay., 5.49-50)

Bu uyari, tarihsel bir perspektif iginde, devrimci hareketin
yasamakta oldugu kiigiik burjuva bunalimin toplumsal anlami,
ideolojik-programatik muhtevasi ve uluslararasi kaynaklannin tah-
lili ile de birlesiyordu, aym yazimin iginde. EKIM bu gabasini
sayisiz kez yineledi. Ne var ki, geleneksel orgiitlerin tepelerine
hakim kiigiik-burjuva tutuculugu, baslangigta tabanda ¢ok giigli
bir istek ve beklenti olan ge¢misin muhasebesi ihtiyacini, zaman
icinde ve toparlanma gabalarinin ilk gézboyayici basarilan saye-
sinde bastirmayi, gitgide unutturmay: basarabildi. Bu ¢ifte “basa-
n” aldaticiydi; bugiinkii hizh dagilma ve tasfiyeyi hazirlamaktan
baska bir ise yarayamazdi.

Diin ge¢misle hesaplasmanin Oniinii tikayanlar, bugiin o
ge¢misin de gerisine diigmenin basini gekiyorlar. Diiniin eskide
direnme tutuculugu, yeni i¢ ve uluslararasi kosullarda, bugiin lega-
list reformist bir kimlige doniisiiyor. Diin ge¢misi devrimci bir
temelde agmaya ayak direyerek, boylece ge¢misin liberal elestirisine
girisenlerin islerini kolaylastiranlar, bugiin kendileri de aym libe-
ral platforma siiriikleniyorlar.

Dolayisiyla, sorunun yaniti soyle 6zetlencbilir. Geleneksel
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devrimci yapilar, yasadiklan ¢ok yonlii bunalim tahlil edip iize-
rine gitmedikleri siirece, bugiinkii akibetle kaginilmaz olarak kars:
karsiya kalacaklardi. Konjonktiirel basarilar, bu akibeti belki bir
parga geciktirebilirdi; fakat bu, sorunlann agirlasarak ilerde yeniden
giindeme gelmesini ve yeni bir yikimin temeli olmasin1 engelle-
yemezdi. Nitekim 1987-90 yili boyunca siirekli gii¢ kazanan kitle
hareketindeki bir ilk duraklama, devrimci harekette yeni bir tas-
fiyeciligin boy vermesine yetebilmistir. Siyasal miicadelede ku-
ral-ir; bunahimlarin Gizerinde atlanmaz. Ya bunahm tahlil edilir,
anlagihir ve asilir, ya da yikici etkileri bir siire igin sinirlanabil-
se bile, o kagimlmaz olarak kendi hiikmiinii icra eder. Yikim
ve tasfiye ile sonuglanir.

EKIM, ge¢misi degerlendirmek gabasini, geleneksel devrim-
ci gruplarda toplu bir yenilenmenin degil, fakat saghkh bir “ig
ayrigma ve saflagma”nin bir olanagi olarak degerlendirdi hep.
Bir ¢ok vesileyle, ve dregin, geride biraktig1 ilk iki yila iligkin
degerlendirmesinde, bunu soyle ifade etti:

“Biz, gegmigi degerlendirmeye doniik her ciddi ¢cabanin bay-
raklarin netlegmesini kolaylagtiracagi, devrimci gruplarin geligik-
eklektik konumlarinda yaganilmas: kagimimaz olan ve kargi-devrim
déneminde zaten bir élgiide kendiliginden yaganmuig da olan ¢oziilme
ve saflasmanin bilince gikariacagi, ideolojik-siyasi ifadeler kaza-
nacagi, hareketin biinyesinde icice bulunan komiinist, devrimci-
demokrat ve liberal egilimli 6gelerin bilingli bir ayrigma ve saflagsma
siirecine girecegi diigiincesinde ve inancinda olduk.” (Devrimci
Harekette Reformist Egilim, Eksen Yay., s.146-147)

Eger EKIM, geleneksel yapilarin kendi iginde yenilenebilece-
gine inansaydi, aym yerde de ifade edildigi gibi, bu, “bilimsel
kavrayisi yitirmek, nesnel gergeklikten kopmak demek olurdu”.
Devrim saflarinda buna doéniik olarak var olan ve hep kirmaya
¢alisgtigi ham hayallerin batagina bizzat kendi diismiis olurdu.

11
Tirkiye'nin yakin gegmisinde ve kent ve kir kiigiik-bur-
juvazisinin damgasini tagiyan devrimci toplumsal-siyasal galkanti-
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lar i¢inde kazandig1 (bugiine kadar da yenileyemedigi) ideolojik-
politik ve orgiitsel kimlik, geleneksel devrimci gruplarin bugiin
yasamakta oldugu tasfiyenin tarihsel kokenini ve temellerini
olusturmaktadir. Fakat bu durum bizi hi¢ de, ‘87 sonras: siiregle-
re, bu tarihsel temel lizerinde, fakat yine de kendine 6zgii kosul-
lart ve yapisi iginde bakmak yiikiimliiligiinden kurtarmaz. Bu
yapildiginda, bugiinkii tasfiye siirecinin kendine 6zgii niteligi ve
bashica unsurlan konusunda somut bir fikir edinmek de, olanakl
olabilecektir. Kusku yok ki, belli safhalarimi degisik vesilelerle
zaten degerlendirmis bulundugumuz bu siireci, burada, ancak en
genel gizgiler iginde tanimlamakla sinirhiyabiliriz kendimizi.

* %k k

Karsi-devrim doneminin yarattigi 6l sessizligi, daha 1984
yilinda yirtilmaya baslamisti. Kiirdistan’da gerilla savasi baslamus,
biiyiik kentlerde ise hosnutsuzlugun yankisi ilk isgi toplantilan
gergeklesmisti. Fakat yine de asil doniim noktasi, 1987 yili oldu.
Bir dizi gelisme 1987 yilinda iistiiste bindi. Is¢i harcketliliginde
ve grevlerde, ge¢mis sessizlikle kiyaslandiginda gergek bir atilim
yasand. Isgiler yeni dénem hareketliliginin merkezinde oldukla-
nn1 agikca gosterdiler. Kitle katilimindaki sinirhligina ragmen 6g-
renci hareketliligi de toplumda belli bir yanki buldu. Kiirdistan’da-
ki gerilla savasinin giicii ve etkisi daha iyi hissedilmeye basland.
12 Eylil’iin, diizeni bunalima iten hi¢ bir temel sorunu ¢ozeme-
digi, tersine agirlastirdig1 agiga gikti. Burjuvazinin 1987 yili bo-
yunca en ¢ok kullandig: tabir, “istikrar” oldu. Bu, varolan degil,
fakat istenendi. Erken segime bu parolayla gidildi.

1987 yil: yeni bir hareketlilik donemini haber veriyordu ve
bu hareketliligin odaginda isgilerin bulunacagini gosteriyordu.
Olaylarin sonraki yillarda aldig: seyir, bu ilk isaretleri tiimiiylc
dogruladi.

Grevlerle baslayan is¢i hareketliligi, yildan yila yayildi; daha
genis ve daha geri kesimleri igine aldi; daha ileri bigimler kazan-
di. Devrimci saflarda ilgi, umut ve heyacan yaratti. ‘89 Bahar
ve onu izleyen yilin biiyiik grev ve eylem dalgasi, burjuva yazarlara
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bile “sinifa karsi simif” sozleri ettirebildi. Ogrenci hareketi, yeni
donemde ¢ok sey vaad etmedigini .gostermekte gecikmedi. 12
Eylil’tin en 6nemli sonuglarindan birini genglik alaninda elde
ettigi, zamanla daha iyi anlagildi. Kiirt hareketi ise, istikrarl ve
basarili gelisimini siirdiirerek, tim toplumun giindemine ¢ik-
mamacasina oturdu. Cumhuriyet donemi inkarci politikalar1 tuzla
buz oldu. Gerilla hareketi, 6zgiirliik istemiyle ayaga kalkan poli-
tik kitle gosterileriyle birlesti; bu gelisme hareketi yeni bir safha-
ya ulastirdi. Bu, ‘89 sonu ve ‘90 basina denk geliyordu.

Diizen cephesine gelince, iktisadi ve siyasal bunalim, isgi
hareketi ile Kiirt hareketinin gitgide gii¢c kazanan gifte baskisi
altinda, ancak siddetlenebilirdi. Erken segim istikrar getirmemis,
tersine, parlamentonun yeni bilesimi, daha basindan bir istikrar-
sizlik unsuru olmustu.

Ayni dénemde uluslararasi planda ise ters riizgarlar esiyor-
du. Gorbagov’la birlikte baslayan yeni siireg, tam da 1987 yilin-
dan itibaren, etkisi siirekli artan bir gerici liberal cereyana doniis-
tii diinya olgiisiinde. Bu siireg, 6nce Dogu Avrupa’nin ¢okiisiine,
hemen ardindan ise Sovyetler Birligi’nin dagilistna yolagti.
Amavutluk’taki gelismelerle noktalandi. ‘90 yili, Tiirkiye’de yeni
donem hareketliliginin doruga ¢iktig1 bu yil, diinya olgisiinde
siiren gerici anti-komiinist kampanyanin da dorugu oldu.

% % %k

ls¢i hareketliligi ile devrimci saflarda yenilgi sonrasi ilk ciddi
toparlanma girisiminin aym yila (1987) denk gelmesi, dikkate
deger bir kesismeydi. Gelisen hareketlilige henliz hemen hig kat-
kis1 olmayan devrimci gruplar, kusku yok ki, toparlanma gabasi
dogrultusunda ondan yine de anlamli bir moral destek aldilar,
Bu yildan baslayarak, ulusal ve uluslararasi plandaki gelismeler
birbirine zid bir seyir izledi ve devrimci hareketin her bir kesimi,
bu zid cereyanlarin gifte baskisini yasadi.

Iki belirgin egilim goriildii. ‘80 dncesinde devrimci hareketin
reformizme en yakin kesimlerini olusturan ve 12 Eyliil sonrasin-
da liberal tasfiyeci bir platforma kayanlar, dikkatlerini daha ¢ok
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distaki gelismelere yonelttiler. Bu giiglii dis tasfiyeci baskinin
altinda iyice ezilip, timden dagildilar.

Yenilgiye ragmen devrimci kimligi koruyanlar ise, dikkatlerini
icteki gelismelere yonelttiler. Bunu toparlamak, dagilmis bulunan
orgiitsel yapilanm yeniden insa.etmek igin uygun bir ortam olarak
degerlendirmeye galistilar. Disaridaki gelismeleri ise gézucuyla
izlemekle yetindiler. (" Anti-revizyonist” gelenekten gelenler, Dogu
Avrupa’daki gelismeleri kendi ge¢mis tespitlerinin dogrulanis
sayarak bir siire igin teselli buldular, ta ki Arnavutluk’taki rejim
de ¢okene kadar.)

Dikkatleri ige yoneltmek ve yeniden orgiitlenerek gelismekte
olan kitle hareketliligini devrimci bir dogrultuda etkileme ¢abasi
gostermek, kuskusuz dogru devrimci bir tutumdu. Bununla birlikte,
bu isi ge¢misin yiiklerini atmadan, yasanmakta olan bunalimi
asmadan yapmaya kalkmak, pesinen sonugsuz kalmasi kaginilmaz
bir siirecin igine girmek demekti. Bu kelimenin en tam anlamiyla
bir kendiligiridencilikti. Temel sorunlarin gérmezlikten gelindigi,
savunulamaz hale gelmis teorik-programatik temellerin uykuya
yatinldigi, stratejik onceliklerin (demek oluyor ki iktidar pers-
pektifinin) gozden kagirnldigi bir durumda, baska tiirlii de olamazd.

Bu durumda, yiiriitiilen faaliyetin motivasyon 6gesi olarak,
giindelik gelismelere yetismek (gergekte yalmizca ardindan
siiriiklenmek) ve bu gaba iginde clde edilecek kiigiik basarilarla
yenilgi doneminde biiyiik darbe yemis moral dayanaklani bir 6lgii-
de onarmak kaygist kahmsti geriye.

Kendiligindencilik en vurucu ifadesini, ‘87 sonrasinin mo-
da egilimi haline gelen “sinif yonelimi”’nde buldu. Devrimci
hareketin alisilagelmis halk¢i jargonu bir anda degisti. Is¢i simifi
vurgusu en geri kesimlerde bile belirgin bir tutuma dontistii. Tiir-
kiye devrimci hareketi is¢i sinifimi nihayet kesfctmisti. Ne var
ki, EKiM’in zamaninda ve her vesileyle vurguladigi gibi, bura-
da popiilist platformdan kokli bir kopus ve gergek bir ideolojik
ilerleme degil, fakat yalmzca kendiliginden yasanan bir pratik
yonelim vardi. Zira sahnede yalmizca isgiler vardi ve siyasal faali-
yet i¢in etkileyici bir ¢ekim alani olusturuyorlardi.
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Bu kadarinin bile, artik yiiksek sesle savunulamaz hale gelen
popiilist ideolojik mevzilerde hayli gedikler agtigi, bu mevzileri
iyiden iyiye yiprattig, elbette bir gergektir. Boyle olmakla birlikte,
sorgulanip agik bir elestirinin konusu haline getirilmedigi siirece,
oz 15¢i sinifinin kapitalist toplumgindeki yerini ve tarihsel dev-
rimeci misyonunu yerli yerine oturtamamakta ifadesini bulan eski
kavrayis, bir “sistem” olarak varhgim siirdiirecekti. Bir siire igin
killenmis bu 20 yillik bilincin sahneye yeniden sokiin etmesi
igin, is¢i hareketinin birazcik duraklamasi, 6grencilerde umut
vaadeden hafiften bir hareketlenme, ya da dregin koyluliik ve
kiigiik-burjuvazinin toplumsal agirhgim olusturdugu Kiirt ulusal
hareketinin ezici bir baskisi, fazlasiyla yeterdi de artardi. Nite-
kim bunun son iki yilda 6rnekleri fazlasiyla goriildii.

Kendiligindenciligin kendini gosterdigi bir oteki alan, yeni
donemin bir 6teki yaygin modasi haline gelen “sosyalizm” wvur-
gusuydu. Ama “devrim”in yanina ("devrim ve sosyalizm”!), ama
“demokrasi ve bagimsizhk”in yanina (“demokrasi, bagimsizhk
ve sosyalizm™!) sosyalizm nihayet halk¢i devrimci hareketin te-
mel siarlan igindeki yerini alabildi. Gelgelelim kendi ge¢mis simf-
sal kavrayisini, toplumsal dayanaklarini ve bu temel iizerinde
sekillenen gergek kimligini sorgulamadan halk¢1 sdylemi “isgicilik”
ile degistirmenin ne kadar bir anlami vardiysa, “sosyalizm” mo-
dasinin da ancak o kadar bir anlami olacakti halkgiligin yasadig:
bu sézde degisimde. Gergekte, demokratizmde ifadesini bulan
ideolojik kavrayis ile demokratik devrim programi (ufku), yerli
yerinde duruyordu. Bu sosyalizm sah birazcik aralandiginda, he-
men altinda, gegmis siarlarin bile hayli gerisine diisen “ls, ekmek,
ozgiirliikk!” perspektifi (sar1 Tirk- Is’in bu beylik slogam) boylu
boyunca uzaniyordu.

Bu “sosyalizm” modasi, yine kendiliginden bir bigimde, kay-
dedilmeye deger bir baska yenilik daha getirdi. Eskiden, devrimci
hareketi olusturan gruplarin herbiri, tim digerleri igin ne tiir bir
niteleme yapiyor olursa olsun, kendi de iginde hareketin topla-
mini, “devrimci-demokrat” hareket ortak paydasi altinda esitliyor-
du. EKIM, bunu, zamaninda yeterince bilincinde olunmasa da,
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hareketin ortak gergekliginin iyi ve 6zli bir tanimi olarak deger-
lendirmis ve sosyalizmin, kendi 6z bayragim agarak, kendini bu
“devrimci demokrat hareket”ten ayirmasi siarini atmisti.*

Ne var ki, “sosyalizm” modasi, beraberinde, bu tamimin bu
kez “sosyalist hareket” ya da “sosyalistler” olarak yenilenmesini
de getirdi. Bu “yeni”ligin basim Kurugesme liberalleri ¢ekti ve
onlardan baslayarak, bu tanimlama her tiirlii liberal birlik
politikasinin dayanagi olarak kullanmilmaya gahsildi. EKIM, bu
liberal agilima, onun siyasal anlamina, erken bir tarihte (Kasim
‘89) isaret etmis, bu tutumu, “sol hareketteki koklii konum fark-
lliklarini, ayrigma ve saflagsmada katedilen mesafeyi ‘'genel sosyalist
hareket’ gibi liberal bir kavram iginde karartmaya ¢aligmak”,
olarak nitelemisti. (Devrimci Harekette Reformist Egilim, Eksen
Yay., s.165-166)

Kiirdistan’daki yeni devrimci siireg, 12 Eyliil kolay yenilgi-
sinin ezik ruh halini uzun siire lizerinden atamayan geleneksel
devrimci hareket igin, siirekli giiglenen bir siyasal moral kayna-
g1 oldu. Devrimci ulusal hareketten bu yoniiyle hep beslenen bir
¢ok grup, buna ragmen, PKK sahsinda ifadesini bulan ulusal
devrimci onderlige karsi saglikli ve tutarh bir tutum almakta uzun
stire bocaladi. Kendi gegmis onyargilannin giiciinii kirmakta hayli
zorlandi. Gerilla hareketinin devrimci kitle hareketiyle birlestigi
bir asamada, nihayet gergegi kabullenmek ve miicadeleyi PKK
tizerinden desteklemek tutumuna ulasabildi. Yazik ki, bu da, ciddi
bir kavrayis degisikliginden ¢ok, bir kez daha olaylarin giiciiyle,
basarih bir gelisme ¢izgisi izleyen PKK hareketinin artik gérmez-
den gelinemez devrimci gergekligi ile olanakl olabildi. Demek
oluyor ki, bir kez daha, kendiliginden bir gelismeydi yasanan.
Bu nedenledir ki, ulusal hareket, kendi anlami ve sinirlar1 iginde,
bir tiirlii yerli yerine oturtulamadi. Diiniin kor sekterizmi bu kez
bir teslimiyet egilimine doniistii baz1 gruplarin sahsinda.

Fakat ‘87 toparlanmasina hakim kendiligindeciligin kendini
asil gosterdigi alan, bir kez daha kendiligindenciligin o degismez
klasik alani, yani taktik ve Orgiitsel sorunlar alaniydi.

Siyasal miicadelede kendiligindencilik, kendini her zaman
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teorik-siyasal perspektiflerdeki zayifhk ya da belirsizligin dolaysiz
bir iriinii olarak gosterir. Tiirkiye devrimci hareketinin yeni doneme
“legale hiicum”la baslamasi, bir yeniden toparlanmaya degil, olsa
olsa tasfiyeciligin bir yeni donemine yolagabilirdi. Nitekim Oyle
de oldu. Buna ragmen bu alana iliskin sorunlar iizerinde
durmayacagiz. Zira EKIM bu temel zaaf iizerinde sayisiz defa
ve fazlasiyla ayrintili bir bigimde durmustur. Devrimci Harekette
Reformist Egilim baghkl uzun incelemede ve legalist tasfiyeciligin
en tipik temsilcileri tizerinden, bunun ayrintili bir elestirisi ayrica
yapilmistir. Bu durumda, burada kendimizi, 1992 yili gergekligi-
ne yillar oncesinden (Ekim ‘87) isaret eden su satirlan yeniden
hatirlatmakla sinirlayabiliriz:

“Fakat bugiin goriilen yeniden toparlanma ve érgiitlenme
cabalarini legal yayinlar eksenine oturtma egilimi, tasfiyeci ve
tehlikeli sonuglar yaratacak bir siyasal ufuksuzluk ve bénliik gos-
tergesidir yalmizca. Bu, son 20 yilda iki biiyiik kargi-devrim sal-
diristmn act ve yikict sonuglarini yagamis devrimci hareketin ders-
lerinden heniiz fazlaca bir sey grenilmediginin gostergesi oldugu
kadar, diizenin kéklii ve ¢éziimsiiz sorunlart iizerinde gelisen
bugiinkii ¢catigsmanin gelecegini kestirememe kisa goriighiliigiiniin
de kanitidir.” (Ekim, say::1, basyazi, Devrimci Harekette Reformist
Egilim iginde, s.200)

1987-90 doneminde yasanan s6zde toparlanma gabasinin an-
lami 6zetle suydu: Kokli ve kapsamh nedenlere dayali bir yapi-
sal bunalim tahlil edilip, anlasilip asilacagina, gérmezlikten gelin-
mis, dahasi iistii ortiilmeye ve lstiinden atlamlmaya kalkisilmisti.
Bununla baglantili olarak, “yasam ve ilerleme kosulu” olan geg-
misin muhasebesi ihtiyaci karsilanmamus, tersine yeni donemin
giindelik basarilariyla unutturulmaya gahisilmisti. Tam da bu saye-
de, hareketin biinycsinde ileriye ve geriye doniik ogelerin saglikli
bir i¢ ayrigma ve saflasmasinin 6ni tikanmis, bu ise yalmzca
geriye doniik egilimlere yaramuiy, diizene ve liberalizme dogru
stirekli bir kan kaybina yol agmisti. Bir yenilgi doneminin ardin-
dan ve yeni bir donemin basinda, iktidar perspektifinin bir gercgi
olarak, stratejik onceliklere dayah bir taktik ¢izgi izlenecegine
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tam bir dargorisliilik ve kendiligindencilik 6rnegi sergilenerek,
giinii kurtarmaya dayali bir kolaycilik yoluna sapilmisti. Uzun
vadeli gercek bir gelisme kaygisiyla degil, fakat gegmisten arta
kalan giigleri olanakhysa yeni donemde bir olgiide takviye ederek
kendini kanmitlama hevesiyle hareket edilmisti.

Kisacasi, geleneksel devrimci hareket geleneksel davranig
¢izgisini izleyerek bir kez daha isi kolay yanindan almis, kolayci-
lig1 se¢mis, fakat tam da bu nedenle, gercekte kendini biitiiniiyle
zora sokmustu.Yenilgi donemini izleyen bir toparlanma gabasi-
m bu perspektifle ele almak, hareketi biiyiik bir riskle kars1 kar-
stya birakmak demekti. Iginden gegilen tarihsel evrenin olumsuz
ezici agirhg: ile de birlestiginde, bu risk hareketin tiimden tasfiye-
sine de gidip varabilirdi. Tasfiyeyi burada yalmzca fiziki yokolus
bigimiyle diisinmemek gerekir. Geleneksel devrimci kimligi yi-
tirmek, bunu daha geri ya da olumsuz baska kimliklerle degiytir-
mek de tasfiyenin bir bigimidir. Son bir ka¢ yilda 15-20 yillik
bir ge¢misi olan bazi partiler tasfiyeci bir dagilma ile yok olup
giderlerken (6rmegin TKP-B), diger bazilari, kelimenin politik de-
gil fakat olagan sosyolojik anlamiyla, bir tarikata doniisebildiler
(TKP-Isginin Sesi).

I

Toparlanma doneminin sonu (1990 yili), bu sdézde toparlan-
manin sinirlar ve sonuglarinin da biitiin agikligiyla goriilmesine
vesile oldu.

1987°de baslayan kitle harcketliligi agir, sancili, kesikli bir
bi¢imde, fakat siirekli genisleyerck ve daha ileri bigimler kazana-
rak, ‘90 yihnda tepe noktasina vardi. ‘90, boydan boya bir hareket-
lilik yihdir. “9/’e Girerken” basilikli basyazisinda (Ocak ‘91),
Ekim, bu hareketliligin bilangosunu soyle 6zetliyordu:

“Geride kalan yilin devrimci yiikselisi somut bir gerceklik
haline getiren kitle eylemleri bilangosuna kabaca bir goz atalim.
Yilin ilk aylari, ozellikle subat ayi, yogun is¢i eylemliligine sahne
oldu. Ayni dénemde buna kiigiik tireticilerin direnigi ve 6grenci
eylemleri eglik etti. Stirmekte olan ig¢i eylemliligine Mart'ta bu
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kez, Kiirdistan’da patlak veren ve Kiirt ulusal hareketinde yeni
bir safhaya gegigin ifadesi olan sarsici siyasal kitle direnigleri
ve gdsterileri eklendi. Mayis'da Tiirkiye is¢i simifi tarihinin en
genis katthmli 1 Mayis eylemi yasalara ve yasaklara ragmen ger-
geklesti. Yaz aylari kiigiik memurlarin ve ‘memur’ sayilan emekgi
kesimlerin eylemleriyle gegti. Eyliil ayinda proleter kitle hareketinde
yeni bir kabarisin ilk igaretleri ortaya ¢ikti. Yeni bir dalganin
gelmekte oldugu Kasim ayt kaynagmalariyla kesinlegti. Aralik ay
boyunca ise beklenen gerceklesti. Zonguldak maden isgilerinin
militan grevi ve haftalarca siiren politik gésterileri, 26 Aralik
grevleri, 3 Ocak genel uyart grevi ve nihayet maden iggilerinin
70 bin kisiyle siirdiirdiigii 5 giinliik ‘Ankara’ya Yiiriiyiisi’ eylemi,
proleter kitle hareketindeki bu yeni kabarisin somut ifadeleri oldular.
Devrimci yiikseligin geride kalan yda iligkin bilangosunu tamam-
lamak igin sunlar: da eklemek gerekiyor: ‘90 yii boyunca sanayi
kentlerinde onbinlerce igginin cogkulu politik sloganlarla katildig
gok sayida yiiriiyiigler, mitingler ve salon toplantilar: yapildi. Bu
yilin toplaminda yaklagik 300 bin isgi greve gitti. Yilin yalmzca
son bir ayinda grevde olan ig¢gi sayist 200 bini buldu. Bu sayiya
her an 100 bin grevciyi daha ekleyebilecek anlagsmazliklar ise
hala ¢oziimlenebilmis degil. Bu rakamlara tek tek isyerlerindeki
direnis eylemleri dahil degildir. Ornegin grev yasagi kapsamindaki
binlerce linyit isgisi son iki ay boyunca degisik bigimler alan
fiili direnigler iginde oldular.” (Siyasal Gelismeler ve Isgi Hareketi,
Eksen Yayincilik, s.70)

Dikkate deger olgu sudur: Bu biiyiik hareketlilik yili, gorii-
niirde devrimci hareket igin bir moral kaynagi olmasina ve Dogu
Avrupa’min ¢okiisii nedeniyle diinyada esen gerici dalganin yikici
etkisini bir 6l¢lide sinirlamasina ragmen, gergekte devrimci hareke-
tin bunalimina yeni boyutlar ekledi. Zira bu biiyiik hareketlilik
yili, ¢ok sayida devrimci “parti” ve orgiitten olusan Tiirkiye devrim-
ci hareketinin olaylann ne kadar gerisinde, ona miidahalede ne
denli hazirliksiz, garesiz ve yeteneksiz oldugunu da agiga ¢ikard:.
Toparlanma, yeniden orgiitlenme ve onderlige hazirlanma gabalan-
nin koksiizligiini ve koflugunu goézler oniine serdi. Bunun ken-
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disi bir i¢ giivensizlik, gelisen olaylara miidahale kapasitesi ve
yetenegi konusunda bir umutsuzluk etkeni oldu. Iddiasizlasmay:
besledi, siirmekte olan bunalima yeni boyutlar ekledi.

Fakat bu kadarla kalmadi. Bu kadarla kalsaydi, kitle hareketi-
nin gelisme seyrinden alinan giigle durum bir 6lgiide ve bir siire
i¢in yine kurtanlabilirdi. Oysa olaylarin seyri baska tiirli gergekies-
ti. ‘90 yili hareketliligi, biz de dahil, yaygin bigimde yeni devrimci
yiikselisin ilk sarsici safhasi olarak degerlendirildi. Hareketin ye-
ni ve daha ileri bir safthaya gegecegi sanildi. Halbuki sonraki
gelismeler, bunun, ‘87°de baslayan hareketliligin izledigi seyir
icinde ulastig1 en st ve son safha oldugunu, ardindan ise bir
gerileme ve nispi durgunluk déneminin geldigini gostermekte ge-
cikmedi. Korfez savasi (Ocak-Subat ‘91) bu gerilemenin baslangi-
cini isaretler. isci hareketi tiimiiyle durulmadi, fakat eski hizini
ve genisligini kaybetti, mevzi bir nitelik kazandi. Oncii isgi kitle-
sini hedef alan genis ¢aph tensikatlarin is¢i hareketini giigten dii-
sirdigii, ‘87-90 hareketliliginin onu bir dl¢iide yordugu, onderlik
boslugu ve orgiitlenme zayifligi nedeniyle politik bir mecraya
girmekte zorlandig1 dlglide garesizige ittigi, ticret kayiplarinin bir
oOlglide telafi edilmesinin ise onu kismen yatistirdigi, zamanla daha
1yi anlasildi.

Bu gelisme devrimci harekete yeni bir darbe oldu. Zaten
gligsiizlik ve kendine giivensizlik ruh hali igindeki devrimci saf-
larda, bu kez, olaylarin seyrine iliskin olarak ciddi tereddiitler
ve giivensizlikler belirdi. O giine kadar, Sovyetler Birligi ve Dogu
Avrupa’daki ¢okiintiiniin olumsuz etkilerini, igteki gelismelerden
aldiklan giigle bir dlgiide dengelemeyi basaran devrimci grup ve
gevreler, olaylarin Amavutluk’taki ¢okiintiiyle (Subat 1991) nok-
talandigr tam da bu aym safhada, dis diinyadaki bu olumsuz
gelismelerin yikici etkilerine de, gitgide daha giiglii bir bigimde
maruz kaldilar.

Burjuvazinin, “Kiirt reformu’ ve “141-142 reformu” adi altin-
da yeni bir “ehlilestinme” politikasini devreye sokmasi, yine bu
doneme rasthyor. Bir yandan devrimci orgiitleri yokctmeyi he-
defleyen sistematik bir terdr, 6te yandan onlari legal alana siirerek,
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diizenin legalitesi igine alarak ehlilestirme amaci -bu ikisi birbiri-
nin tamamliyordu. Bu politika burjuvazi yoniinden son derece
akillicaydi ve Tiirkiye sol hareketinin zayifliklarin1 en iyi bigimde
hesaba katmaktaydi.

Tim bu farkh, fakat etkileri birbirine eklemlenen etkenler,
birarada, solda yeni bir tasfiyeci siire¢ igin son derece uygun
bir zemin olusturdu. 1991 yili boyunca tasfiyeci erozyon igten
ice yasandi ve 20 Ekim segimlerinin ardindan, agik bir ideolojik
icerik kazandi. Yeni tasfiyeci agihmlarda ve “proje”lerde ifade
buldu. Uzun yillardir siiren bir bunalimin yeni bir sathasi olarak
yasandig1 igin de, artik bir giirime ve yokolus siirecine doniistii.

Bu yeni siirecin itici faktorleri, kullamilan argiimanlar, biiyiik
bir gesitlilik gdsteren devrimci grup ve cevrelerin herbirine go-
re, farkh farkh olabildi. Nedir ki kritik sorunlarda bir paralellik
s6zkonusuydu.

Baslangigta bu, giiglii bir liberal birlik cereyani olarak gos-
terdi kendini. 1991, “birlik” argiimaninin en gok kullanildigi, bu
dogrultudaki girisimlerin yeniden canlandigi bir yil oldu. Bu
cereyana temel olusturan yeni bazi ideolojik degerlendirmeler de
bu arada giindeme geldi. Bir gok ¢evre Dogu Avrupa’daki ve
Sovyetler Birligi’ndeki gelismeleri, soldaki “yapay” ayriliklarin
ortadan kalkmasi ve “sosyalistlerin birligi”nin kolaylagmasi olarak
degerlendirdi. (Daha gok devrimci hareketin liberallesen unsurlan-
nin paylastig1 bu disiinceyi, Kurtulus gazetesi, Temmuz ‘91 tarihli
basyazisinda, en agik bigimiyle formiile etti).

Kendi disindaki gruplan kendine “birlik” muhatabir saymayan
oteki bazi gruplar ise (6rmegin TDKP), aym liberal cereyani, agik
alan agihmlan adi altinda, 6rgiitten ve zorlu miicadeleden kagan
yilgin ve yorgun eski devrimcileri kucaklamay:r amaglayan (giic-
lenme ihtiyacin1 s6zde bu yolla gidermeye ¢ahsan) proje ve po-
litikalar gergevesinde yasadilar.

Liberal birlik cereyamn giigsiizliigiin, iddiasizlagsmanin bir
triiniilydii. Hig bir ilerleme yaratamaz, tersine, yalnizca tasfiyeci
bir etken olarak rol oynardi. EKIM 1. Genel Konferansi belgele-
rinde bu, soyle degerlendirilmisti:
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“Dénemin belirgin ozelligi olan politik-6rgiitsel giigstizliik,
diinya élgiisiinde iginden gegilmekte olan tarihsel konjonktiiriin
stirekli giigsiizliik duygusu yayan ezici manevi etkisiyle birlegince,
bu, sol harekette, yaygin ama tam da kendini besleyen bu nedenler
dolayisiyla son derece sagliksiz bir birlik egilimine yol agmaktadir.
Sol harekette geleneksel olarak son derece zayif olan misyon
duygusunun tiimden felce ugratan bu tir arayslar, ideolojik ve
ilkesel sorunlarda esneklik adi altinda gésterilen uzlagmact ve
pazarlik¢: tutumlara ragmen, birlesmeyle sonuglanmadigi gibi,
eldeki gii¢c ve olanaklarin tiiketilmesi ya da zayiflatiimasiyla son
bulabilmektedir.” (Degerlendirme ve Kararlar, Eksen Yay., s.133)

Yeni tasfiyeci siirecin bir 6teki temel etkeni ve alani, legaliz-
min yeni boyutlar kazanmasiydi. Giigsiizlik, kolay gii¢ edinme
kaygisi, ihtilalci bir 6rgiitsel konumlanisa ve faaliyete uygun giigler
edinmedeki giigliikler, soluksuzluk vb., tiim bunlar, legalizm
cereyaninin ¢ok bilinen “itici giigleri” idi. Fakat yeni donemde
yeni olan, ilkin, bu egilimin burjuvazinin izledigi politikalardan
da etkilenmesi ve ona paralel diismesiydi; ikinci olarak ise, bunun,
yayin, dcrneklesme vb. alanlardan “agik parti” alanina yaptigi
biiyiik sigramaydi. 20 Ekim segimlerinden ve bu segimdc SP’nin
gosterdigi sozde basaridan g¢ikarilan derin bir sonug¢ olmustu bu.
Ekim, Mart ‘92 tarihhi bagyazisinda, bu tasfiycci “sigrama”ya ilis-
kin olarak sunlari yazmist1:/5-20 yddw ihtilalci sinif partisi soru-
nunun hep kenarinda dolaganlar, bunu hala da ¢iozemedikleri
bugtiinkii kosullarda, tiim ilgi, dikkat ve ¢abalarint bu en acil
ve belirleyici géreve yonelteceklerine, legal bir partinin yararlarim
saymakta yarigiyorlar.”

Bu gergek bir ideolojik ¢okiintii, tam bir tasfiycci batakti
artik. Iktidar perspektifi, stratcjik bakis vb. seyler artik anlamim
yitinnisti. “Politika yapmak”, “mesruiyet kazanmak” tiirinden kilif-
lar iginde, iddiasizlasip siradanlagmakti sdzkonusu olan. Gelecege
degil ge¢mise bakmak, yeni ve diri gii¢ler izerine degil diizenin
kendi sinirlan igine aldigi yilmis, yorulmus “birikim” tizerine poli-
tika yapmakti. htilalci orgiitten ve pratikten kagisa denk diiscn,
onu mcsrulastiran arag¢ ve yontemlere yonclmekti. Devrimci Oncii
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parti sorununun hala ¢dziilmedigi bir evrede tartisilan legal parti
projeleri, ideolojik ¢iiriimenin en dolaysiz bir ifadesi sayilmaliydi.

Yeni tasfiyeciligin bir baska itici etkeni, sasirtici ve paradoksal
goriinse de, Kiirt ulusal hareketinin yasadigi muazzam gelisme
oldu. Devrimci yiikselise ve isgi hareketindeki gelismelere iliskin
umutlar siirdigi stirece, Kiirt hareketinin devrimci basanlan, Tiir-
kiye devrimci hareketi iizerinde olumlu bir etkide bulunuyor,
devrimci gelismeleri hizlandirmada onu motive ediyordu. Fakat
Tiirkiye'deki gelismelerin hiz kestigi bir evrede, ve dahasi, dev-
rimci hareketin yillardir ciddi bir ilerleme kaydedemedigi gercegi-
nin ortaya ¢iktigi bir durumda, Kiirdistan’da hareketin kendi gelis-
me seyrini siirdiirmesi, bir gok devrimci grup ve g¢evrenin stiinde
bir agirhga doniistii. Kiirt devrimci hareketi karsisinda eziklik
giderek ona karsi bir teslimiyete yolagti.

Tiirkiye devrimci hareketinin daha anlamh bir misyonun ta-
styicisi olabilecegine olan inancim kaybeden PKK ise, giindeme
getirdigi yeni politikalarla bu tasfiye edici baskiy1 aynca ve iyice
agirlastirdi. Bir yandan gidiimlii parti projeleri gelistirerek, Gte
yandan devrimci hareketi HEP iginde yardimei bir kuvvet olarak
degerlendirmek isteyerek yapti bunu. “HEP’te birlik” projesi, isin
oziinde, Tirkiye devrimci hareketini, demokrasi miicadelesi yoluy-
la Kurdistan’daki 6zel savasi sinirlayacak, ulusal kurtulus miicade-
lesini bir dlgiide rahatlatacak bir géreve mahkum etme, onu taktik
bir yedek kuvvet olarak degerlendirme projesiydi.

HEP’in esasi itibariyle Kiirt orta siniflarinin egemenliginde
oldugu diistiniiliirse, bu projenin tasfiyeci igerigi daha net bir bi-
¢imde anlasilir. Fakat tuhaftir, PKK’nin Tiirkiye igin giidiimlii
bir devrimci parti projesiyle bir arada giindeme getirdigi bu tak-
tik, bir dizi devrimci grup ve gevreden destek buldu, hi¢ degilse
hayirhah bir tutumla karsilandi. Ote yandan, basarili ve giiven
verici miicadelesiyle biiyiik kentlerin Kiirt kokenli devrimci
birikimini kendine ¢eken PKK, bir de bu yoldan devrimci hare-
ket iizerinde tasfiye edici bir baskiya donusti. Tirkiye devrimci
hareketi kendi roliinii oynayamadig siirece, bu kaginilmaz olarak
bdyle olacakti.
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Burada DYP-SHP koalisyonun baslangigta yarattig agik ya
da ortiili “yumusama” beklentilerine, gericiligin “demokratiklesme
saldirist” karsisinda devrimci saflarin ideolojik-politik yonden
donamimsizligina, bunun tasfiyeci siireglere kazandirdigi hiza ise
ayrica deginmiyoruz. Zira tasfiyeci legalist agihmlarin ycni ve-
silelerinden biri olmustur bu yalnizca.

1987-90 donemi boyunca gii¢ kazanan “sinif yonelimi”
modasinin is¢i hareketinin nispi bir durgunluga girmesiyle birlik-
te hiz kestigini ve gii¢ kaybettigini de bu arada kaydedelim. Bu
kimilerini “verimli” bir alan olan 6grencilere, kimilerini solun
“acik alanda degerlendirilmesi gereken gegmis “birikimi”ine, ki-
milerini de Kiirt ulusal hareketiyle teselli bulmaya yoneltti. isgi
sinifi iktisadi miicadele alanim agsmak konusundaki “yeteneksizli-
g1” ile gabuk itibar kaybetti boyleleri nezdinde. Bazi sol aydinlar,
Kiirt devrimciliginin yiiceltilmesi temelinde, isgi sinifin1 asagila-
maya vardirdilar isi. Eski popiilist onyargilar daha inceltilmis bi-
¢imleriyle yeniden boy verdi. “Sinif yonelimi” gergek bir idcolojik
ilerlemenin degil de daha ok is¢i hareketindeki kendiliginden
gelismenin bir iirilinii olduguna gore, hareketteki gerilemenin, bu
kez tersinden olarak, aym yonelimi “kendiliginden” gozden diisiir-
mils olmasina sagirmamak gerekir.

Dogaldir ki, bu arada “sosyalizm” vurgusu da “demokrasi
miicadelesi” lehinc olarak gii¢ kaybetti. Buna da sasirmamak ge-
rekir. Tasfiyeci-legalist projeler, siyasal anlamini, clbettcki
“demokrasi miicadelesi” ve programinda bulacaklards.

v

‘80’11 yillarin ikinci yarist Tiirkiye ve diinya sol hareketi igin
bir dénemin sonudur. Tiirkiye’de ‘80°li yillar, ‘60l yillarda yeni-
den sekillenmis sol hareketin, devrimci ve reformist kanatlariy-
la, bir biitiin olarak bunahma girdigi, ¢6ziilme ve dagilmay: yasa-
dig1, bir tarihsel zaman dilimi oldu. Bunun, solun tarihsel se-
killenmesinden gelen, kendine 6zgii dinamikleri vardi. 1987-90
dénemi bir yeniden toparlanma donemi olarak goriindii. Fakat
zaman bunun bir goriintiiden ibaret oldugunu gostermekte gecikmedi.
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Diinya olgiisiinde ise, Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa’daki
gelismeler ‘80’li yillann ikinci yansina damgasini vurdu ve vardik-
lar1 sonuglarla tiim diinyayi, fakat 6zellikle diinya sol hareketini
derinden sarstilar. Her bir iilkede tarihsel olarak kendine 6zgii
bir bigimde olusmus sol hareketin bir donemine, karst konulmaz
bir bigimde son verdiler. Sol parti ve orgiitleri yeni bir donemin
esigine getirdiler. Yeni ayrigmalari ve saflagsmalar, bunun triini
yeni olusumlar1 zorladilar. Tirkiye sol hareketini de derinden
etkileyen bu siireg, halen diinya olgiisiinde devam etmektedir.

EKIM iginden kopup geldigi gegmisin bir kisim izlerini
uzerinde, belli kalintilanni ise iginde hala tasiyor olmakla birlikte,
eskinin degil, Tiirkiye'de ve diinyada baslayan bu yeni donemin
bir hareketidir. EKIM, gegmisten, geleneksel hareketten bir kopus-
tur, ileriye dogru gergek bir sigramadir.

1987 yil, Tiirkiye'de olaylarin seyri ve devrimci hareket igin
bir déniim noktas1 olan bu kritik tarih, ayn1 zamanda EKIM’in
dogdugu yildir. Bu rastlantisal degil, EKIM’i yaratan kosullar
ve dinamiklerle birlikte diistiniildiigiinde, son derece mantiksaldir.
1987 yih, Tirkiye’nin yakin ge¢misine damgasini vuran kiigiik-
burjuva hareketliliginin ve bu temel lizerinde, bu hareketlilik i¢inde
kendini bulmus ve olusturmus kiiglik-burjuva devrimciliginin/
sosyalizminin, artik geride kaldig1 gergeginin daha net goriilebildigi
bir déncmeci isarctler. EKIM, bu gergekligin bilincidir.

Gelencksel devrimci-demokrat hareket igin toparlanma yiila-
r1 olan 1987-90 dénemi, EKIM iginse bir ilk ideolojik, politik
ve oOrgiitsel sekillenme siirecidir. Kopusun ve ideolojik gelismenin
giicii ve dinamizmi, 6znel bakimdan en elverigsiz maddi kosullar-
da siyasal yasam alanina giren EKIM’i, ‘90 yili tamamlandiginda,
I. Genel Konferanst’ni toplayabilecek orgiitsel diizeye ulastirabil-
misti. EKIM |. Genel Konferansi’nin hareketin o asamaya kadar-
ki gelisme diizeyi ve sinirlan konusundaki degerlendirmesi, yete-
rince gergekgidir: O giine kadarki siireg, EKIM igin, esas itibariyla,
ideolojik gelismenin sagladig: olanaklar temeli iizerinde, bir ilk
kadro potansiyclinin biriktirilmesi evresidir. Konferans sonrasi siireg
ise, EKIM igin, o giine kadar biriktirdigi giigleri érgiitsel bakimdan
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diizenleyecegi ve sistematik bir politik faaliyete yoneltecegi bir
donemin baslangici olacaktir:

“EKIM saflarinda birlesmis komiinistlerin, gii¢ ve olanaklarinin
en sinirlt oldugu bir evrede dahi, ulagtiklart teorik agikirgin yansira,
pratigin sundugu olanaklart gérmenin de agikligi ile hareket ederek,
pratik ilgilerini sinif hareketine yoneltmeleri son derece isabetli
bir tutum olmugtur. Biriktirilen giicler, yaratilan érgiitsel olanaklar,
komiinistleri, is¢i hareketinin pratik seyrine daha sistemli ve etkili
bir bigimde miidahale etmek, bu ¢abayla igice, sinif onciilerinin
daha genis bir kesimini sosyalizme ve partilesme stirecine kazanmak
asamasina getirmigtir. Partinin Orgiitsel ingasit, bu ¢aba iginde
sagliklt ve kalict bir yaptya ve temele kavugacaktir. Aynt sekilde,
sinif hareketine miidahale ¢abast iginde kazanilan bu proleter
giigler, ideolojik giiclenmeyle birarada, tiim komiinistlerin parti
birligini saglama sorununun ¢oziicii dinamikleri olarak da temel
bir rol oynayacaklardir.” (Degerlendirme ve Kararlar, s.129)

1987°de ortaya gikan ve en biiyiik olanaksizliklan altederek
1. Genel Konferansim toplamak asamasina ulasabilen EKIM, ya-
zik ki, konferansla baslayan bu yeni siiregte, oniine koydugu go-
revleri gergeklestirmede basarisizhga ugramistir. EKIM, kendini
yaratan ilk atihm, kendini gelistiren yeni bir atilimla birlestire-
memistir. EKIM, o giine kadarki gelismesini, esasi itibariyle ideo-
lojik gelismesine borgluydu. ldeolojik gelismenin giiciiyle yarati-
lan gii¢ ve olanaklari, orgiitsel bakimdan en iyi bigimde diizen-
leyerek sistematik bir politik faaliyet ve miicadeleye yoncltmek
agsamasi, ayn1 zamanda teori-pratik biitiinliigiiniin, EKiM"in kendi
teorik-ideolojik perspektiflerini maddi bir kuvvete doniistiirme
yeteneginin pratikte sinanaca@i bir asama demekti. Besinci yila
giris degerlendirmesinde de ifade edildigi gibi, EKIM bunda be-
lirgin bir zorlanma yasams, “kan uyumsuzlugu” olarak tanimla-
nan olgu ortaya ¢itkmistir. Aym degerlendirmede, bunun asil
kaynaginin 6nderlik planindaki zaafiyetler oldugu, giderilememesi,
kan uyumsuzlugunun siirmesi durumunda. bunun harcketi sikinti-
lara, giderek bunalima itccegi vurgulanimisti.

EKiM geride kalan yil iginde 6nderlik planinda dogan ti-
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kanmay1 gideremedi ve bunun sonuglar1 giderek bir orgiitsel
bunalima vard.

EKIM 1. Genel Konferansi Ocak-Subat 1991°de toplandi. Bu
tarih, tam da, 1990 yilinda tepe noktasina varan proleter kitle
hareketinin geriledigi ve bunun daha Once lizerinde durulun
cercevede geleneksel devrimci hareket iizetinde yeni bir tasfiyeci
siirece yolagtigi dénemeci isaretler. EKiM, bu yeni tasfiyeciligin
kendini ortaya koydugu tiim bigimleri, kullandig: tiim argiimanlari
az-gok zamaninda teshis etti ve buna direndi. Fakat buna ragmen,
bugiinden bakildiginda daha net goriiliiyor ki, Tiirkiye’nin ve Tiir-
kiye sol hareketinin bu son iki yillik kosullan ve siirecleti, EKIM
iizerinde de bir tasfiyeci basinca doéniismiis, EKIM saflarinda belli
gedikler agabilmistir. EKIM bu toplumun igindedir ve devrimci
hareketin bir pargasidir. Boyle olunca, toplumda yasanan ve sol
hareketi tasfiyeci bir dagilimayla yiizylize birakan gelismelerin,
yasayan bir varlik olarak EKIM’de de az-¢ok yanki bulmamasi
diisiiniilemezdi. Bu degil, tersi anormal bir durum olurdu.

Bununla birlikte, bu yankilanmanin yaratacag: etki ve sonug-
lar, EKIM’in kendi gergek durumu, bunu gégiisleme ve kendi
gizgisinde kararlilikla yiiriime hazirligi ve yetenegi ile, dolaysiz
olarak baglantiliydi. EKIM, kendi gérev ve sorumluluklarini
gerceklestinmede, ideolojik gelismesini buna uygun bir politik ve
orgiitsel gelismeyle tamamlamada zorlandig: 6lgiide, bu onu yeni
tasfiyeci siire¢ karsisinda bir olgliide donanimsiz ve savunmasiz
birakird:, 6yle oldu.

EKIM, 5. yila giris degerlendinnesinde, “kan uyusmazhg:”-
nin giderilememesinin yaratacagi sonuglara 6nden soyle isaret
etmistir:

“Bu son derece ciddi bir durumdur. Yalnzca 6rgiit yagamimizi
bozmakla, orgiitsel-pratik faaliyetimizi zaafa ugratmakla kalmamakta,
EKIM'in yeni kimliginin pratikte somutlagmasin giiglestirdigi dlgiide,
biling karisikliklarina da neden olmaktadir. ideolojik gizgimize,
politik goriislerimize yakinlik duyan, ama farkimizi politik-6rgiitsel
pratigimiz iginde de gormek isteyen digimizdaki bazi devrimcileri
tereddiite diigiirdiigii gibi, pratik bir farkliig: sergileyememek 6lgii-

136



siinde, bizzat i¢imizde, proleter sosyalizmi ile kiigiik-burjuva sos-
yalizmi arasindaki ayrim ¢izgilerini siliklestirmede ifadesini bula-
bilecek bir liberal egilime de zemin olmak tehlikesini
tasimaktadw. "(Ekim Beginci Yilinda, sayi:49, Ekim ‘91)

Zaman bu yerinde kayginin temelsiz olmadigim gosterdi.

EKIM, kendi sorununu g¢dzecektir. Bu gii¢ ve olanaklara
fazlasiyla sahiptir. Yasadigi orgiitsel bunalim bu gii¢ ve olanaklari
da harekete geginmis, yeni bir dinamizme kavusturmustur. O yola
¢iktig1 fakat heniiz bunu gergeklestirebilecek gii¢ ve olanaklar-
dan yoksun oldugu bir evrede (Ekim 1988), kendi perspektifierini
sOyle tammlamustr:

“Gerek gegmigin birikimi olan ve halihazirda var olan eski
giiclerden, gerekse iggi hareketindeki canlanmamin ortaya ¢ikaracagi
yeni giiglerden miimkiin olan en ¢ogunu proleter sosyalizminin
saflarina katmak, siyasal faaliyet ve orgiitsel sekillenmede atacagimz
adimlara baglr. Diigiince eylemle, teori kendine uygun pratikle
tamamlanmadig siirece hi¢ de inandirict olunamayacag, dahasi
ideolojik bozulma ve yozlagmanin kaginilmaz olacagi konusunda
EKIM yeterince agik bir kavrayisa sahiptir.

“EKIM, gegmiste ve bugiin ornekleri hayli ok devrimci gevre-
lerden bir yenisi olmak istemiyor. Bu, kisirlagma, yozlagma ve
somutta yokolus demektir. Biz toplumumuzun en ileri, en devrimci
swintfinun, Tiirkiye isci sinifimin en iyi, en diri, en ileri giiglerini
biinyesinde toplayan, bu giiclerin birikimini, deneyimini, enerjisini,
maddi varligint en ileri derecede kucaklayan gercek bir proleter
swnif onciisiintin yaratiimasint hedefliyoruz. Bir biitiin olarak ha-
reketimiz, tiim yoldaglarimiz buna uygun davranmali, buna uygun
bir perspektife ve hayal giiciine, buna uygun bir bilince ve yiirege
sahip olmali, bunu karstlayacak bir enerji ve ¢aba koymalidir
ortaya.”(Devrimci Harekztte Reformist Egilim, s.58)

Bu perspektif bugiin her zamankinden daha giinceldir. EKIM,
bunun hakkini vermck sorunu ve sorumlulugu ile yizyiizedir ve
bunun olanaklarina sahiptir. EKIM, 6niine sinirli bir misyon ko-
yamaz. Bu tasfiye ve yokolus demektir. Bugiin solda goriniirdcki
herclimerce ragmen, gergekte sahne fazlastyla nettir. Solda dort
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temel kanal vardir. Sayisiz grup ve gevreden olusan genel sol
hareket, aynsip saflasarak, bu temel kanallar iginde eriyecektir.

Kiirdistan’da ulusal hareket PKK’nin sahsinda o6nderligini
bulmustur ve yolunu yiiriimektedir. Tiirkiye’de solun reformist
kanalini (kiigiik-burjuva reformizmini) az-gok hakkim vererek dii-
niin Sosyalist Partisi, bugiiniin Is¢i Partisi doldurmaktadir. Kiigiik-
burjuva radikalizminin bayrag bugiin igin Devrimci Sol’un elinde-
dir ve direngle tasinmaktadir.

Solda son bir temel miicadele kanah vardir: Proleter sosya-
lizmi.

EKIM, ideolojik-politik platformuyla yeterince net bir bigim-
de doldurdugu bu miicadele kanahni, bir 6rgiit olarak da siyasal
yasam iginde hakkiyla doldurmak sorunuyla yiizyiizedir.

EKIM, kendi misyonunun hakkini vermek sorunuyla yiiz-
yiizedir.

Ekim 1992
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EKIM 2. Genel (Olaganiistii)
Konferans: Bildirisi

EKIM, bir siiredir yasamakta oldugu i¢ 6rgiitsel bunalimin
bir zorunluluk haline getirdigi Olaganisti Konferansini bir ig
miicadele siirecinin ardindan basariyla gergeklestirdi. Olaganiis-
tii Konferansimiz, soldaki yeni donem tasfiyeciliginin igimizdeki
kaba bir yankist olan ve konferans oncesinde yikici bir hizip
karakteri kazanan unsurlar1 ihra¢ ederek saflarimizin disina atti.
Konferansimiz, ilkesizligin ve ideolojik omurgasizligin yalnizca
EKiM’e karg birlik gibi ugursuz bir amagla bir araya getirdigi
bu “bes benzemez”ler tasfiyeciligini tasfiye etmekle sinirlamadi
kendini. EKIM'in ideolojik ve orgiitsel giicii bakimindan bu énemli
bir basar1 olmakla birlikte, konferansimiz i¢in bundan da 6nemli
olan, soldaki yeni donem tasfiyeciliginin saflarimizda bu denli
kaba bir bigimde yanki bulabilmesinin temellerine inebilmekti.
Bu, EKIM’in olusum ve gelisme siireglerini yeniden irdelemek
ve degerlendirmek, liberal tasfiyeciligin gelisme zemini haline
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gelen onderlik zaafiyetlerini ve orgiitsel sorunlarimizi tartigmak,
degerlendirmek ve gerekli sonuglar ¢ikartmak demekti. Kon-
feransimiz bu amaca asgari bir basariyla ulastigi inancindadr.
Elde edilen ilk sonuclarin siirec icinde derinlestirilmesi, EKIM’de
liberal tasfiyeci savrulmalara kaynaklik edebilen zaaflarin koklii
bir bi¢imde yokedilmesi olanagini verecektir drgiitiimiize.

Sermayenin devrimci giiglere karsi “topyekiin savas”inda
ifadesini bulan olaganiistii kosullara ve tasfiyeciligin orgitiimiizi
saldirilara agik hale getiren kural tammazhgmna ragmen, EKIM
konferans Oncesi siireci gergek bir i¢ demokrasi uygulayarak
yasamistir. EKIM’in girdigi i¢ 6rgiitsel bunahmin kavranmasini
kolaylastiracak tiim belgeler, MK igi yazigmalar, MK toplanti
tutanaklar1 orgiite sunulmustur. Tasfiyeci ogelerin kisisel saldir
ve spekiilasyon numunesi metinleri tiim orgiit liye ve aday tiyelerine
iletilmistir. Olusan alt orgiitscl platformlarda tasfiyeciler goriislerini
dilediklerince ortaya koyma olanaklarimi bulmuslardir. Turkiye’nin
kiigiik-burjuva devrimci Orgiit geleneklerinin alisik olmadigi bu
yeni davranis bigimi, bu gergek i¢ demokrasi karsisinda EKiM’in
tasfiyeci 6gelerden tek beklentisi, Olaganiistii Konferansa kadar
orgit ilke ve kurallarina, orgiit disiplinine riayet etmek olmustur.
Ne var ki, ideolojik olarak geriye, ge¢misin o eskimis ve bugiin
artik bir liberal yozlasma zemini haline gelmis platformuna diisen
tasfiyeci Ogeler, i¢ miicadele arag ve yontemlerinde de gegmisin
davranig bigimlerini en berbat haliyle uygulamislardir. Orgiit ku-
rallarini, disiplinini ve giivenligini hige sayarak her yolu miibah
gormiisler ve orgiitlii bir hizip olarak ¢alisrmgslardir.

Bu karakterlerini konferans platformuna da tasidilar. Daha
ilk oturumlarda diistiikleri ideolojik zavallilik ve kendi ig birlikle-
rini ellerinde olmayarak yitirme dogrultusundaki agik gelismeler,
onlar1 ucuz bahanelerle konferans galismalarini sabote etmeye ve
platformu terketmeye yoneltmistir. Boylece konferans dncesi sii-
regte dencmeye calistiklari, fakat orgiitiin sabirli ve dikkatli tutu-
muyla engeliedigi konferanstan kagis girisimlerini, konferansin
ilk oturumlarinin ardindan gergeklestirmis oldular. Fakat bu ilk
oturumlar bile bu 6gelerin ilke ve fikirden yoksun olduklarini,
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ideolojik aczini, kendi aralannda ideolojik dagilma ve hizipgi
su¢ ortakh@ disinda herhangi bir ortak zemine sahip olmadiklanm
gostermeye yetmistir. Bundan dolayidir ki konferansimiz, EKIM’in
i¢ demokraside sonuna kadar i1srar ederek ve hizipgi tahriklere
kars1 sabir gostererek bu 6geleri konferans platformuna kadar ge-
tirmis olmasini, herseye ragmen bir kazanim saymaktadir.

Ote yandan EKIM, kosullarin tiim olagandisihgina ragmen,
mevcut tim Orgiitlerinin tam ve genis bir temsiline dayanan bir
Olaganiistii Konferans toplamak yoluna giderek de basanh bir
i¢ demokrasi 6rnegi vermistir. Konferansta temsil edilmeyen iki
caligma bolgesi (Ankara ve Zonguldak), tasfiyeciligin basim ¢e-
ken 1ki eski MK iiyesinden birinin, kendi onderlik anlayisi ve
pratiginin yansimasi bir sorumsuzluk ve kaba ihmalkarlik sayesin-
de tiimden tasfiye etmeyi basardigr ¢alisma bdlgeleri olmustur.
(Bir oteki tasfiyeci yoneticinin orgiitsel iliskileri sifirlamay: basar-
dig1 bir diger temel galisma bolgesi (izmir) ise, ancak hemen
konferans oncesinde bolgeye gonderilen bir iiye tarafindan temsil
edilebilmistir.)

sk ookok

Solda Tasfiveciligin Yeni Dénemi bashkl degerlendirmede,
EKiM’in Olaganiistii Konferansimizla noktalanan orgiitsel bunalim
siireci, genel gergevesiylec soyle 6zetlenmektedir:

“1987°de ortaya cikan ve en biiyilik olanaksizhiklar altederck
1. Genel Konferansi’ni toplamak asamasina ulasabilen EKIM, yazik
ki konferansla baslayan bu yeni siiregte 6niine koydugu gorevleri
gergeklestirmede basarisizhga ugramistir. EKIM, kendini yaratan
ilk atilimi, kendini gelistiren yeni bir atihmla birlestiremenistir.
EKIM, o giine kadarki gelismesini esasi itibariyla ideolojik gelis-
mesine borgluydu. ideolojik gelismenin giiciiyle yaratilan gii¢ ve
olanaklar1 orgiitsel bakimdan en iyi bigimde diizenleyerek siste-
matik bir politik faaliyet ve miicadeleye yoneltmek asamasi, aym
zamanda teori-pratik biitiinliigiiniin, EKIM’in kendi teorik-ideolojik
perspektiflerinin maddi bir kuvvete doniistiirme yeteneginin pratik-
te sinanacag bir asama demekti. Besinci yila giris degerlendir-
mesinde de ifade edildigi gibi, EKIM bunda belirgin bir zorlanma
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yasamig, ‘kan uyumsuzlugu’ olarak tanimlanan olgu ortaya gikmis-
tir. Aym degerlendirmede bunun asil kaynaginin 6nderlik planindaki
zaafiyetler oldugu, giderilememesi, kan uyumsuzlugunun siirmesi
durumunda hareketi sikintilara, giderek bunalima itecegi vurgu-
lanmisti. EKIM geride kalan yil iginde onderlik plaminda dogan
tikanmay1 gideremedi ve bunun sonuglari giderek bir orgiitsel
bunalima vardi.” (s.16)

EKIM L Genel Konferansi’mn gahsmalar1 kapsamh bir giin-
dem gergevesinde gergeklesmis, ortaya Degerlendirme ve Kararlar
bashigi altinda kamuoyuna sunulan ideolojik, politik ve orgiitsel
perspektifleri ¢tkarmisti. Bu konferans yeni bir hareket olan EKIM’-
n gelisme siireglerinde gergek bir kilometre tasiydi. O giine kadarki
gelismesi EKIM’e nihayet bir siyasal o6rgiit kimligi kazandirmas,
I. Genel Konferansimi toplamak bunun somut bir ifadesi olmustu.
Simdi EKIM’in 6niinde onu parti éncesi bir siyasal drgiitten ger-
¢ek bir sinif partisine ulagtiracak bir gelisme ¢izgisi uzamyordu.
Degerlendirme ve Kararlar’da ifadesini bulan ideolojik, politik
ve Orgiitsel perspektifler, bu gelisme ¢izgisinin temel ve taktik
esaslarini icermekteydi. Hedefler yeterli agiklikta, gorevler ye-
terli somutlukta belirlenmis, 6rgiitiin oniine ideolojik, politik ve
orgiitsel tim cephelerde yeni bir atilinn gergeklestirme gorevi
konmustu. Ozetle, EKIM L. Genel Konferansi’min sonuglar1 agik
ve saglam perspektifler, giiglii bir iddia, kuvvetli bir misyon bilinci
demekti.

Ne var ki ve ne yazik ki, EKIM . Genel Konferansi, bu
perspektiflerin gerceklestirilmesine basariyla ve kararhlikla 6nder-
lik edebilecek, EKIM’in iddiasin1 kendinde cisimlestirmis, onun
misyonunun tasiyicist bir onderlik ekibini kendi iginden ¢ikarma-
y1 basaramamistir.

Geleneksel hareketten kopmus ve timilyle yeni temeller
iizerinde kendini sekillendirmeye ¢alisan bir harekete 6nderlik
etmenin tiim zorluklarina kararhilikla katlanan, bu zorluklar kars-
sinda isin kolayina kagmayan, sdzdc kolay ¢oziimlere egilim duy-
mayan, ayni anlama gelmek iizere temel ideolojik ve ilkesel ko-
numlarda srarli, stratejik oncelikleri gozetmede kararli, kendi iginde
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uyumlu ve anlasmis bir kollektif onderlik ekibini kendi biinyesin-
den ¢ikarmay: bagaramamak, orgiitiimiiziin daha ilk olusumundan
beri siiregelen temel bir zaafi olmustur. Olaganiistii Konferansi-
miz, olusum siireglerinin baslangicindan alarak, bu temel zaafi
bir ¢ok yoniiyle irdelemeye ve sonuglar ¢ikarmaya bu nedenle
6zel bir onem vermistir.

Bu, EKIM I Genel Konferansinin dnemine uygun bigimde
ve kapsamda ele almayi ihmal ettigi bir temel sorundu. Her ciddi
devrimci orgiitte onderlik organinin tasidigy 6zel kritik 6nem 61-
gisiinde, ilk konferansimizin bu zaafi orgiitiimiize agir bir faturaya
doniisebilmistir. Once gorev ve hedeflerin gergeklestirilmesinde
bir onderlik zayifligi olarak kendini gosteren olgu, hizla bir tasfiye-
ci yozlagsma zemini haline gelebilmistir.

Bu zaafin yarattigi agir tahribat, EKIM 1. Genel Konferansi-
ni izleyen donemin kendine 6zgii zorluklariyla orantili olmustur.
Bu, gerek genel siyasal kosullar, gerckse EKIM’in gelisme siireci-
nin girdigi yeni evrenin kendi sorunlari bakimindan gergekten
ciddi zorluklarla dolu bir dénemdi.

‘90 yilimin kitle kaynagmalan biiylikk umutlar yaratmis olmakla
birlikte, yeni donemin karsi-devrim cephesinden bir karsi-saldin
donemi olacagi, 1. Genel Konferansimiz tarafindan daha basindan
tespit edildi. Dogu Avrupa’daki ¢okiisiin Amavutluk’ta utang verici
bir ¢okiintiiyle noktalanmasinin, Korfez savasinda emperyalist
pervasizigin, is¢i hareketinin tam bu giinlerde karsi karsiya kaldig
kapsamli saldinya tepkisizliginin, tiim bu olaylarin devrimci hare-
ketin zayif 6geleri tizerinde kaginilmaz olarak geriletici etkileri
olacakti. Fakat 1. Genel Konferansimiz bundan &tesini gordii. Poli-
tik olaylarin genel seyrinin ve kitle hareketliliginin “gozle goriiliir
hale getirdigi Tiirkiye'nin devrimci olanaklan, Tirk burjuvazisini
isi siki tutmaya, baski ve terore dayali temel politikalar yedcginde,
onlar1 tamamlayacak bir bigimde bazi yeni taktikler ve yontemler
izlemeye yoneltmis bulunuyor” degerlendirmesini yapti. Karsi-
devrimin buna iliskin amag ve hedefleri konusunda agik uyarilarda
bulundu:

“Konferansimizin galismalarini siirdiirdiigii giinlerde ilk 6geleri
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agiklanan ‘Kiirt reformu’ ve 141-142. maddelere iliskin degisiklik
plani, bu gergevede bir anlam tasimaktadir. Bu yeni girigimin
en belirgin hedefi, gerek Tiirkiye genelinde gerekse Kiirdistan’da
solun reformist ya da reformizme egilimli kesimleri diizen legalitesi
icine alimp ehlilestirilirken, devrimci ¢6ziimlerde ve iktidar pers-
pektifinde, bunun bir geregi olarak da ihtilalci 6rgiitlenme ve yon-
temlerde 1srar eden kesimleri tecrit edip ezmeyi kolaylastirmaktir.”
(Degerlendirme ve Kararlar, s.46)

Burada konferansimizi izleyecek donemin dis zorluklanna ilis-
kin agik bir perspektif yansimaktadir. Ne var ki ayni konferansi-
mizin segtigi Merkez Komitesi’nin bir bolimii daha isin basinda,
bu zorluklan gdégiisleyecek, orgiitiin ideolojik ve taktik perspek-
tiflerinde kararlihk gosterecek, bu zorluklar ortaminda ve hareketin
belirlenmis ¢izgisi dogrultusunda orgiite onderlik edecek kimlige,
kisilige, kapasiteye ve Ozgiivene sahip olmadigim goéstermekte
gecikmemistir. Siyasal kosullardan gelen giigliiklerin ve basincin
bu unsurlar iizerindeki etkisi, kendi giiciine giivensizlik, atalet,
iddiasizlik bigiminde basgdstermis ve utang verici bir ideolojik
dagilmaya varmistir. Benzer her durumda oldugu gibi, dikkatler
kendi disina kaymis ve bu gergevede liberal birlik egilimleriyle
legalist ¢oziimler kolayciligina varmistir. Konferansta ortaya
konulmus orgiit iradesini kaba bir bigimde ¢igneme, orgiite ve
orgiitsel sorumluluklara yabancilagma, bunun 6teki yiizii olmustur.

Ozetle, 1. Genel Konferansimizi izleyen dénemde kargi-devri-
min kendini en siddetli bicimde hissettiren basincinin EKIM Mer-
kez Komitesi’nin bir bolimi tizerindeki ilk yankisi gergek bir
yalpalama olmus, bu ideolojik dagilmaya varmis, giderek liberal
tasfiyeciligin bugiinkii zeminini dosemistir. (EKIM saflarinda
boyveren bu liberal tasfiyeciligin bas kisisinin, 12 Eylil’i izleyen
karsi-devrim doneminde solda boyveren liberal tasfiyeci odaklar-
dan birinin de bas kisilerinden biri ve kendi deyimiyle “gevsek
bir yurtdist grubu”nun basi olmasini, bugiinkii olaylarin 1s1inda
bir rastlanti saymiyoruz. Kusku yok ki bdyle dgelerin EKIM saf-
larina kabul edilmesinin siyasal sorumlulugu rgiitimiiziindiir ve
bizim bundan ¢ikaracagimiz 6nemli dersler vardir.)
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I. Genel Konferansimizi izleyen dénemin EKIM’e 6zgii ig
cephesine gelince. Bu alandaki sorunlar ve gorevlerin olusturdugu
giigliikler de onderligin ideolojik-politik konumu ve saglamlilig
igin ger¢ek bir sinav alanmydi. Bu gigliikler herseyden once,
EKIM’in biitiiniiyle yeni temeller iizerinde gelismek perspektifine
sahip yeni bir hareket olmasindan kaynaklanmaktaydi. O giine
kadarki gelisme siireci iginde esasi itibariyla ideolojik gelismesi
sayesinde biriktirdigi giigleri, en iyi sekilde diizenleyip orgiitlemek
ve tespit edilmis siyasal gorevlere yoneltmek, konferansin hemen
ardindan EKIM’i bekleycn en temel ve en acil gérevlerden biri,
birincisiydi. Bu ayn1 zamanda geleneksel kiigiik-burjuva devrimci
hareketten koklii bir ideolojik kopus yasamis olan yeni bir hareke-
tin, buna uygun bir Orgiitsel yapi, politik faaliyet ve miicadele
pratigini gergeklestirme kapasitesi ve yeteneginin sinanacagi bir
gorev alamydi. ldeolojik kavrayislar, politika ve drgiit pratiginin
gerceklesmesi siirecinde sinavdan gegecekti. ldeolojik gelisme siire-
ci iginde fikir planinda anlagmig goriinen kadrolarin, isin lafzinda
m1 yoksa devrimci 6ziinde mi birlestikleri bu dénemin faaliyeti
icinde agiga gikacakti.

Hareketin tiimii igin bir sinavdi bu. Ama 1. Genel Konferans’in
se¢mis bulundugu Merkez Komitesi igin bu daha da 6zel bir si-
navdi. O bir 6nderlik orgamydi; EKiM’in bu dogrultudaki ge-
lismesine Onderlik etmek ve yonetmek sorumlulugu ile yiizyiize
idi. ldeolojik gelismeyi kendine uygun diisen bir politik ve orgiit-
sel gelismeyle ete kemige biiriindiirmek, onun gorev ve sorumlu-
lugunun asil kapsamiydi ve merkezi yonetici organ olmasinin
getirdigi genis yetkilerinin asil gergevesiydi.

Fakat yazik ki, yeni Merkez Komitesi’nin sonradan iginden
tasfiyeci elebaslarin ¢iktigi bir boliimi, bu denli zorlu bir gorevin
yanina bile yanasmadi. Bunlar, EKIM igin hcniiz baslayan ger-
cek bir siyasal pratik evresinin daha ilk adiminda, EKIM gizgisi-
nin 6ziine yabanci olduklarini, onunla hi¢ de ger¢ek manada bir-
lesemediklerini, o giine dek tapindiklari gorisleri yalnizca igerik-
siz sozkahplari diizeyinde anladiklarini ortaya koydular. Bugiin,
EKIM’i EKIM yapan hersey iizerinde tcpinme diiskiinliigiiniin
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bir pargasi olarak, ideolojik ¢izgimizi “bos s6z kaliplan” olarak
niteliyorlar. Bununla aslinda EKIM gizgisine iliskin diinkii ger-
¢ek kavrayislarim bilince ¢ikarmss oluyorlar. EKIM’in ideolojik
¢izgisinin gelismesine bir nebze dahi katkilan olmayan, yalmzca
kapildiklan umutlar gergevesinde bu ¢izgiye ruhsuzca tapinan ve
anlamina niifuz etmeden ezbere tekrarlayan bu ogeler, bugiinkii
umutsuz ruh halleri iginde bu ¢izgiyi tapiyorlar ve ondan “soz
kalibi”ndan 6te bir sey alamadiklaniyla kendilerini ele veriyorlar.

EKIM 1. Genel Konferansi sonrasi siireg, dis ve i¢ zorluklann
EKIM iizerinde olusturdugu birlesik basing altinda, bazt EKIM
“yonetici”lerinin yeni bir hareketi tiim zorluklara ragmen yaratma-
nmin dinamik ve siiriikleyici 6geleri degil, eski geleneksel hareke-
tin gelisme siireci igindeki yeni bir harekete bir siire igin katilma
glcii bulabilen kalintilar oldugu gergegini agiga ¢ikarmistir. Bu
unsurlar ilerleme dinamizmi gosteremedikleri igin geriye diismiis-
ler, olaylarin seyri igindc diiskiinlesmisler, bu siirecin son safhasin-
da ise EKIM’e kars1 gerici bir tasfiyeci giiruha doniismiislerdir.

ke sk sk

Siiphe yok ki EKIM’de ortaya gikan tasfiyecilik solun gene-
linde yeni bir tasfiyeci ¢iirimeye yolagan su son iki yilin kendine
ozgii kosullartyla sikisikiya baglantilidir. Bu kosullar dncesiyle
iliski iginde Solda Tasfiyeciligin Yeni Donemi (EKIM 6. Yilinda)
baslikli degerlendirmicde irdelenmistir. Bu, EKIM’deki tasfiyeci-
ligin kavranmasini kolaylastiran genel gergeveyi de vermektedir.
Fakat bizzat aym degerlendirmede de ifade edildigi gibi, bu
kosullarin ve bunun solda yolagtig: tasfiyeci egilimlerin EKiM’de
de yankisini bulmasi, EKIM’in kendi zaaflari ve zayifliklan te-
mclinde olanakh olabilmistir. Bu zaaflar ve zayifliklar, birikip
yogunlasip iginde bulundugumuz bu evrede belli unsurlarin sahsin-
da bir tasfiyeci kimlik ortaya ¢ikarnus olmakla birlikte, hi¢ de
yeni degildir. Tersine EKIM’in ilk olusum evrcsinden ve geligsim
ozelliklerinden kok almaktadir. EKIM buna iliskin degerlendir-
melerini kamuoyuna ayrica sunacaktir.

Onderlik sorunu da dahil genel olarak EKiM’in sorunu, ge-
lencksel hareketten kopimayla ortaya gikan yeni bir harcketi her
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cephede gelistirmek, yen temeller iizerinde varetmek sorunudur.
EKIM, bu iddiali ve zorlu siirece, zorluklarla dolu bir tarihsel
kesitte, en az hazirhk ve en sinirh gii¢lerle girmistir. Bu onun
yasadigi gelisme giigliiklerinin genel zeminidir. Bu genel zemindir
ki, hareketi sekillendinmekle yiizyiize olan ilk kadrolarnn bir kismim
siireg i¢inde bunaltip eleyebilmistir. EKIM’in 6znel zaaflan ise
bunu kolaylastirmmstir. )

EKIM, gelismesinin daha ilk anindan itibarcn temel dnemde
bir zaaf gosterdi. Kendisine kopma, yeni bir hareket olarak ileriye
¢ikma olanagi veren nesnel ve 6znel etkenleri siirekli irdeleyip
degerlendirdigi halde, tersinden olarak, kendi gelismesini simirlayan
ve bozan nesnel ve 6znel etkenleri yeterince irdeleyip degerlen-
diremedi. Bu onu buna iliskin ihmal 6l¢iisiindc savunmasiz birakti
ve bir zaaf alam olarak rol oynadi.

Gegmise egemen kiiglik-bujuva devrimciligini bilince ¢ikar-
mak ve onunla miicadele iginde kendini gelistirmek, EKiM’in
temel bir Ustiinliigii idi. Fakat bu ustiinliigiin ortaya gikardig: ilk
giigler, tam da bu ayni ge¢misin iriniiydiilcr, onun tarafindan
sekillendirilmislerdi. Bu olgu, kiiglik-burjuva devrimciliginin ideolojik
platformuna, miicadele ve orgiit anlayisina, gelenek, zihniyet ve
aliskanhklarina karst genel planda yiiriitilen miicadcleyi, hareketin
kendi i¢ cephesinde de ayni siddet ve kararlilikla siirdiinmeyi
gerektiriyordu. Bu ihtiyag ve gorev aslinda crken bir tarihte ifade
de edilmisti. Ornegin: “EKIM, yeni bir idcolojik konumu ifade
ediyor olsa da, bu harcketi olusturan kadrolarin, insan malzemesi-
nin, ge¢mis siyasal vc orgiitsel pratikten geldigini, uzun yillar
geemis gizgiyle egitildigini, eski orgiitlerin ahskanliklariyla yogrul-
dugunu unutmamak gerckir. ... Ge¢gmisin siyasal ve orgiitsel pra-
tiginden bize miras kalan kusur ve aliskanhklarin zamanla agi-
labilecegi gergegi, zamana doniik kaderci bir bekleyisi degil. geg-
misin kalintilarina karsi bilingli ve siirckli bir miicadcleyi gerekii-
rir.” (Ekim, sayi:15, Arahk 1988)

I¢ miicadcie ve doniisiim ihtiyacina iliskin bu agik perspektif,
sonu¢ alict bir miidahale ve miicadele pratigi halinc gelememistir
EKIM igindc. Bu miicadcle cksik, zayif, siirh ve kesikli kalmistir.
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Bu, EKIM’in genel planda miicadele konusu ettigi kiiciik-burjuva
devrimciligine bizzat kendi icinde bir yasama alani birakmasi
demekti. Bunun tahrip edici etkisi tepeden tabana tiim oOrgiitte
yasayagelmis, i¢ ve dis gigliiklerin kesistigi ilk uygun ortamda,
tasfiyeciligin yeserdigi bir zemine doniigebilmistir.

Ote yandan EKIM’in gelisme siireci, ayn1 zamanda, soldaki
tasfiyeciligin her gesitine karsi kesintisiz bir miicadele siireci
olmustur. Fakat eger buna ragmen o gelismesinin ileri bir asa-
masinda ve lUstelik bir kisim yonetici kadrosunun sahsinda kendi
iginde bir tasfiyeci egilimle yiizyiize kalmigsa, bu agik ve dikkate
deger olgu, EKIM’in tasfiyecilige karsi miicadelesinin belli bir
alanda son derece zayif kaldigina isaret eder. Bu, bir kez daha
EKIM’in kendi i¢ alamidir. Devrimci hareketin genelinde yasa-
nan tasfiyeci siirece karsi agik ve kararh bir miicadele yiiriiten
hareketimiz, bu ayni siirecin saflanmizda kaginilmaz olarak yanki
bulacag: gergegini yeterli agikhikta hesaba katamamistir. Bu belli
bir rehavete yolagmis, bugiinkii liberal savrulimanin daha baslangig-
ta varolan koklerine ve sonraki siire¢ iginde kendini belli bigimlerde
ortaya koyan ilk belirtilerine karst verilmesi gereken agik ve sonug
alici miicadeleyi ihmal etmeye gotirmistiir.

Isin ashnda soldaki tasfiyeci cereyanin EKIM’de yanki bul-
masi ilk degildir. Bu yanki, bugiin saflarirmizin disina diigmiis
bir kisim baska Ggelerde, tam da bugiinkii bigimiyle, ayrim
gizgilerini silme, liberal birlikgilik ve legalist egilimler olarak
ifade bulmustur. Fakat 1987-90 dénemi, diinyadaki ters gelisme-
lere ragmen Tiirkiye’de kitle hareketliligi dénemiydi. EKIM ise
ilk giiglii ideolojik mevzilerini olusturmustu ve bununla gii¢ top-
luyordu. Bu iki avantaj zayif 6gelerin tasfiyeci egilimlerinin kolayca
bertaraf edilmesi olanagi sagliyordu EKIM’e. Fakat tam da bu
kolayhk i¢ ideolojik miicadelede rehavete yolagan bir etken haline
gelebilmisti. Ote yandan, EKIM’in bu avantajlardan gelen giicii,
saflardaki potansiyel tasfiyeci egilimleri dizginliyor, geriletiyor,
uykuya yatirtyordu.

Tasfiyeciligin yeserdigi bir baska alan, EKIM’in kendi ideolojik
gelismesi ile Orgiitsel gelismesi arasinda gerekli uyumu kuramama-
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nin yarattigi sorunlardir. Bunun aynm gizgilerini silmede ifadesini
bulacak bir liberal ideolojik dagilma alanina doniisebilecegine,
EKIM daha bir y1l 6nceden, besinci yila giris degerlendirmesinde
isaret etmistir. Bugiin gergeklesen ise bu olmustur.

Asil olumsuz etkisini 1. Genel Konferans’tan sonra ortaya
koymus olmakla birlikte, bu uyumsuzlugun kokleri de hareketin
baslangig evresindedir. EKIM’in yasadigi ideolojik sigramanin
hareketi sekillendirmek sorumlulugu istlenmis tiim y6netici kadro-
lar1 aym bigimde kucaklayamamasi, politik ve orgiitsel 6nderlik
sorumlulugu iistlenmis bir kisim kadrolarin sahsinda ciddi sorun-
lara yolagmis ve orgiitsel gelismeyi zaafa ugratmistir.

Bu nedenledir ki, 6rgiit sorunu, EKIM’in bu en giiglii alam
ayni zamanda onun igin bir sorunlar ve zaaflar alanina doniise-
bilmistir,

EKIM’in gelisme siireglerini degerlendiren temel belgelerin
onemle altim gizdigi bir temel olgu var: EKIM’i ortaya ¢ikaran
siirecin ilk hareket noktasi geleneksel hareketin anti-leninist kii-
glik-burjuva orgiit ve parti anlayisin1 sorgulamak ve bunun karsi-
sina leninist parti ve orgiit anlayisim ¢ikarmak olmustur. Buradan
hareketle sinifsal kimlik, bakisagis1 ve giderek teorik ve programa-
tik temelin sorgulanmasina ve elestirisine ulasilmis, EKiM’i
geleneksel hareketten kopmaya bu zincirleme siire¢ ulastirmistir.
(Bkz. Omegin, EKIM’in Dogusu ve Orgiitsel Sekillenisi Uzerine,
Degerlendirme ve Kararlar, s.277-305)

Bir ikinci temel olgu canalici bir ilkesel kavrayisa iligkindir.
EKIM cikisindan itibaren teori-pratik biitiinliigii iizerinde déne
done durmus; “Bu biitiinligiin temel, olmazsa olmaz kosulu orgiit-
tir. Teori, taktik ve orgiit biitiinligii ancak ve yalnizca orgiit araci-
higiyla gergeklestirilebilir”, temel kavrayisi ile hareket etmistir.

Ugiincii temel olgu ise ikincisinin uzantisidir. EKIM, “saglam
temellere dayal bir ihtilalci orgiite ve ancak boyle bir orgit sa-
yesinde her kosul altinda kesintisiz olarak siirdiiriilebilecek olan
sistemli bir politik-pratik gabaya sahip olmaksizin” tim ideolojik-
politik iddialarin havada kalacagi diisiincesinc kararhlikla sarilmis-
tir. Bu nedenledir ki, legalizm furyasinin dorukta oldugu ve 20
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yillik geleneksel hareketlerin kolay gii¢ toplamak kaygisiyla legal
dergilere sarildiklar1 bir sirada, en zor yolu se¢mis, illegal bir
yaymn orgamyla ise baslamigtir. Bunu ihtilalci bir 6rgitii yaratmanin
temel bir araci ve yontemi olarak gormiis, ilk sayisimin bagyazisinin
son satirlarinda, bu bilingli ve ciiretli tercihi su kuvvetli s6zlerle
ilan etmistir: “Ekim, bu gergeklerin bilinciyle ve ihtilalci bir
proletarya hareketinin simf orgiitiiniin gelisim ekseni olmak hedefiyle
illegal olarak ¢ikiyor.” EKIM, Tiirkiye devrimci hareketinin gegmis
ve o giinkii gergeklerinin bilinci ve elestirisiyle bu yolu tuttugu
sirada, heniiz yola ¢ikmis yeni bir hareket olarak kadro, gii¢ ve
imkan bakimindan diisiiniilebilecek en elverigsiz baslangig kosullarina
sahipti.

Bu saglam perspektif ve politika sayesindedir ki, bugiin tiim
kusurlarina ragmen Tirkiye’de tiimilyle ayri bir konuma sahip
EKIM isimli bir érgiit vardir ve 20 yilhk érgiitler eriyip yok
olurken, o igindeki tortulardan annarak yolunu yiiriiyor.

Ama bu temel olgulara ve onlar sayesinde bugiin ulasilan
sonuglara ragmen, yine de orgiit sorunu, EKIM’in bu en giiglii
alani, ayn1 zamanda onun igin gergek bir zaaf alamidir. Bu zaafin
anlami ve kapsami, Besinci Y1l degerlendirmesinde (Ekim, say1:49,
Ekim 1991) ve Komiinist Bir Siyasal Simf Orgiitii Igin bashkh
heniiz kamuoyuna yayinlanmams drgiit ici belgede (Mayis 1992)
ortaya konmustur. Politik faaliyet ve orgiitsel sekillenme alaninda
kendini ortaya koyan bu zaafin gerisinde ise, her iki belgede
vurgulandigi gibi bir 6nderlik zaafi vardir.

Yeni bir hareket olarak EKIM’in temel bir yetersizligi, yasadig
idecolojik gelismeyi ve ortaya koydugu temel iddiay:r kisiliginde
somutlamig, ideolojik gelisme ile somut orgiitsel gelismeyi birarada
gergeklestirecek bir onderlik ekibine sahip olamamasi, zaman iginde
de bunu g¢ikarmay: basaramamasindadir. Harekctin baslangig
doneminden kaynaklanan bu yetersizlik, 1. Gencl Konferansimizin
ardindan hizla gergek bir zaaf alanina doniismiis, o giine kadar
orgiitsel sekillenme ihtiyacina yanit veremeyen orgiit yoneticileri,
bu andan itibaren orgiitiin ideolojik perspektiflerinden, iddiasindan
ve misyonundan uzaklasma siirecine girmislerdir. Bunun pratik
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sonuglar1 Orgiitii sahipsiz birakmak olmus, ideolojik dagilmayi
tamamlayan bu kaba sorumsuzluk, ¢ok gegmeden bugiinkii tasfiyeci
kimligin sekillendigi bir zemine donlismiistir, Boylece Ekim 1.
Genel Konfransi tarafindan aym zamanda bir “6rgitsel atihm”
donemi olarak tanimlanan son birbuguk yil, 6rgiitsel sorunlarin
biriktigi, zamaninda yapilmis bir uyaridaki ifadeyle, ideolojik gelis-
me sayesinde kazanilmis ve biriktirilmis giiglerin 6rgiitsel bece-
riksizlik nedeniyle heba edildigi bir doneme doénlismiistir, Bu
tahribat konusunda fikir edinebilmek igin, bu siirc igerisinde, bu-
giin tasfiycci olan iki eski yoneticinin temel ¢alisma bélgelerinin
tasfiye oldugunu hatirlatmak bile yeterlidir.
% Xk %k

EKIM’in gegmisten beri siiregelen zaaflan ve yetersizlikleri
tasfiyecilige uygun bir yesenme zemini yaratmis olmakla birlikte,
I. Genel Konferansumniz sonrasinda bunlara eklencn yeni zaaflar,
duruma zamaninda bir midahalcyi geciktirerek sorunu
agirlastimustir, Bu zaaflarin en dnemlisi, gikisindan itibaren EKIM’in
en temel degerlerinden ve silahlarindan birini olusturan agikhk
ilkesinin ¢ignenmis olmasidir.

EKIM I. Genel Konferansi ¢alismalarin1 Subat 1991 sonunda
tamamladi. Bu konferansta segilmis Merkez Komitesi’nin hareketin
politik ve oOrgiitsel faaliyctini yonetmek gorev ve sorumlulugunu
dstlenmis bolimd, ilk toplantisim 1991 Mayisi'nda yapti. Daha
bu ilk toplantisinda yaptig: ilk ve tek gergek is ise, Orgiitiin iradesi-
nin gergeklestigi en st platformu, kendisini se¢gmis ve yliriiteccgi
faaliyetin idcolojik, politik, orgiitsel gergevesini ve dogrultusunu
belirlemis 6rglt konferansini, onun ¢alismalarim “yalana gevirmek”
oldu. Kendisini bizzat se¢mis, gorev ve yetkilerle donatmis bir
orgiit konferansina karsi alinmis bu esi benzeri goriilmedik tutum,
ilgili MK bolimii igin bir siyasal iflas gdstergesi olimanin. Btesin-
de, iglerinden ikisi i¢in EKIM’in ideolojik platformundan ve politik
misyonundan kopma dogrultusunda atilmis bir ilk kocaman adimd.

Bu adimin ilk sonuglari, orgiitiin merkezi ondcrlik so-
rumluluklarini bir yana itmek, hareketin 6niindeki goérevlere ve
clindeki giiglere sirtint donmek, goziinii disariya dikmek ve bu
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gergevede kendi sorumluluklarimi birlik politikasina ihale etmek
olmustur. Baslangigta bunun ig¢in masum bir alan segilmis, kon-
feransin ayrintilariyla tartistigi ve dayatilan kosullar nedeniyle
kesin bir bigimde reddettigi “Kurtulus Hareketi” gevresiyle birlik
giindeme alinmustir. [lgili MK béliimii sayesinde 6rgiitiimiizii bir
y1l mesgul eden ve sonunda kaba bir iflasla noktalanan bu 6zel
olayin sembolik anlami suradadir. ideolojik bakimdan belirsiz ve
kaypak, orgiit kimliginden yoksun bu gevreyle, ancak onlann EKiM
cizgisinde, EKIM c¢atis1 altinda ve EKIM orgiitii icinde 6ziim-
senmeleri temelinde birlik yapilabilirdi. Konferansin ¢izdigi ger-
geve Ozii itibariyla bunu emrediyor ve esit kosullarda bir birligi
net bir bi¢gimde reddediyordu. Bunun gerisinde kalan her birlesme
formiilii, EKIM’in ideolojik platformunu, kimligini ve misyonunu
tartismal hale getirmek olacakti. Nitekim MK’nin ilgili boliimiiniin
KH gevresi ile birlik girisiminin kendileri igin sonucu bu olmustur.

Fakat tim bunlardan orgiit ancak tam bir yillik gecikmeyle
haberdar olabilmistir. Bunun zamaninda yapilamamasi tasfiyeci
dagilmanin o6rgiit lizerindeki tahrip edici etkisini artirmis, orgiit
zamaninda buna miidahale olanagindan yoksun birakilmistir. Timi
oldugu gibi kamuoyuna sunulacak MK i¢i yazigmalarin tamklik
ettigi gibi MK’min bir grubu, orgiit ilkelerinin su¢ derecede ¢ig-
nenimesi demek olan bu kapahiligi kirmak igin her safhada gaba
gostermis, fakat nedenleri ne olursa olsun sonugta bunu basarama-
dig1 6lciide, ortaya ¢ikan sugun sorumluluguna bir yonilyle ortak
olmustur.

Devrimci bir 6rgiit yasaminin kurulup korunmasinda, 6rgi-
tiin ve Orgiit ¢izgisinin karsi karsiya kalacagi i¢ ve dis saldirila-
rin Orgiitiin tiim giigleri seferber edilerek gogislenmesinde, agik-
lik ilkesinin, Lenin’in “isik, daha ¢ok 151k!” siarinin tasidig: mu-
azzam devrimci 6nem, EKIM’in son bir yillik deneyimi ile yeni-
den kamtlanmistir. Orgiitiimiiz bu ilkenin gignenmesine bir daha
olanak tammamak kararlihgindadir. Su ana kadar 6rgiite sunulmus
bulunan ve son bir yillik i¢ orgiitsel siireglerimize 151k tutan her-
sey konferansimiz sonrasinda oldugu gibi devrimci kamuoyuna
sunulacaktir.
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EKIM, kamuoyuna Solda Tasfiyeciligin Yeni Dénemi bashkh
bir brosiir olarak sunulan 6. yila giris degerlendirmesinde, solda
yasanmakta olan tasfiyeci erozyonun son iki yilin kendine 6zgii
kosullan ve sorunlan iginde aldig1 yeni bigimleri tahlil etmektedir.
Bu degerlendirme tiim temel noktalarda igimizde yeseren liberal
tasfiyecilige de 1sik tutmaktadir. lgimizdeki tasfiyecilik aym
kosullarin ve aym sorunlarin bir yan iriinii olmustur. Benzer-
lik yalnizca aym kosullarin iriinii olmakta degil, fakat daha da
onemlisi, bunun besledigi ideolojik, politik ve orgiitsel egilimlerin
paralelliginde de kendini gostermistir. Bunu sasirtici bulmuyoruz.
Zira bugiin igimizde tasfiyeciligin tasiyicisi olan 6gcler, tam da
geleneksel sol hareketin o gelencksel ideolojik platformundan,
politika ve 6rgiit anlayisindan, zihniyet ve aliskanliklarindan kok-
li bir bigimde kopmay1 basaramayanlardir. Zor kosullar igindc
dogan fakat biiyiikk umutlar yaratan EKIM, bir siire igin bu dgelere
de umut vermis, onlar1 beraberinde siiriiklemistir. Fakat siyasal
kosullardaki agirlagmanin rgiitiimiiziin gelisme siireglerindcki ilk
gicliiklerle kesistigi yerde, bu kisiler gegmisten kopamadiklarim,
EKIM’le biitiinlesemediklerini gdstermekte gecikmemislerdir.
Onemsiz gibi goriinen sorunlarda kendini ortaya koyan kaymalarin
yarattig1 kaygan zemin, hizla kendi iginde bir mantiksal bitinliige
varmig, onlari EKIM &ncesinde bulunduklar yerlere, halkgr
oportiinizmin o bugiin artik yalmzca bir tasfiyeci yozlagsma zemini
olan ideolojik-politik mevzilerine savurmustur. Aydin oportiinizmi
ile halkg1 oportiinizmin bugiine kadar elestiri adina EKIM’e
yonelttii ne varsa, geriye diisen bu 6gelerin elinde bugiin EKIM’e
kars1 bir “platform™a donistirilmistiir.

Bu bir ideolojik dagilma ve iflas platformudur. Tim temcl
noktalarda EKiM’in ideolojik platformundan kopma, &rgiite ya-
bancilasma, sinifa giivensizlik, 6zgiiven duygusunu ve misyon
bilincini yitirme, bu dagilma ve iflasin birbirinc eklenen, igige
olusan halkalaridir.

Tasfiyecilik ideolojik ¢okiintiisiinii, EKIM ile geleneksel halkgi-
devrimci hareket arasindaki temel ideolojik-programatik ayrim
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cizgilerini silme girisiminde ortaya koymaktadir. EKIM 1. Genel
Konferansi belgelerinde, bugiin tasfiyeci saldinnin ana hedefi olan
bu ayrim g¢izgilerinin 6zii ve niteligi soyle tanimlanir: “Halkg
bir ideoloji ve kiigiik-burjuva bir toplumsal kimlikle karakterize
olan gegmis devrimci hareketten bir kopma olarak ortaya ¢ikis,
hareketimizin en belirgin ozelliklerinden biridir. Halkgiliktan bu
kopus, 6zii ve niteligi bakimindan, teoride ve pratikte kiigiik-burju-
va sosyalizminden proleter sosyalizmine bir gegisti hi¢ kuskusuz.”
(Degerlendirme ve Kararlar, s.14) Ayni yerde net bir bigimde
ifade edilmektedir ki, EKIM’in yasadig1 ideolojik sigramanin iki
temel ve dinamik 6gesi, “marksist diinya goriistiniin proleter simf
6zii ve devrimci yontemi konusunda ulastigi agiklhiklar” olmustur.
ilki halk¢ihgi anlamanin ve agmanin itici giicii olurken, ikincisi
onun dogmatik donmus kaliplarim ve 6nyargilarnim bir bir kirip
geride birakma olanagini saglamistir. EKIM’in proleter sosyaliz-
minde ifadesini bulan ideolojik, politik ve orgiitsel kimligi, bu
temel iizerinde ve bu ¢aba iginde sekillenmistir.

Saflarimizda ortaya ¢ikan tasfiyecilik ise, EKIM’i Tiirkiye
solunun sosyalist devrim programini savunan bir yeni grubu
sanmakta, dyle algilamakta, buna indirgemektedir. EKIM’i sol
hareketin “41. grubu” olarak siradanlastirma tasfiyeci egilimi ve
girisiminin gerisinde bu kavrayis yatmaktadir.

Tasfiyeci iflas “platformu”nun en ayirdedici unsurlarindan
biri olan liberal birlikgilik diisiincesi de bu gergevede temellen-
dirilmektedir. Tasfiyeci diisiiniis tarzina gore, “lafta ne derlerse
desinler” devrimnci hareketi olusturan tiim gruplar kapitalizme kars
sosyalizm igin miicadelc etmektedirler ve béliinmiis bir “genel
sosyalist hareket™ olusturmaktadirlar. Bu, Tiirkiye solunun liberal
tasfiyeci gevrelerinin o ¢ok bilinen liberal argiimamdir. EKIM’in
ideolojik konumu sosyalist deviim programina indirgenince ve
bu programatik ayrim da sokaktaki adam “sagduyusu”nu agma-
yan bir muhakeme tarziyla asilinca, liberal tasfiyeci “platform”
igin genis bir birlik alan1 ve olanag kendiliginden dogmaktadir.
Gergekte ise deneyimlerin hep kanitladig1 gibi bu bir ideolojik
omurgasizlasma, politik kimligini ve misyonunu yitirme, yitip gitme
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alanidir. B4 bir dagilma ve iflas alamidir.

Solda liberal birlikgilik egiliminin biiyiik gii¢ kazandigi evre
ile bunun EKIM saflarinda yanki bulmasi zaman dilimi olarak
tami tamina Ortiismektedir. Bu, 1987’de hiz kazanan kitle hareket-
liliginin dorugu 1990 yihni hemen izleyen o hiz kesme ve nispi
gerileme evresidir. Ortiisme liberal birlik egiliminin gerekgelen-
dirilmesinde de goriilmektedir. Bugiin tasfiyecilik bigimini alan
EKIM saflanndaki liberal birlikgilik cgiliminin kendine 6zgii yam
ise, onun bir ideolojik dagilmadan dogmaktan ¢ok, boyle bir dagil-
maya gidip varmasidir. Bizdeki tasfiyecilik, ayrim g¢izgilerinin
siliklestirilmesinden birlik sorununa varmamus, daha ¢ok tersinden
yolalmis, birlik sorununu kendisi igin hizli bir bigimde geriye
diismenin bir cgik diizlemi haline getirmistir. Tasfiyeciligin tasiyicisi
olan 6gclerde dteden beri izlenegelen ideolojik zayiflik ve yal-
palama ile EKiM’in ideolojik cercyan altinda geri plana diismiis
geemisin liberal-halk¢1 ideolojik Onyargilar, bu egik diizlemin
hizli bir bigimde olusmasinin kaynagi olmus, isi hayli kolaylasti-
rict ve hizlandirict bir rol oynamstir.

Simifa yabancilagsma ve gilivensizlik, tasfiyeci ideolojik dagil-
ma ve politik iflasin bir 6teki temel alanidir. Bu yabancilasma
ve giivensizlik, EKIM’in simif yéneliminden, bu yénclimde ifade-
sini bulan politik ve orgiitsel perspckiflerden kopmaya, popiilist
gelenegin cn ilkel dnyargilarina kaba bir doniise yolagmistir. Bu
“parti giigleri” adi altinda solun mevcut yipranmis giigleri iizerine
politika yapma ile “sinif temelinden bagimsiz” s6zde bir “profes-
yonel devrimci gekirdek” orgiitlenmesi disiincelerinde ifadesini
bulmustur. Bunlardan ilki, o liberal birlikgilik politikasinin yeser-
digi alandir; ikincisi ise, sol hareketin 20 yillik simifdist mezhepgi-
biirokratik orgiit anlayisina ¢ekilmis yeni bir ciladir. Tasfiyecile-
rin smif heyecam ve yonelimi 1987-90 déneminin genel sol
modasinin o koksiiz ve yiizeysel sinirlarini asamamis, son iki
yilin nispi durgunlugu bu heyecani ve yonelimi hizla “demodc”
etmis, sinifa yabancilasma ve giivensizlik, eski halk¢1 argiimanlar
esliginde yeniden Onplana g¢ikmustir.

Is¢i sinifina yabancilasma ve giivensizlik, Tiirkiye sol harcke-
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tinin temel bir karakteristigi ve tarihsel bir gelenegidir. Zaman
igerisinde incelmis, kilik degistirmis, farkh teori ve anlayislarda
ifade bulmus, fakat hep yasayagelmistir. EKIM’in ortaya ¢ikisi
bu ideolojik-politik gelenege biiyiik bir darbe olmustur. EKIM
bu gelenege vurarak ve popilist 6nyargilan pargalayarak, Mark-
sizm-Leninizmin 6zii demek olan proletaryanin tarihsel rolii dii-
stincesini bos bir soyut s6z olmaktan g¢ikarmis, politik ve orgiitsel
perspektiflerini bu temel teorik kavrayis gergevesinde sekillen-
dirmistir. Bu halk¢1 ideolojiden kopusun en temel halkalarindan
biri olmus, bu soruna iliskin kavrayisi EKIM’in marksist-leninist
kimliginin temel taslarindan birini olusturmustur.

Tasfiyecilik EKIM’in ideolojik gelismesinin dinamik 6ziinii
kavramadaki yeteneksizligini, onun muhtevasini olusturan temel
gorisleri anlayamamak yeteneksizligi ile de birlestirmektedir. EKIM
¢izgisinin ideolojik 6ziinii “sosyalist devrim” gibi bu ¢izgi igindeki
bir yan sonuca indirgeyenler, EKIM’in sinif yonelimini de ‘87-
90 doneminde solda kendiliginden yasanan siifa akigla kanstirma
budalaligina diisebilmislerdir. Bunca yi1l EKiM saflarinda yer almis
bu budalalar goktan kavramis olmalilardi ki, EKIM’de sinif yénelimi
ve sinifa dayali orgiit perspektifi, ‘87-90 donemindeki isgi ha-
reketliliginin kendiliginden yarattig1 bir politik-pratik refleks degil
(bdyle sanmak EKIM’i gelencksel halk¢i gruplarla karistirmak
olurdu), fakat halk¢1 gelecnegin en temel ideolojik zaaflarindan
birine yoneltilmis koklii elestirinin bir “yan triinii”, bir zorunlu
ve mantiksal sonucuydu. EKIM igin marksist-leninist teorinin te-
mel bir sorunu etrafinda, proletaryanin modern kapitalist toplum-
daki yeri ve tarihsel devrimci rolii gergevesinde olusmus bir politik
ve Orgiitsel perspektifi gotirlip is¢i hareketinin giindelik gel-gitleri
icinde degerlendirmeyc kalkmak, gergek bir saskinhigin ve tam
bir cehaletin iriinii olabilir ancak.

Tasfiyeci dagilmanin bir 6teki karakteristigi, soldaki genel
legalist cereyanin igimizdeki kaba bir yankisi olmaktir. EKIM’de
boyveren tasfiyecilik, illegal temellere dayal: bir ihtilalci simif
orgitlenmcsini gelistirmenin giigliikleri karsisinda tam bir geri-
leme ve yilginlik, lcgal alamrara¢ ve yontemler kolayciligina ise
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tam bir teslimiyettir. Bu ise, EKIM’in temel stratejik onceliklerin-
den ve bunlara dayal orgiit ve taktik gizgisinden temelli bir ko-
pustur.

“Ihtilalci 6rgiitlenmeye karsi giiglii bir legalist tasfiyeci aki-
min varoldugu giiniimiiz kosullannda, parti 6rgiitlenmesini illegal
temeller lizerinde hazirlama pratik ¢abasi saglam ve sarsilmaz
bir inatla siirdiiriilmeli ve bu ¢aba tasfiyecilige kars: siirekli bir
miicadele ile birlestirilebilmelidir. Fakat 6te yandan, partinin bu
zorunlu varolus bigiminin tamamlayici 6gesi, onun legal bigim,
arag ve yontemleri en iyi sekilde ve sonuna kadar kullanabilmesi-
dir. Dizen karsisinda partinin ihtilalci varolus bigimini ilkesel
onemde goren komiinistler igin, sorun legal ara¢ ve olanaklar
kiigiimsemek ya da bunlan illegal 6rgiitlenmenin karsisina koymak
degil, illegal bir parti orgiitlenmesi ve faaliyeti temeli iizerinde,
bu temel kosulla uyum iginde, tiim legal bigim, yontem ve arag-
lardan sonuna kadar ustalikla yararlanabilmektir. Legal olanaklari
illegal orgiitlenme ve faaliyete tabi bir bicimde, onun hizmetinde
kullanabilmektir.” (Degerlendirme ve Kararlar, s.131)

Bu agik ve ilkesel perspektife ragmen, tasfiyeciler, illegal
orgiitlenme ve faaliyeti gelistirip giiclendirmeye tabi, onun hiz-
metinde kullanilmasi gereken legal ara¢ ve yontemleri, bu or-
giitlenme ve faaliyetin giiglilklerinden kagigin bir alani ve olanagi
olarak gormiislerdir. Giigsiizliik ruh haliyle liberal birlik platformu-
na kayanlar, birligi gii¢ yetersizligini gidermenin sdzde bir ¢6ziim
yolu olarak gorenler, illegal temellere dayal bir ihtilalci 6rgiitlen-
me yaratmanin giigliikkleri karsisinda ise legalizme kapilmislar-
dir. EKIM’in daha baslangig adiminda, ihtilalci bir simf orgiit-
lenmesinin temel “gelisme ekseni” olarak tanimladigi Merkez Ya-
yin Organim giiglendirmek ve yaymak igin I. Genel Konferansi-
mizdan beri kilint kipirdatmayanlar, bu aym siire¢ iginde tiim
umutlarini bir legal siyasal gazeteye baglanislar ve bunu hareketi-
miz lizerinde tasfiyeci bir basinca doniistiirmislerdir. Bu ayni sii-
recin tasfiyccilerin tiim umutlarim liberal birlik girisimlerine kilit-
ledigi bir donemi isaretlemesi, dikkate deger bir olgudur. Kendi
disina ve “acik alana” bakakalan tasfyeci 6geler, bu arada orgiitii-
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miize, kendi 6zgiiglerimize ve olanaklarimiza yabancilasmislar,
bunlarn diizenlenisine, rgiitlenisine ve seferberligi gorev ve sorum-
luluklarina sirt gevirmislerdir. Ustelik bu islerden birinci derecede
sorumlu olduklan halde...

EKIM’in ideolojik ¢izgisi ile bundan kaynaklanan sinif yone-
limi ve ihtilalci orgiit gizgisi arasinda teorik-organik bir biitiinliik
vardir. “Diinya gorisiiyle, ideolojik-politik ¢izgisiyle marksist-
leninist, sinifsal temeli, yapisi ve bilesimiyle proleter, diizen
karsisinda politik-6rgiitsel konumlamisiyla ihtilalci, bir devrimci
siif partisi yaratma perspektifidir bu.” (Komiinist Bir Siyasal Sinif
Orgiitii Igin)

Tasfiyeci dagilma, ayns butinligi, tim bu temel noktalarda
geriye diiserek izlemistir. EKiM’in popiilizme ve reformizme karsi
kazandig1 temel ideolojik mevzilerin terki, zorunlu ve kaginilmaz
olarak, politik ve oOrgiitsel sonuglarimi da ortaya koymus, sinif
yonelimi ve ihtilalci sinmif orgiitii fikrinden ve pratiginden kopusla
sonuclanmistir. Tasfiyeci dagiima, EKIM ile olan tiim ideolojik-
politik baglarin yitirilmesi, EKIM gercekligine ve misyonuna tam
bir yabancilagsmadir.

Geleneksel devrimci kiigiik-burjuva demokrasisinin biiyiik bir
bolimiiyle reformculuga evrildigi bir asamada onun popiilist
ideolojik platformuna doniis, siyasal ve orgiitsel sorunlarda da
bu reformist-legalist cgilimin bir pargasi haline gelmesiyle
sonuglamrdi. Olan tiimiiyle budur. EKIM saflarinda ortaya gikan
tasfiyecilik, soldaki “ters akint’”nin igimizde beliren kiigiiciik bir
derecigidir. 20 Ekim 1991 erken genel segimleriyle birlikte solda
kendini ortaya koyan nc kadar tasfiyeci politik ve orgiitsel agilim
varsa, bugiin EKiM’de tasfiyeciligin tasiyicisi olan dgelerde aninda
yankisini bulmustur. Kimisi oldugu gibi, kimisi “kendine 6zgi”
bir bigimde. Yeni hikimcti izleyen “yumusama” beklentileri ve
bu gergevede “‘agik alanin 6nemi”, SP’nin sec¢im “basarisi’ ve
bu gercevede “HEP’dc birlik projesi” bunun tiimiiyle agik ornekleri
olurlarken; legal alana gii¢ yigma ve bu alani, hem bir ilde tiim
c¢ahgma alanlarinmn “agik ccphesi” olarak ve hem de tiim tilke
¢apinda kendi iginde, hiycrarsik bir merkezi organizasyona ka-
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vusturmak diistincesi ise bunun nispeten ortiik 6rnekleri olmuslar-
dir. Kendi igerisinde yeterince agik olan bu sonuncusunun “or-
tik”ligl, onun gergekte, solun yeni modasi “agik devrimci parti’-
nin bir kisim islevleri yerine diisiiniilmesindedir. EKIM biinye-
sinde olundugu siirece, bu kadar kaba bir tasfiyeci diisiince ancak
boyle inceltilmis bigimler iginde ileri siirtlebilirdi. Hatirlatalim
ki, “HEP’te birlik” gibi o masum goriinim}ii 6nerinin gerisinde
de aym tasfiyeci diisiince vardir.

Karsi-devrimci basincin, devrimci siyasal miicadeledeki zor-
luklann, bu basing ve zorluklar karsisinda dayaniksiz kiigiik-burju-
va Ogelerdeki dagilmanin bir triinii ve ifadesi olan tasfiyecilik;
teorik sorunlan kiigimseme, ideolojik ayrimlari karartma, politik
sorunlarda liberalizm, orgiit sorunlarinda legalizm demektir. llkesiz
ve omurgasiz bir oportiinizm demektir. Devrimci iddianin yitiril-
mesi, misyon duygusunun felce ugramasi demektir. Tasfiyecilik,
EKIM saflarinda ortaya ¢ikan kendi kiigiiciik drnegi iizerinden,
tim bu temel ve evrenset Ozelliklerini yeniden kanitlamustir.

Tasfiyecilik iddiasiz bir kimlik ve kisiliktir; igimizden ¢ikan
tasfiyeciler bu kimligin ve kisiligin prototiplen olmuslardir. Onlann
EKiM’e yonelttigi en temel suglamalardan biri, “EKIM kendini
amaglastinyor” bigimindedir. EKIM’i “41.grup” olarak algilama-
nin Griini bu beylik suglamanin ilk sahipleri hi¢ de bugiiniin tas-
fiyecileri degildir. EKIM’in ideolojik-politik simir gizgilerini net
¢izmesi ve bu gergevede kendi iddiasini ve misyonunu net bir
bigimde tanimlamasi, bugiine kadar gigliikler karsisinda yilginhiga
kapilan ve yorulan tiim 6geler tarafindan, ama yalnizca onlar ta-
rafindan, EKIM’in kendini amaglastirmasi olarak nitclendi ve bize
kendimize “boliinmiis sosyalist harekctin” yeni bir grubu goziiyle
bakmanmiz o6nerildi. Ayrim gizgilerini silme, ideolojik omurgasizhk,
liberal birlikgilik egilimi, politik ve orgiitsel sorunlarda gevsek
bir oportiinizm, orgiitten ve sorumluluklardan kagis, “agik alan”
ve aydin ¢cvre hayranligi, tim bunlar eksiksiz olarak hep bu
suglamaya ve oneriye eslik ettiler. Fakat ilgi ¢ckicidir; bu dgclerin
tim dc ideolojik olarak yozlastilar, devrimei kimliklerini koru-
yamadilar, dosdogru diizenin igine yuvarlandilar. EKiM'in ulastig1
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diizeyden asagiya disiisiin yaratacagi kagimlmaz bir sonugtur bu.
simdiki tasfiyeci giiruhu bekleyen akibet de kesin olarak budur.
% %k k

ldeolojik gizgimizden kopmus, drgiitiimiize ve misyonumuza
yabancilasmig, bunu hizipgi bir sugortakhigi ile birlestirmis bu
unsurlar, konferansimizca EKIM’den ihrag¢ edilmislerdir. Bu karar
konferansimiz toplant1 halinde iken kendilerine bildirilmistir. Ayni
bildirimle birlikte kendilerinden ellerinde bulunan ve EKIM’e ait
olan tiim maddi degerleri en kisa siirede Orgiitiimiize teslim etme-
leri istenmistir Bu istemimizi devrimci kamuoyu Oniinde bir kez
daha yineliyor ve tasfiyeci yol arkadaslarimi bu konuda bir yanh-
sa dismemeleri konusunda Oonemle uyariyoruz.

* %k %

EKIM’de tasfiyecilik tasfiye edilmistir. O yiiriiyiisiinii zayifia-
tan ayak baglarindan kurtulmus, son aylarda orgiit i¢i 'yagamimizi
kirleten kokusmus bir tortuya doniisen unsurlardan kendini
arnndirmistir. Giiclinden bir sey kaybetmemis, tersine son bir yildir
bu giiclin kullanimini sinirlayan agirhiklart silkip atmustir.

Konferanstmiz bunu isin en acil fakat en kolay yani olarak
degerlendirmektedir. EKIM’de diiskiinliik derecesinde bir liberal
tasfiyeciligi besleyen tiim kaynaklarin kurutulmas: ile kendi asli
sorumluluklarini gergeklestirecek bir ¢alisma ve seferberlik,
gorevlerimizin asil alamdir. Komiinistier tim gii¢ ve iradeleri ile
bu zor alanmi kucaklayacaklardir. EKIM’in ideolojik gizgisi, bu
gii¢ ve iradenin hem kaynagi hem giivencesidir.

Hareketimiz en biiyiik olanaksszliklar ile cn zor engelleri
altederek bugiine ulagsmistir. EKIM, bu miicadeleler iginde
olusturulmus bir ideolojik ve orgiitsel kimliktir. EKIM, bir siyasal
ve orgiitsel degerler sistemidir; bunlarda ifadesini bulan bir ileri
diizeydir. Komiinistler bu kimligi ve kisiligi, bu degerler sistemini
ve diizeyini kararlilikla savunacak, 6zenle koruyup gelistireceklerdir.

Komiinistler is¢i sinifinin devrimci Onciisii partiyi yaratacak,
devrime ve sosyalizme yiriiyeceklerdir.

Yasasin Marksizm-Leninizm!

Yasasin Komiinizm!

EKiM Olaganiistii Konferansi/ Aralik ‘92
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EKiM’in yeni donemi

EKIM bir dénemi geride birakmis bulunmaktadir.

I. Genel Konferansimizi izleyen bu dénem, Tirkiye devrimci
hareketinde yeni bir tasfiyeci dalga olarak yasandi ve bizim
saflarimizda da 6nemli bir tahribata yolagti. Hareketin orgiitscl
cephesinde ciddi bir onderlik zayifligi olarak kendini gdsteren
ve gelisme siireglerimizde ¢arpikliklara yolagan bu donem, Ola-
ganiisti Konferansimizla birlikte bugiin artik geride kalmistir.

EKIM yeni déneme yalmzca ayakbaglarint ¢dzerek, yozlas-
mis ve yabancilagsmis 6gelerden saflarimi temizleyerek degil, ¢ok
daha 6nemli olarak, kusurlarini, gelismesini bozup sinirlayan zaa-
fiyet alanlarimi sert ve uzlagsmaz bir miicadele konusu haline getire-
rek girmektedir. Bu onemli bir basar1 ve yeni bir donemin basin-
da biiyiik bir avantajdir. Ne var ki bu bitmis sonuglanmis olmak
bir yana, heniiz baslamis bulunan ve hi¢ ara veritmeksizin kararh-
hikla strdiiriilmesi gereken bir miicadeledir. Olaganiistii Konfe-
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ranstimizin bu konuda uyan niteligindeki degerlendirmesi yeterince
net, gerekleri bakimindan ise yasamsaldir.

“EKIM’de tasfiyecilik tasfiye edilmistir... Konferansimiz bunu
isin en acil fakat en kolay yam olarak degerlendirmektedir. EKIM’de
diskiinlik derecesinde bir liberal tasfiyeciligi besleyen tim kay-
naklarin kurutulmasi ile kendi asli sorumluluklarim gergeklestire-
cek bir ¢alisma ve seferberlik, gorevlerimizin asil alanidir. Ko-
miinistler tim gii¢ ve iradeleri ile bu zor alam kucaklayacaklardir.
EKIM’in ideolojik gizgisi, bu giic ve iradenin hem kaynagi hem
giivencesidir.”

Su tekrar tekrar vurgulanmali ve her yoldas tarafindan hep
akilda tutulmalidir. Tasfiyecilik bizdeki eksiklik ve zaaflarin ken-
disi degil, fakat yalnizca yogunlasmis ve irinlesmis bir bigimi
oldu. Tasfiyeciligin tasfiyesi kendi basina sorunu ¢6zmemis, fakat
yalmzca ¢6ziim igin uygun kosullar yaratmistir. Simdi 6niimiizde
kusurlarimizi gidermek, zaaflarinmizin kokinii kazimak, gorev ve
hedeflerimizi gergeklestirmek sorumlulugu vardir. Bu genis ve
uzun sireli bir micadcle alamidir. Bu zorlu miicadele, en az
tasfiyecilige karsi verilen Olgiisiinde kararli, o 6lgide kesin ve
uzlasmaz olmak zorundadir.

EKIM, Tiirkiye devrimci harcketinin yeni bir mezhebi degil,
parti oncesi bir Orgiit ve bir parti insa hareketidir. Bu konum
ve nitclik, onun gorev vc sorumluluklarinin kapsamim da ver-
mektedir. 1. Genel Konferansimizin belgelerinde (Degerlendirme
ve Kararlar) bu gorev ve sorumluluklarin teorik, politik ve orgiit-
sel kapsami, organik bitiinligi i¢inde ve yeterince agik bir bigimde
ortaya konmus bulunmaktadir.

Tasfiyecilik EKiM’in iddiasim ve misyonunu. onun teorik,
politik ve orgiitsel alanlardaki gorev ve hedcflerini sinirlayip
daraltarak, bir parti insa hareketinin degil “41. grup” konumunda
bir yeni mezhebin ihtiyaglar derekesinc indirgeycrck, bosa ¢ikar-
mak istedi. Tasfiyeciligi tasfiyc ctmis bulunan EKIM’in &niinde
ise, gorev ve hedeflerini higbir bicimde sinsrlayip daraltmadan,
fakat bu gorev ve hedeflerin farkli alanlari arasinda zaafa ugramis
bulunan bitiinliigii ve uyumu yeniden kurmak ve pekistirmek acil
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gorevi durmaktadir. Bunun gerekleri kararhlikla yerine getirilecektir.

EKIM’dc aksayan, perspektiflerindeki bulamklik ya da bosluk
degil, bunlar gergcklestirme gii¢ ve iddiasindaki yetersizliktir.
Ozgiiven ve misyon duygusundaki zayiflamadir. Dis kosullarin
baskisi ile gorevierin agirhgi bu zayifhigi beslemistir. Tasfiyecilige
varan idcolojik dagilma buradan dogmustur.

EKIM bu agidan kendini yeniden bulmalidir. Yeniden diyoruz,
zira EKIM’in ¢ikisi gergek bir iddia ve 6zgiivenc dayal idi. O
kendisini I. Genel Konferansa ulastiran ilk bilyiik gelisme atili-
mini buna borgluydu. Ciirct etmis ve basanmisti. Buna giicii yetme-
yenleri yolda birakarak ve doniip bir an bile geriye bakmayarak...

Sonradan tasfiycci platforma kayan insanlarin hareketimiz
iizerindeki cn biiyiik tahribati, onun bu giigli yanim igten igc
kemirmck ve zayiflatmak olmustur. Bu tiir 6gcler, daha basindan
itibaren, biri digcrinc bu ugursuz gorevi bir miras olarak dcvrede-
rek, giigsiiz, giivensiz, iddiasiz ve zavalli kisiliklerini harcketimizin
bir niteligi halinc déniistirmek istemislerdir, EKIM'in diizcyinc
yiikscleceklerine, onu kendi diizeylerine diigiirme cgilimi ve gabasi
iginde olmuglardir. Olaganiistii Konferansumiz hem bu tasfiycci
diisiince ve davranis gizgisinin son temsilcilerini siipiiriip atarak,
hem de boylelerinin saflarimizda ortaya ¢ikisint ve yagsama imkam
bulmasim kolaylastiran zaaflarinuzi irdcleyerck, 6nemli bir bagan
clde etmistir.

Simdi EKIM yeniden, bu kez bizi partiyc ulastiracak bir pers-
pcktif ve ruhla, ciirct edccck ve basaracaktir,

Iddiah olmak, soyut degil fakat tiimiiyle somut bir niteliktir.
Iddia, kendini soyut sézlerde degil, saglam perspektiflerde ve on-
lara dayali somut gelisme siircglerinde ortaya koymak zorundadir.
Komiinistler bunun bilincindedirler.

* %k
Orgiit yapinz ve yasammmzdaki zaaflan gidermek, siste-
matik bir siyasal faaliyet yiritme yctencginde bir orgiitsel konu-
ma ve calisima tarzina ulagmak, harcketimizin bugiin en acil ihti-
yaci durumundadir. Giig, dikkat, cnerji ve ¢aba bugilin buna, bu
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acil ihtiyaca yoneltilmistir.

Ne var ki, zayifig1 érgiitsel bunalim siireci igerisinde giplak
bigimde agiga ¢ikmis i¢ ideolojik birligimizi kuvvetlendirip pekis-
tirmek, ideolojik kavrayis: siirekli bir bigimde derinlestirmek, bu
acil gorevlerimizi saghkh bir bigimde basarabilmenin zorunlu
kosuludur. Bunun anlami ve 6nemi kavranmadikga, bunalim
Ogelerine doniisen sorunlarirmzin gergek ve kalici bir ¢oziimiine
de ulasilamayacaktir.

Politik ¢alismada kendiligindenciligin ve dar pratikgiligin,
orgiitsel alanda sekilsizligin, ilkelligin, amatérligiin gerisinde, her
zaman ideolojik kavrayis zayifhigi, “teoriye karsi tam bir umur-
samazlik” vardir. Komiinistler bu basit fakat yasamsal dogruyu
her zamankinden daha fazla akilda tutmahdirlar.

% % %k

I. Genel Konferansimizi izleyen dénem hareketimizin gelis-
mesinde 6nemli adimlara sahne olabilirdi, olmadi. Bu iki yil
kaybedilmistir. Olaganiistii Konferansimiz bu gergegi yiireklilikle
ifade etmistir. Fakat bunu, oniimiizdeki yilda geride kalan done-
min kayiplarini da telafi etmek gagnsiyla birlestirmistir. EKIM,
bu c¢agniyr gergek kilacak tiim potansiyel olanaklara sahiptir. Her-
sey bu olanaklarin ne oOlgiide orgiitlenip seferber edilebilecegine
baghdir. Kendi deneyimimiz dogru ve saglam perspektiflerin ba-
sarmin onkosulu oldugunu, fakat asla kendisi olmadigini bir kez
daha gdstermistir.

Basari, bu perspcktiflere siki sikiya sarilarak, onlari tiim
giigliiklere ve engellere ragmen yasama uygulama giicii, iradesi
ve 1sran gosterilerek, bizzat ve somut olarak orgiitlenebilmelidir.

I¢ miicadele siireci ve Olaganiistii Konferans, bugiin hare-
ketimize belli bir dinamizm kazandirmistir. Fakat bugiinkii haliyle
bu heniiz tatmin edici olmaktan uzaktir. Hareketin gergek bir sar-
sinti ve silkinise ihtiyaci var. Bu dogrultuda bilingli ve siirekli
bir ¢aba gereklidir. Rehavet, gevseklik, lagkalik, sorumsuzluk,
tim bunlar, tasfiyeciligi karakterize eden ilkellik ve amatorliigiin
yan sonuglar1 idi ve orgiit yasamimizda epeyce iz biraktilar. Ka-
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zandigimiz dinamizmi bu izlerin timden kazinmasina da yo-
neltmeliyiz. Bu bize gorevlerimizin tim cephelerindeki yiikleri
cesaretle ilistlenmek ve basanyla gergeklestirmek dogrultusunda

daha giiglii bir dinamizm kazandiracaktir.
1 Ocak ‘93
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94 Donemeci

‘93 yilini hareketimiz igin bir yeni donemin baslangici ilan
etmistik. Aradan gegen bir yil, tasfiyeci tahribatla gelisme sii-
reclerimizin zaafa ugratildigi bir donemin gergekten geride bira-
kildigim, EKIM’in yeni bir dinamik gelisme dénemine girdigini
dost-diisman herkese yeterh agiklikta gdstermis bulunmaktadir.

Simdi ycni bir yilin basindayiz. Oniimiizde ‘94 yili uzamyor
ve biz onu buradan harekctimiz igin bir donemeg yili ilan ediyoruz.
Nec anlamda? Yamit1 bir yil 6nceki “Ekim’in Yeni Donemi "nden
aktariyoruz:

“EKiM’in ¢ikisi gergek bir iddia ve ozgiivene dayal idi.
O kendisini I. Genel Konferansa ulastiran ilk biiyiik gelisme atili-
min1 buna borgluydu. Ciiret etmis ve basarmisti. Buna giici yet-
meycnleri geride birakarak ve doniip bir an bile geriye bakmaya-
rak... Simdi EKIM ycniden, bu kez bizi partiye ulastiracak bir
perspektif ve ruhla, ciret edccek ve basaracaktir.”
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‘93 yilinin somut adimlari ve gelisme birikimi gosteriyor
ki, ‘94 yili partiye ulasimada bizim igin gercek bir donemeg
olacaktir. Gelisme siireglerimizin bugiinkii diizeyi gozetildiginde,
olanaklanmiz ve giigliiklerimiz birarada degerlendirildiginde, ‘94
ythm bir parti yih haline getirmek kuskusuz kolay degil, bunu
beklemiyoruz. Ne var ki bu bir yila sigdiracagimiz ¢alisma, bu
¢alismanin iriinii olacak gelisme diizeyi, bizi partiye bir hayli
yakinlastiracak, ‘94 yilim1 geride biraktignmzda parti ile aramizda
isin esasinin halledilmis olmasi anlaminda, ¢ok fazla bir mesafc
kalmis olmayacaktir.

Girmckte oldugumuz yilin doncmeg yih ilan edilmesinin an-
lam1 budur. Bu bir iddia kuskusuz. Fakat komiinistler, ‘93 yilim
“Ekim’in Yeni Doncmi” ilan ederlerken de, iddiahi olmanin soyut
degil fakat timiiylc somut bir nitelik oldugunu, iddianin kendini
soyut sozlerde degil fakat “saglam perspektiflerde ve onlara da-
yali somut gelisme siireglerindc ortaya koymak zorunda” oldugu-
nu akilda tuttuklarini, 6nemle hatirlatmiglardi. Bu baglamda, ‘94
yilin1 bizi partiye ulastiracak bir donemeg haline gctircbilmek,
partiyle aramizdaki mcsafeyi dogru degerlendirmck ve harcketin
tim giiclerim ve olanaklarimi bu mcsafcyi titketecck bir bigimde
planlamak vc harekete gegirmekle olanaklidir. Bu bir dogru
degerlendirme, oncelikleri isabetle saptama ve eldeki giigleri planh
bir bigimde yogunlastirma sorunudur.

Parti, proletaryamn gergek Onciisii roliinii oynayacak, cylemiy-
le bu sifata hak kazanacak devrimei simif partisi, komiinistlerin
6znel bir zorlamasi degil, fakat simf hareketinin gergek ve bugiin
igin son dercce acil bir ihtiyacidir. Simf harcketi miicadcle istc-
gini ve potansiyclini yillardir gostermekte, fakat iginc sikisip kal-
dig1 dar zemini pargalama, devrimei politik kanallara akma gii-
clinii bir tiirli gosterememektedir. Onun her ¢ikigi. her 6zcl direni-
si ya da her gencl eylem dalgasi, devrimei 6nderlik boglugunun
a¢mazlanyla yiizytize kalmaktadir. Ya sonugsuz, ya da daha da
kotisti, mevzi dircnislerde oldugu gibi, yikict moral sonuglar
yaratacak bigimdc yenilgilerle yiizylize kalmaktadir.

Her zaman boyle olmayabilir, fakat bugiiniin Tirkiye sinde
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sinif hareketinin ileriye sigrayamamasi ile yasadigi devrimci onder-
lik boslugu arasinda kopmaz bir iligki vardir. Simfin kendiliginden
hareketi yillardir ortaya 6nemli olanaklar ¢ikarmug, fakat bu ola-
naklan degerlendirebilecek, is¢gilerin hognutsuzluguna ve 6fkesine
yeni kanallar agacak bir devrimci siyasal ¢aba, bir onderlik yete-
negi ve kapasitesi ortaya konamamistir. Sinif hareketinin temel
sorunu tam da budur.

Fakat komiinistlerin birgok kere tekrarladiklari gibi, bugiiniin
Tiirkiye”sinin “sorun”u da yine burada odaklanmaktadir. Tirkiye
is¢i sinifi nesnel toplumsal varlig ile toplumda 6zel bir agirhga
sahiptir. Fakat bu bir politik agirhiga déniisemedigi 6lgiide, sonug
siyasal siireglerde bir tikanma ve yozlasma olmaktadir. Agmazla-
nna ve sonu gelmez gok yonlii bunalimina ragmen diizenin bugiin-
kil giicii, is¢i sinifimin giigsiizliigiinden, onun bagimsiz politik bir
kuvvet olamamasindan kaynaklanmaktadir. Kiirdistan daki dev-
rimci siireci zorlayan, gelisimini zora sokan ve onu belli risklerle
yiizyiize birakan da yine bu aym zaaftir.

Devrimci siyasal miicadelenin temel sorunu sinif hareketinin
politik kuvvetini ortaya koyamamasidir. Simf hareketinin temel
sorunu ise, devrimci bir dnderlikten, politik ve Orgiitsel geligimini
kolaylastiracak ve hizlandiracak gergek bir oncii miidahaleden
yoksunlugudur. Bugiinkii kosullarda parti sorununun hayati dnemi
bu ihtiyagta odaklanmaktadir. Bu devrimci siyasal miicadelede
gergek bir mesafe katetmenin ¢oziicii, dolayisiyla kavranacak
halkasidir.

Komiinistler olarak, geleneksel devrimci harekete egemen
halkg1 demokratik kimlikle hesaplasarak ve simfin sosyalist onder-
lik ihtiyacim1 karsilamak iddiasiyla siyasal miicadele sahnesine
¢iktik. Dogal olarak basindan itibaren en acil sorun parti kimligi
kazanmakti. Bugiin 6 yih geride birakmis bulunuyoruz. Yazik
ki heniiz bu ilk temel adimi atabilmis degiliz. Bunun ortaya ¢i-
kis kosullarinizla ve kuskusuz bizi gevreleyen i¢ ve uluslararasi
kosullarla yakin bir iliskisi var. Fakat aym olgiide kendi 6z zaaf
ve yetersizliklerimizle de yakin bir iliskisi var,

Hareketimizin gclisme siireglerini birgok kere degerlendirdik
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ve bunlarin neler oldugunu her seferinde irdeledik. Kusku yok
ki bunlar iginde en biiyiik onemi tasiyanlardan biri, hareketimizin
yasadigi 6nderlik zaafiyeti olmustur. Diinyada ve Tiirkiye'de geride
kalan tarihsel donem ile iginden gegmekte oldugumuz tarihsel
evrenin Ozelliklerini ve sorunlarim1 dogru degerlendiren, goérev
ve sorumluluklarimizi bunun iginde kavrayan, ve bunu, bir eylem,
bir yaratma ve varetme iradesi olarak ortaya koyabilen, bu cergeve-
de donemin tiim giigliiklerini gogiisleyebilen bir 6nderlik ekibine
sahip olamamak olmustur. Geride kalan yillar iginde hareketimiz
bir dizi “yonetici” gikarmus, fakat yazik ki hareketin gelisme ih-
tiyaglarina yanit verebilen birlesmis ve kenetlenmis gercgek bir
onderlik ekibi ¢tkaramamistir. Yonetici olma hakki (“hukuk™u)
kazanip da hareketin onderlik ihtiyacina yamt verebilen bir kisilik
ve kapasite ortaya koyamayanlar, her zaman gelisme siire¢lerini
tikayan biirokratik engellere, giderek bunalim 6gelerine doniisiir-
ler. Son derece elverigsiz kosullarda ortaya ¢ikan ve ilerlemeyi
kolaylastiracak olumlu bir ge¢mis birikim devralamayan EKiM,
bu onderlik zaafiyetinin olumsuz ctkilerini ve tasfiyeci sonuglari-
n1 yasamak durumunda kaldi. Olaganiistii Konferansimizin
giindemini gok biiyiik dlgiide “EKIM’de Onderlik Sorunlari” tar-
tigmasinin olusturmast bu agidan sasirtici degildir.

Fakat cger bugiin EKiIM’in bir dénemi gergekten geride
birakabildigini soyliiyorsak, bu ifadesini herseyden Once, hare-
ketimizin nihayet anlagsmis ve kenetlenmis bir onderlik ekibine
sahip olma olanagini yakalamis olmasinda bulmaktadir.

Tam da bu sayede, EKIM, L. Genel Konferansimi izleyen
donemde sarsinti gegirmis olan i¢ ideolojik birligini daha ileri
bir diizeyde yeniden kurmustur. Moral giiciinii, iddiali kimligini,
misyon bilincini yenilemekle kalmamis, onu geg¢misle kiyasla-
nmayacak Olgiide giiglendirmistir de. Bugiin saflanmiza son dercce
iyimser, gii¢lii, bagarma azmi dolu bir ruh hali egemendir. Bu
sorunlarimizin bittigi degil (sorunlar kolay kolay bitmez), fakat
onlarin tstesinden gelme iradesinin varhigi anlamina gelmcktedir.

Tasfiyeci tahribat donemini izleyen son bir yillik pratik gelis-
mc bilangosu bu olguyu somut olarak da kamtlamaktadir. Su son
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bir yilda EKIM adeta yeniden yapilanmistir. Orgiitsel olusum ve
gelisme, altyapi, i¢ yasam, galiyma tarz, siyasal faaliyet kapasitesi
vb., tim alanlarda bu bdyledir. Bir il harig (Zonguldak) tasfiye
edilmis cahsma bolgeleri yeniden Orgiitlenmis, dahasi bugiine dck
ulasamadiklan bir faaliyet kapasitesine kavusturulmuslardir.
Hareketimizin gelisme siirccinde hep Ozel bir yer tutmus olan
MYO ilc orgiit arasindaki bitiinlesmede onemli mesafeler
katedilmistir. Yayin periyodu 15 giine indirilmis ve bir yillik siire
i¢inde bu tam bir diizenlilikle strdirilmistiir. Daha da 6nemilisi
dagitimi bes yil boyunca higbir zaman bini agsmamis olan Ekim,
bugiin yurtdis1 satist hari¢ 4 bini bulan bir tiraja ulagmistir. Bu
bir yil iginde altiya katlanan bir gelisme demektir ve gergek bir
ilerleme ifadesidir. Ekim artik devrimcilere ve ileri iscilere yaygin
olarak ulastirilmaktadir. (Orta vadede bunun olumlu sonuglari
goriilecektir.) Dikkatler simif ¢ahismasinda yogunlasmis, fabrika
¢alismasinda mesafe almak il orgiitlerimiz igin 6zel bir kaygi ve
israrh bir ¢aba halini almstir. Orgiitsel gclismedeki mesafe ve
illegal temelin giiglendirilmesi, legalitenin de etkin kullaniimasim
kolaylastirnug, harcketimiz ozellikle Istanbul’da legal araglarla
segilmig birimler tizerinden isgi kitlelerine seslenme olanag: elde
ctmistir. Buna saflarimiza artan sayida yeni insamin katilmasi,
genglik ¢alismasina sonug alici bir midahalenin ilk adimlar ve
baska bazi somut gelisme adimlan cklencbilir.

Bununla birlikte tim bunlar yeni gelisme siirecinin sadece
bir ilk basamagi saytimalidir. Bu adimlarin kendi igindeki dnemin-
den ¢ok, bunlarin hazirladigi, kosulladigi ve kolaylastirdigi yeni
gelisme siirccidir asil 6nemli olan. Bu ise heniiz 6niimiizde uza-
nan doénemin sorunudur. ‘94 yilimi iyi degerlendirmenin, onu ger-
gekten kazanmanin, harcketimizin gelismesinde ve Oncii parti
nitcligine ulagsmasmda gergek bir doniim noktasi haline getirmenin
onemi dc, burada ifadc bulmaktadir.

Onderlik sorununun belirleyici roliinii ve dnemini sakh tutar-
sak, basarinmzin temel kosulu, idcolojik kavrayisi derinlestirmek,
orgittc bir bitiin olarak ideolojik diizeyi yiikseltmek, idcolojik
birligi pekistirmektir. ideolojik zayifhigin vc bunun kaginilmaz
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uriinii olan ideolojik dagilmanin hareketimizin gelisme siircglerini
hangi sorunlarla kars: karsiya biraktigin, tasfiyecilik olay1 yeterli
acgiklikta gostermistir. Bu olumsuz deneyimi hep gozoniinde bu-
lundurmaliyiz.

Tim olumlu grafie ve somut gelisme gostergelerine ragmen,
bugiin halen bir toparlanma siireci i¢indeyiz. Bu hala ugrasmamiz
ve altetmemiz gereken ¢ok sayida sorunun varligi demcktir. Kismi
basarilar her zaman bir kendinden memnuniyct ruh hali ve bunun
riini bir rchavet yaratir. Bu en biiyiik tchlikedir. Higbir bigimde
gevsememeli, tersine isi her zamankinden daha siki tutmaliyiz.
Orgiitsel gclisme ve yetkinlesmeyc her tiirlii 6zeni gostermeyi
stirdiirmeliyiz. Sinif ¢aligmasi ile 6rgiitsel gelismemiz organik bir
siircg olarak kaynasmalidir. Orgiitscl gclismeyi, bu gelisme iginde
kadrolagsmayi, suuf igindc siyasal g¢alismadan ayri clc alamayiz.
Sinifin hi¢ dcgilse en ileri kesimleriyle kaynasmada mecsafec
alamadigimiz siircce, gergck manada bir devrimcei simif Sncisi
olmaya hak kazanamayiz. Bize gerckli olan, sosyalizm ilc simf
hareketinin cisimlesmis birliginin bir ifadesi. bu tarihsel siirccin
bir ilk adimi olacak olan bir partidir. Gelencksel devrimei harckete
cgemen kiiciik-burjuva parti anlayisini ve pratigini gergek manada
asmak da ancak bdyle bir parti yaratmakla sonuglanmis ve
kesinlesmis olacaktir.

Yeni donemde 6zel 6nem tasiyan bir Otcki sorun, illegal
calismayi artik yeni bir dilzeyde, daha ctkih araglar ve daha zengin
bigimlerle siirdiiriilebilen bir legal galisma ile birlestirebilmektir.
Bunda ¢ok ge¢ kaldigimizi biliyoruz. Fakat bu gecikmisligin
gerisinde tam da illegal bir orgiitscl temecl yaratmadaki gecikmislik
vardir. Zira bu ikincisinde, illegalitede az ¢ok bir mesafe almak,
ilkini (legal ¢aligmayi) dogru ve ctkin bir bigimde siirdiircbilmenin
zorunlu dnkosuludur. Bu gbézden kagirildi m1, sonug (sol harckette
hep gorildiigin gibi) legalizm ve tasfiyccilik olmaktadir.

Son bir yilda orgiitii oturtmak, MYO'yu giiglendirmek ve
orgiitle butiinlestirmek dogrultusunda atilan adimlar, lcgal ¢aligma-
y1 daha ctkin bir bigimde giindeme almayi da olanakli kilnustir.
Bugiin bu alanda etkin bir faaliyet ortaya koymak, artik ha-



reketimizin gelismesinin olmazsa olmaz kosullarindan biri haline
gelmistir.

Devrimci hareket tasfiye siirecini yasamaya devam ediyor.
Tasfiyecilige karsi miicadele 6niimiizdeki donemde yeni bir igerik
kazanacaktir. Zira kiigiik-burjuva demokratizmi sinif hareketinin
gelisimini bozup sinirlayan rolii ile sahnededir. Tasfiyecilige kar-
s1 miicadele bugiin arttk bu kanaldan simf hareketine yaratilan
engelleri de pargalama miicadelesidir bizim igin. Tasfiyeci egilime
karst miicadele, 6te yandan, diiniin ve bugiiniin birikimi olan ve
bugiin gesitli devrimci gruplarin saflarinda bulunmakla birlikte
ileriye ¢ikma potansiyeli tasiyan devrimci 6geleri kazanma mii-
cadelesidir bizim igin.

1 Ocak ‘94
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MK Degerlendirmeleri
(Parga)

II- Partilesme siirecinin sorunlari

Isci sinifi giinden giine agirlasan gok yénlii bir kiiz dénemine
oncii partisinden yoksun olarak giriyor. Celiskilerin keskinlestigi
ve gatigmalarin daha da sertlesecegi bir yeni doneme is¢i sinifi-
nin bir kez daha partilesme diizeyi kazanmig bir devrimci 6nderlik-
ten yoksun olarak giriyor olmasi, siiphe yok ki, bugiin devrimci
siyasal miicadelenin en temel zaafi durumundadir. Bu zaafin so-
rumlulugu ise ig¢i sinifi devrimcileri olarak biz komiinistlerin omuz-
larindadir. Saflarimizda hakli olarak yogun bir ilgi ve heyecanla
karsilanan ‘94 Dénemeci bashkli degerlendirme bu sorumluluga
acik bir bigimde isaret etmektedir. Fakat bununla kalmamakta,
komiinistlerin, sinifin devrimci 6nderlik ihtiyacint siiratle karsila-
ma istek ve kararlihklarim da ortaya koymaktadir.

Bilindigi gibi, bu temel belgede, ‘94 yil, parti sorununda
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¢ozici adimlarin atildig bir dénemeg yih ilan edilmistir. Bu be-
lirleme, harcketimizin katettigi bugiinkii gelisme diizeyi ve biriktir-
digi potansiyel olanaklar ile bugiiniin Tirkiye’sinde sinifin dev-
rimci onderlik ihtiyacimt karsilama acil sorununun igice deger-
lendirilmesine dayanmaktadir. Tiirkiye’nin bugiinkii 6zgiil siyasal
ortaim iginde parti sorununun tasidigi acil, demek oluyor ki ¢dziicii
oncmi tam olarak degerlendirebilmek igin, s6zkonusu temel bel-
genin bu konuya iliskin su son derece 6nemli gézlemini burada
yinclemek yararli olacaktir:

“Her zaman boylc olmayabilir, fakat bugiiniin Tiirkiye’sinde
siif hareketinin ileriyc sigrayamamasi ile yasadigi devrimei onder-
lik boslugu arasinda kopmaz bir iliski vardir. Sinifin kendiligin-
den hareketi yillardir ortaya 6nemli olanaklar ¢ikarmms, fakat bu
olanaklan dcgerlendircbilecek, isgilerin hosnutsuzluguna ve o6fke-
sinc yeni kanallar agacak bir devrimci siyasal gaba, bir 6nderlik
yetenc@i ve kapasitesi ortaya konamamistir. Sinif hareketinin te-
mel sorunu tam da budur.

“Fakat komiunistlerin bir ¢ok kerc tekrarladiklar1 gibi, bugii-
niin Tirkiye’sinin ‘sorun’u da yinc burada odaklanmaktadir. Tiir-
kiye is¢i sinifi nesnel toplumsal varlig: ile toplumda 6zcl bir agirhga
sahiptir. Fakat bu bir politik agirliga doniisermedigi 6lglide, sonug
siyasal siircglerde bir tikanma ve yozlasma olmaktadir. A¢mazlari-
na ve sonu gelmez ¢ok yonlii bunalimfarina ragmen diizenin bu-
giinki giicii ig¢i sinifinin gligsiizliigiinden, onun bagimsiz politik
bir kuvvet olamamasindan kaynaklanmaktadir. Kiirdistan’daki
devrimci siireci zorlayan, gelisimini zora sokan ve onu belli risklerle
yiizyiize birakan da yine bu aym zaaftir.

“Devrimci siyasal miicadclenin temel sorunu simf harcketinin
politik kuvvetini ortaya koyamamasidir. Simif harcketinin tcmel
sorunu ise, devrimci bir onderlikten, politik ve orgiitsel geligimini
kolaylastiracak ve hizlandiracak gergek bir Oncii miidahaleden
yoksunlugudur. Bugiinkii kosullarda parti sorununun hayati 6nemi
bu ihtiyagta odaklanmaktadir. Bu devrimci siyasal miicadelcde
gergek bir mesafe katetmenin ¢ozici, dolayisiyla kavranacak
halkasidir.”
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Demek ki sorun asla bir orgiitiin kendi i¢ gelisme ihtiyaglarim
karsilamaya, onu adina “parti” denecek yeni bir gclisme diizcyine
kendi iginde ulagtinmaya indirgecnemecz. Sorun asil olarak, toplu-
mun verili siufsal iliskileri iginde ve bugiiniin Tiirkiye’sinin gatigma-
I ortaminda is¢i sinifina layik bir devrimci onderligi yaratmaktir.
Sinifin miicadelesini kucaklama ve devrimci hedeflere yonlendir-
me yeteneginde olan bir 6ncii simif orgiitii kimligine ve kapasite-
sine ulagmaktir. Sorunu bu agiklikla tanimlamak, sinifin 6ncii par-
tisini yaratma siirecinin teorik ve pratik yonlerini dogru kavramak
olanag: verecektir bize. Kiigiik-burjuva devrimciliginin simf par-
tisi sorununu alabildigince yozlastirdigi bir ilkede bu noktaya
ozel bir dikkat gostermek kesinlikle gercklidir.

Tiirkiyc is¢i sinifi tarihinin hi¢bir doneminde kendisiyle bulus-
ma yetenegi gostercn devrimci bir politik onderlige kavusamadi.
Bugiine kadar isgi sinifin1 temsil etmck, onun 6nciisii olmak iddi-
astyla ortaya gikan parti ve orgiitler, ya TKP ornegindc oldugu
gibi gergektc kurulu diizeni asamayan sosyal-reformist akimlar
oldular, ya da ‘70’li yillann devrimci demokrasisi tiiriinden, kiigiik-
burjuva bir toprakta yeserip gelisen sinif disi halk¢i-devrimei parti
ve orgiitler olarak kaldilar. Kiigiik-burjuva dalganin kirnilmasi ve
simif hareketinin sahncnin 6nplanina belirgin bir bigimde ¢ikmasina
bagh olarak bu sonuncular (devrimci-demokratlar) nihayect isgi
smifina yoneldiklerinde isc, kendi ge¢mis ideolojik-suufsal kimlik-
lerini asamadiklar1 igin sinifin devrimci 6nderlik ihtiyacim karsi-
layabilccck yetenegi de dogal olarak gostcremediler.

Bugiin is¢i sinifi harcketinin politik ve orgiitsel gelisme diize-
yindcki sasirtici yetersizligi bu tarihsel zaaftan ayri diigtincmicyiz.
Ya da daha agik bir ifadeylc. simif harcketinin bir tirlii sendikal
cendercyi kiramamasini, nispeten ileri kesimlerinin bile reformist-
legalist bir disiiniis ve davrams tarzim fazlaca asgamamasini, bugii-
nc kadarki miicadelelerinde isgi sinifinin devrimei bir parti 6nder-
ligi ile bulusamamasi temel tarihscl gergegi ilc birlikte kavrayabili-
riz ancak.

Halbuki, 15-16 Haziran tiininden istisna 6rnekler disinda fazlaca
bir militan eylem gclenegi sergilememis olsa bile, son 30 yil
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icerisinde is¢i simfimz biiyiik bir hareketlilik yasamstir. Yiizbin-
lerce is¢i grevlerden, direniglerden, yiiriiytiglerden, protesto gos-
terilerinden gegmistir. Sonradan politizasyon diizeyi yiiksek kiigiik-
burjuva hareketlilik tarafindan goélgelenmis olmasi yamltici ol-
mamalidir; gerek ‘60’h gerekse *70°li yillardaki biiyiik kitlesel
¢alkantilar doneminde, her seferinde ilk hareketlenen isgiler oldu-
lar. Dahasi1 bu hareketliligi en son ana kadar koruyan da yine
onlardi (12 Mart’1 15-16 Haziran Direnisi, 12 Eyliil’ii ise genis
caplh is¢i grevleri dncelemistir.) I¢inde yasadigimiz yeni dénem-
de (12 Eyliil sonrasinda) ilk hareketlenen ve halen bunu siirdii-
ren de bir kez daha isgiler oldular.

Bununla birlikte simf kitlelerinin bu miicadeleler iginde ken-
diliginden kazandig1 belli deneyimler disinda, simif hareketinin
biriktirdigi ve bugiine aktardigi elle tutulur siyasal ve orgiitsel
kazammlar yoktur. Devrimci bir onderlikten her zaman yoksun
kalan, orgiitsel planda sendika biirokratlarinin, siyasal planda
reformist ve sosyal-reformist partilerin denetiminden ¢ikamayan
ya da pek az durumda ¢ikan miicadelelerden bundan fazlasi da
beklenemezdi dogal olarak.

k%%

Hosnutsuzlugu ve huzursuzlugu giinden giine ¢ogalan proleter
kitleler su giinlerde yeni bir hareketlenme igindedirler. Sermayenin
ardi arkasi kesilmeyen saldirilar1 simif hareketine yeni bir ivme
kazandirmaktadir. Bu kosullar iginde hareketimiz simf harcketinin
devrimci 6nderlik ihtiyacim karsilayacak bir gelisme diizeyine,
ki bu parti demektir, bir an 6nce ulasmak zorundadir.

EKIM’in ortaya cikisinda kiigiik-burjuva 6rgiit ve parti an-
layisinin elestirisi 6zel bir yer tutmustur. Bu elestiriden siiziilmiis
en temel sonuglar [. Genel Konferansimizin parti sorununa iligkin
metninde en 6zli bigimde formiile de edilmistir. Parti sorununda
temel adimlari gergeklestirmek acil sorunu ve sorumlulugu ile
yiizyiize oldugumuz bir sirada, bu metindcki perspektifi yeniden
yeniden incelemek, tartismak, sindirmek ve oniimiizdeki somut
gelisme siireglerini buradaki genel esaslar 1s18inda diisiinmek ve
planlamak biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu metinde sinifin devrim-
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ci Onciisii olarak partinin ideolojik, sinifsal ve orgiitsel kimligi
birbirleriyle organik baglantilan iginde ve bir biitiin halinde sunul-
mustur, Aym metin, sol hareketin gegmisini ve bugiinkii somut
durumunu da genel ¢izgiler iginde irdeleyerek, simifin devrimci
onciisiinii yaratmak sorumlulugunun neden Ekimci komiinistlerin
omuzlarinda bulundugunu da ortaya koymustur.

MK, tiim Orgiitii, tim orgiit birimlerini, saflannmzda miicadele
eden tiim komiinist militanlan hareketimizin bu temel belgesini
yeniden ve 6zel bir dikkatle incelemeye ¢agirmaktadir. Buradaki
esaslarin derinlemesine kavranmasi, partilesme siirecimizin basa-
niyla ilerletilmesine iliskin gérevlerimizin kavranmasim ve ger-
geklestirilmesini kolaylastiracaktir.

Parti Oncesi bir komiinist orgiitiin partilesme siireci, esasi
itibariyla bir nitelik gelistirme siirecidir. Parti diizeyine ulagmak,
bir niceligi ¢ogaltmaktan ¢ok bir niteligi yaratmak ve gelistirmek
sorunudur (ki bu siireg kendi niceligini de kagimilmaz olarak
kendisiyle birlikte tretecektir). Nitelik kendini ideolojik-politik
acgiklik ve saglamlikta, orgiitsel olusumda, kadrolagsmada, politik
faaliyet kapasitesinde, ve kuskusuz, proleter kitleleri etkileme,
harekete gegirme ve onlara basariyla 6nderlik etme yeteneginde
gosterir.

Parti diizeyine ulasabilmek igin Oncelikle temel ve taktik
sorunlara iliskin olarak teorik-ideolojik perspektiflerimizi olustur-
mak ve gelistirmek durumundayiz. Kiigiik-burjuva devrimciligini
karakterize eden kendiligindenci ve dar pratikgi gelenek bu temel
sorunun anlamini ve 6nemini geregince degerlendirmede ciddi
karisikliklara yolagmustir.

Bugiiniin Tiirkiye’sinde iki temel olgu yan yanadir. Bir yanda
devrimci bir onderlikten yoksun yigmlarin kendiliginden eyle-
mi, Ote yanda yiginlara onderlik etmek iddiasindaki gok sayida
“dneii” grubun kendiligindenci faaliyeti. Ikinciler birinciye énderlik
etmek iddiasindadirlar. Oysa Oniinden Gtesini dogru diiriist gore-
meyenler olarak kendileri 6nderlige muhtagtirlar.

Tiirkiye devrimci hareketinde kendiligindenciligin temel bir
zaaf, geleneksel bir kimlik oldugunu hep vurgulayageldik. Ne
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var ki devrimci hareketin su iginde bulundugumuz evresi pers-
pektifsiz galiyma, demek oluyor ki kendiligindencilik bakimindan,
gecmis higbir donemle kiyaslanamayacak boyuttadir. Isin dikka-
te deger olan yani, kitlelerin pratik eylemindeki her gelismenin,
sol hareketin saflarinda dar pratik¢iligin gii¢ ve mesruluk kazan-
masi1 bigiminde yankilanmasidir. Oysa oncii kimlik bunun tam
tersi bir kavrayis ve tutumda ifadesini bulur. “Yiginlarin kendi-
liginden kabaris1 ne kadar biiyiik ve hareket de ne kadar yaygin
olursa, sosyal-demokrasinin teorik, siyasal ve orgiitsel ¢gahgmasi
i¢in daha yiiksek bir biling gostermesi geregi de o 6lgiide artar.”
(Lenin, Ne Yapmali?)

Komiinist partisi, sinifin bilingli oncisiidiir. Oncii miifreze
kavrami, oncelikle bu nitelikte ifade bulur. Bilingli 6ncii, devrimci
teori ile silahlanmis, proletarya hareketinin temel ve taktik
sorunlarinda agikliga kavusmus, harekete kilavuzluk etme, yol
gosterme yetenegine sahip oncii demektir. Bu diizeye ulasama-
yan, bu vasfi kendi i¢in bir kimlik haline getirmeyi bagaramarmg
olan bir orgiit, dogal olarak ortaya bir onderlik kapasitesi koya-
maz. Hareketin ardindan siiriiklenmek akibetinden de kurtulamaz.
Lenin’in sozleriyle, 6ncii savas¢i roliinii ancak en ileri teorinin
kilavuzluk ettigi bir parti yerine getirebilir.

Komiinistler parti insa siirecinin bu yoniine basindan itibaren
hakli bir 6zel ilgi gosterdiler. Bunun nedeni yalnizca onsuz bir
oncii kimlik disiiniilemeyecegi basit gergegi degildir clbet. Bu
sorunun tasidig1 biiyiikk 6nem iginden gegmekte oldugumuz 6zcl
tarihsel donemle de siki sikiya baglantihidir.

Tiirkiye devriimci harcketinin 12 Eylil’i izleyen yillarda igine
diistiigii ve halen de yasamakta oldugu derin ideolojik karmasa
yeterince agik bir olgudur. Fakat bunu tamamlayan ve ona yeni
boyutlar katan bir 6teki temel olgu, diinya Olgisiindeki biiyiik
ideolojik kargasadir. Diinya Olgiisiinde bir biitiin olarak devrimci
harekete bir ideolojik karisikhk egemendir. Bunun anlamy, tarihsel
nedenleri ve ortaya gikardigi gorevlerin kapsami iizerinde de ko-
miinistler birgok vesileyle (bu arada parti sorunu iizerine yukarida
anilan temel belgede) durmuslardir. Dogal olarak kendi Onlerinde
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duran teorik gelisme gorevlerine de bu gergevede yaklagmislardir.

Denebilir ki teorik gelisme sorununun 6zel 6nemi ve genel
kapsamu iizerinde saflarimizda bugiin genel bir agikhk egemendir.
Bu elbette bir stiinliiktiir. Ne var ki, bu ustiinligi tersten tamam-
layan ve asilamadigt Olgiide parti kimligi kazanma siirecimizi zaa-
fa ugratan bir ciddi tutarsizhimz da var. Saflarimizda bir ¢ok
yoldas teorik-ideolojik gelisme siireglerimizi sasirtict bir edilgenlik-
le izlemektedir. Yazi ve incelemelerimiz s0ylece bir okunmakta,
bununla yetinitmektedir. Onlar1 dikkatle, yeniden yeniden ve an-
lasilmasini kolaylastiracak ek kaynaklarla birlikte inceleme tutumu-
na nadiren rastlanmaktadir. Marksist-leninist teorinin esaslarini,
bunlan igeren klasik metinleri inceleme ve kavrama cabasi da
ayni sekilde son derece sinirlidir. Marksist-leninist olmak iddiasin-
daki insanlarin kendi diinya gorislerinin temel kaynaklarina bu
ilgisizligini anlamak miimkiin degildir. Dahasi var. Buradaki her
zayiflik ya da yetersizlik, hareketin ideolojik ¢izgisini dogru kavra-
ma, Gziimleme ve yaratici bir bigimde pratige uygulama gabasini
da zora sokar. Hatta denebilir ki olanaksiz kilar. Somutta da boy-
le olmaktadir. Tasfiyecilige kolay kapilan bir takim unsurlarin
yalmzca devrimci kisiliklerindeki zayiftiklarin degil, fakat ayni
zamanda Marksizm-Leninizmin devrimci teorisi alanindaki bilgi-
sizliklerinin de kurbam olduklarim unutmamak gerckir. ‘94 Dd-
nemeci yazisinin ideolojik kavrayisi derinlestirmeye, Orgiittc bir
biitiin olarak ideolojik diizeyi yiikscltmeye ¢agris1 bu agidan nc-
densiz dcgildir. Bu sorun basarili bir gelisme siirccinin temel
kosuludur ve zaten ilgili metinde de sorun boyle konulmaktadir.

Higbir abartmaya diismeksizin dencbilir ki, marksist-lenin-
ist diinya gerisiiniin gencl csaslarim bilmeyen, Marx ve Lenin’in
teorinin temel sorunlarina iliskin escrlerini inceleyip kavrama-
yan bir kimsenin, hareketimizin idcolojik ¢izgisini dogru anlamasi
ve bunu uygulama yetenegi gostermesi olanaksizdir. Boyle bir
kimscnin EKIM yandaghg: bigimseldir ve her tiirlii aykinligin
(bu arada “kan uyusmazhgi”nin) da temel ncdenlerinden biridir

Bu sorun, parti diizeyi kazanma siircci iginde ve bizzat bu
diizeyi kazanabiimek igin hizla agimamiz gercken temel bir zaafi



olusturmaktadir. Partinin biling ve onderlik diizeyi elbette tek tek
kadrolannin diizeyine indirgenemez. Ama kusku yok ki bundan
ayn da diisiiniilemez.

%k %k

Partilesme siirecimizin orgiit cephesi bugiin giiglii ve zayif
yonleri birarada igeriyor. EKIM, Tiirkiye devrimci hareketinin
gecmis deneyiminden ¢ikardigi sonuglari da gozeterek ihtilalci
bir Orgiit yaratma sorununda tavizsiz davrandi Bu alanda her
tiirli kolaycilig1 reddetti. Her sart altinda varligini koruma yete-
neginde, siyasal faaliyetini kesintisiz olarak siirdiirebilen, bu
sirekliligi profesyonel bir omurgayla giivence altina almakla
kalmayan, onu fabrika hiicreleri tabanina, bu biricik saglam ze-
mine oturtabilen bir Orgiitsel nitelige ve gelisme diizeyine ulas-
mayi, kendisi igin sasmaz bir hedef olarak benimsedi. Béyle bir
orgiitsel yapiyr insa edebilmek igin her tiirli giigliigiin iistesinden
gelmek kararlilig1 gosterdi. Legalist-tasfiyeci cereyanlara karsi
kesintisiz bir miicadele yiiriittii ve bu cereyanin igimizdeki yanki-
larin1 kararlilikla tasfiye etti. Polisin yoketme gabasini bosa ¢i-
kard1 ve aldig1 kismi darbeleri hizla onarma iradesi ve yetenegi
gosterdi.

Eski orgiitlerin dagildigi ve tasfiye oldugu bir donemde, ihtilal-
ci bir illegal orgiit insa etme biling ve kararlihg: ile ortaya gikan
ve kisa zamanda bdyle bir 6rgiitlenmenin ilk temellerini atarak
ona siireklilik kazandiran, bu nispeten kisa zamana bu arada iki
orgiit konferans1 da sigdiran EKIM’in, érgiitsel gelisme alanindaki
goreli basarisi yeterince agik olmal. Hersey bir yana, legalizmin
moda oldugu bir dénemde, bugiin 96. sayis1 ¢ikmis bulunan ve
bir yih askin bir siiredir 15 giinliikk periyodlarla yayinlanan bir
Merkez Yayin Organinin kesintisiz yayin faaliyeti (ki bunun
Tiirkiye’de baska bir 6rnegi de yoktur), orgiitsel diizeyimiz ve
deneyimimiz konusunda bir fikir verebilmektedir. Orgiitiimiiz po-
lisin tiim saldirilarina ragmen siyasal faaliyetini illegal ara¢ ve
yontemlerle (bildiri, afig, pul, brosiir vb.) sirdiirmede de onemli
bir deneyim elde etmistir. Kadrolarini bu tiir bir pratik etkinlik
iginde yetistirmektedir. Partinin illegal orgiitsel temeli ve faaliyeti

180



igin kiigimsenmemesi gereken bir 6n birikimdir bu.

Ne var ki, orgiit alani, daha sonra belli yonlerini daha somut
irdelemeyi diistindiiglimiiz yogun bir yetersizlikler ve zaaflar alani-
dir da bizim igin.

Bir kere orgiitsel mekanizmamiz heniiz ¢ok dar ve daha da
kotiisii oturmus olmaktan uzaktir. Darlig1 ¢alisma bolgelerinin
simirhih@i anlaminda kullanmiyoruz. Bu elbette var. Orgiitiimiiz
yillardir Tiirkiye’nin belli bash sanayi kentlerinde ¢alisma yi-
riitmektedir. Polisin darbelerine ve tasfiyeciligin tahribatlarina rag-
men bu galisma bdlgelerinde varligimizi korumak, ya da yeniden
var etmek 1srar1 ve basarisi gosterilmistir. Ne var ki gelinen yer-
de artik orgitsel varhgimizi ikinci dereceden oncmli bazi baska
sanayi kentlerine dogru gelistirmek gorevi ile de yiizyiizeyiz.

Fakat darlig1 asil olarak mahalli 6rgiitlerimizin orguitsel me-
kanizmalarini alta dogru gelistirmek ve siyasal faaliycti kolay-
lastiracak yan ya da geper Orgiitlenmeler yaratmak alanindaki ye-
tersizlikler anlaminda kullaniyoruz. Bu yetersizlik bir gii¢ yetersiz-
ligi degildir isin 6ziinde. Hareketimizin elinden bugiine dek hayli
kabarik sayida insan gecti. Fakat bunlardan yeterli 6lgide kad-
rolasmayi basaramadigimiz 6lgiide, Orgiitsel organizasyonumuzu
gelistirmede ¢ok yctersiz kaldik. Bugiin daha alt birimlerle ya
da yan ve geper orgitlenmelerle yiiriitebilccegimiz birgok pratik
isi yonetici komiteler eliyle yiiritiyoruz. Dogal olarak bu komitele-
rin kendi asli politik-6rgitsel alanlari ve faaliyetleri iizerinde yo-
gunlagsmalarim engelliyor. Buna ek olarak, orgiitsel omurgaimizi
giindelik olarak polis saldirisi riski ile yiizyiize birakiyor. Belirtme-
ye gerek yok ki, bu tiir bir organizasyon ve dolayisiyla ¢alisma
tarzi gergekte bir amatorliik gostergesidir.

Bu zaafin kendisi -kuskusuz tek ctken olarak degil- berabe-
rinde bir oturmamishg da getiriyor. Siirekliligini uzun siire koru-
yabilen komitelerimizin sayis1 hayl simirhidir. Sik sik yapilan ve
elbette bir saghksizlik gostergesi olan degisiklikler, desifrasyon
ve polis saldirilari, bu arada tasfiyeciligin yol agtig1 kayiplar, bu-
nun bashca ncdenleri arasindadir. Ne var ki bunlar daha ¢ok bi-
¢ime iliskin nedenlerdir. Oturmamishgin gerisinde asil olarak, or-
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gan ¢alismasinin ele alinig, i¢ isleyis ve denetim, disiplin, isbolii-
mii ve kollektivizm, tiim bunlar1 birarada kesen ideolojik kavrayis
diizeyi gibi daha temelli ve 6ze iliskin nedenler vardir.

Bir biitiin olarak ele alindiginda, orgiitte devrimci i¢ yasamin
gelistirilmesinde ve pekistirilmesinde de 6nemi kiigiimsenemez
zayifliklar vardir. Orgiit i¢ yasammin giindelik yasamin her amim
ve alanini kapsayacak sekilde stirckli devrimcilestirilmesi temel
bir sorundur. Saflarimizdaki her kadro yasaminin tiimiinde, her
aninda ve her sorununda, bir komiinist devrimci gibi diisiinebil-
meli, davranabilmeli ve yasiyabilmelidir. Proleter devrimci diinya
goriisii onun kisiligine sinmeli, tim yasamim sekillendirmelidir.

Elbette bunun basarilmasi kisilerle ilgili bir sorun olmaktan
Oteyedir. Bu alanda basar1 6rgiit yasaminin ele alhinisi ve diizenle-
nigi ile olanaklidir. Degerlerin olusturulmasi ve yerlestirilmesi,
ilke ve kurallarda titizlik, disiplinin gereklerinde tavizsizlik, siirek-
li ve karsihikli (iistten alta ve alttan iste) denetim, elcstiri-6zclcs-
tiri silahinin etkili kullanimi, biitiin bunlar 6rgiit yasamini devrim-
cilestirmenin yontemleri ve mckanizmalaridir.

Bugiin orgiit yasarmmizda ciddi bozukluklar var. Kiigiik-bur-
juvazi, diisiiniis ve davrams bigimleriyle, degerleriyle, ruh haliyle,
saflarimizda kiiglimsenmemcsi gereken 6nemli mevzilere sahip.
Bazi kisilerin sahsinda umulmadik zayifliklarm su veya bu vesiley-
le agiga ¢ikmasi bu gergevede kavranmalidir. Bunu ilgili kisilerle
ilgili ve onlarla simirli bir olgu saymak kendini aldatmaktir. On-
lar sadece bu zaaflar sayesinde kisiligini yaralamis ya da tiiket-
mis ug ornckler sayilmahdir. i¢ yasamimzdaki bozukluklara karsi
sert ve uzlagmaz bir savas proleter oncii kimligi kazanima siirccimi-
zin ayrilmaz bir pargasidir.

Giindclik politik faaliyetlerimiz ise bu haliyle son derece ye-
tersiz oldugu gibi tck yanhdir da. Bu yetersizligi daha sonra gesit-
li yanlariyla irdeleyccegiz. Simdilik bunun, gerck kapsami ve ige-
ngi, gerck izt ve yogunlugu, gerckse de ulastigi alanlar bakimin-
dan oldukga yctersiz bir faaliyet oldugunu hatirlatmakla yetine-
lim. Perspektif zayitlign ve atalet bunun bir nedeniyse, iller ve
birimler diizeyinde hizli, yogun ve siirckli bir faaliyeti olanakh
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kilacak bir tcknik donannm halen de saglayamamis olmak bunun
oteki bir temel nedenidir. Merkezi olarak hazirlanan ve sunulan
propaganda-ajitasyon araglarma bagimhlik, bununla yetinme tutumu,
aklin alacagi bir sey degildir. Biyiik olgiide bununla sinirli kalan
bir faaliyet il komitelerinin temel bir alanda islevsiz kalmasi
anlamina gelir.

Siyasal faaliyetimiz aymi zamanda tek boyutludur da. Su an-
lamda ki, biiyiik 6lgiide genele hitap eden “disardan” bir faaliyet
durumundadir. Oysa genele hitap eden bir faaliyeti belirlenmis
somut birimler (fabrikalar) iizerinden yiiriiyen “igerden” bir faali-
yetle tamamlamak durumundayiz. Bu ikincisinde elle tutulur adim-
lar atilamadikga, kitlelerle baglarimizi gelistirme, onlari eyleme
yoneltme, ya da eylem igindckilcre miidahale etme olanagimi bir
tirlii bulamayiz. Hersey bir yana bunun maddi ortammdan bile
yoksun kaliniz.

Bu bizi partilesmenin bir baska temel boyutu olan sinifla
birlesme ve Onciiyii sosyalizme kazanmma sorununa getiriyor ki,
bunu orgiit ve siyasal ¢alismanin bir dizi 6teki sorunuyla birlikte
ayrica elc alacagiz.

III- Siyasal faaliyetin sorunlar

Turkiye is¢i simifi yiizyih asan tarihsel ge¢gmisine ragmen,
esas govdesi itibariyle nispcten yeni ve geng bir toplumsal olu-
sumdur. Saflarinin hizla kalabaliklagmasi ‘50’1 yillardan itibarcn-
dir. ‘60°li ve *70°’li yillarda bunun biiyiik boyutlara ulastigini,
is¢i sinifinin nesncl varhg ile toplumda 6zcl bir agirhga kavustu-
gunu biliyoruz. Tarihsel 6lgiilerle alindiginda heniiz hayli geng
olan bu sinif, buna ragmen geride biraktigimiz son 30 yila genis
capl bir harcketliligi sigdirmay: basarabilmistir. Tiirkiye tarihin-
de yeni bir donemi, alt siniflarin harcketlenimesi ve bu temel {ize-
rinde Tiirkiye sol harcketinin kitlesellesmesi donemini baslatan
‘60) sonrasi, olusumundaki nispi yenilige ragmen is¢i smnifinin
tasidign miicadele ve cylem dinamizmini fazlasiyla kamtlamgtir.

Tiirkiye is¢i sinifi saflarindaki genislemeye de bagl olarak,
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kendi tarihi iginde ilk olarak ‘60’l yillarda hissedilir bir giig olarak
miicadele sahnesine gikti. Ve bu tarihten itibaren, topluma genel
bir sessizligi ve hareketsizligi egemen kilimayr basaran askeri rejim-
ler donemi disinda, hep yaygin bir hareketlilik iginde oldu. Tartig-
ma gerektirmeyecek kadar agik olan bu olgu hakkinda 6zellikle
belirtilmesi gereken iki husus var.

Bunlardan ilki, ig¢i sinifinin yalmizca ekonomik hak taleple-
rine dayal grev hareketi iginde olmadigi, fakat ayni zamanda,
politik talepler de ileri siirerek ya da politik nedenlere de bagh
olarak eyleme gectigidir. Kavel direnisi ve Saraghane mitingiyle
baslayan ‘60’lh yillann eylemliligi, sonunda tiimiiyle politik bir
eylem olan 15-16 Haziran direnisi ile doruguna ulasip noktalan-
mistir. ‘70’11 yillarda ise, DGM direnisi, gérkemli | Mayis
gosterileri, 20 Mart fasizmi protesto direnisi, Taris ve Tekel di-
renisleri, Maden-ls Genel Baskani’mn katledilmesini protesto si-
yasal direnisi, sayisiz miting ve siyasal gosteriye kitlesel kati-
limlar, is¢i simfindaki politik miicadele potansiyelinin somut
ornekleri oldular. lkinci dnemli husus ise, sinifin esas karakteri
itibanyla kendiliginden olan bu hareketliliginin hem iiriinii ve hem
de itici giicii olarak ortaya gikan ileri isgi kusaginin, genel bir
egilim olarak, sola ve sosyalizme ydnelmeleri gergegidir.

Onemli bir politik miicadele potansiyeli tastyan ve bunu fiili
olarak da gosteren yaygin bir isgi hareketi ile sola ve sosyalizme
egilim duyan bir ileri isgiler kusagi, ‘60’h ve *70°li yillarin bir-
birleriyle baglantili bu toplumsal-siyasal olgulari, sosyalizm ile
sinif hareketinin birligi igin, bu kritik tarihsel gelismenin ger-
¢eklesmesi igin, son derece uygun bir tarihsel ortamin varhgi de-
mektir. Oysa bu birlesmenin yasanmadigim biliyoruz. Sosyalizm
ile sinif hareketinin birligi bir yana, genel olarak devrimci hare-
ket ile sinif hareketi arasinda herhangi bir birlesme yasanabil-
mis degil. Simif hareketinin bugiinkii genel politik zayiflig: ile
devrimci hareketin bugiinkii giigsiizliigiiniin ve bunaliminin teme-
linde aym zamanda bu tarihsel gergeklik vardir.

Burada bunun ayrintilarina girmek gereksizdir. Zira bu so-
run komiinistler tarafindan birgok vesileyle ele alinmis ve irde-
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lenmistir. Su kadanm sdylemekle yetinelim: ‘60°li yillar, TIP ve
MDD Hareketi sahsinda, diizen sinirlarim ve kurumlarnini asama-
yan bir burjuva sosyalizminin sol adina egemen oldugu bir dénem-
di. Bu akimlardan birinin popiilist-parlamentarist, 6tekinin darbeci
kimlikleri nedeniyle simif hareketine 6zel bir ilgiden kaginmalan
bir yana, onunla su veya bu vesileyle temasa geldikleri 6lgiide
ise, sosyalizm adina tasidiklan biling kaba bir reformizmden oteye
gecememistir. Gl bir kitle destegine ulasan ‘70’li yillarin dev-
rimci demokrasisi ise, bunu esas itibariyle kentin ve kirin poli-
tizasyon diizeyi yiiksek kiigiik-burjuva katmanlan ya da simf diss
yoksul kesimleri i¢inde basarmis, genel bir egilim olarak simf
¢ahsmasina ozel bir ilgiden uzak kalmistir. Proleter sosyalizmi
bakis agisindan yoksun olan bu akimin simf hareketine ilgisi her-
hangi bir “halk” katmanina gosterilen ilginin simirlarin1 asama-
mistir, ya da ancak olaylarin zorlamasiyla 6nemsiz olgiilerde
asabilmistir. Devrimci bir miidahalenin yoklugu kosullaninda simf
hareketi sendika biirokrasisi iginde yuvalanmis revizyonistler ile
sosyal-demokrasinin ideolojik ve orgiitsel denetiminde kalmistir.

Devrimci hareketin tiimii de kendisini marksist-leninist olarak
niteleyen ve smifin oncii partisini yaratmak iddiasinda oldugunu
sOyleyen sayisiz grubu, sinif hareketinin bu canli doneminde neden
ona bu olgiide uzak kaldiklarim bugiine dek izah edebilmis degil-
dirler. Bir ara piyasaya biraz utangagca siirillen izahlardan biri,
o donem ileri bir devrimci politizasyonun kiigiik-burjuva katmanlar
tarafindan gosterildigi, dolayisiyla devrimci kitle hareketinden
kopulmak istenmedigi siirece, bu kesimler iizerinde yogunlasma-
nin giiniin devrimci gorevleri agisindan kaginilmaz oldugu sek-
lindedir. Burada kismi bir gergek pay:r elbette yok degil. 70’
yillarda kiigiik-burjuva katmanlarin daha ileri bir politiklesme diize-
yi iginde olduklan bir gergektir. Fakat bu olgu bizzat kiigiik-burjuva
devrimci akimin varh@ ve gosterdigi siyasal gabadan ayri kav-
ranamaz.

Bu gruplarin tiimii de tam da bu kiigiik-burjuva hareketliligin
dolaysiz iirtinleriydiler. Ondan dogdular, onunla beslendiler, onun
icinde kadrolastilar ve onun bagrinda bir 6rgiitsel yap: olusturdu-
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lar. Onlar kiigiik-burjuva kitle hareketiyle etle-tirnak gibiydiler.
Onun iiriinii olmakla kalmadilar, kendi varliklan ve pratik gabalan
ile onu yaydilar, militanlastirdilar, politik kimligini gelistirdiler
ve tam da bu sayede yarattiklan agirlik ile is¢i hareketini golgele-
mis oldular. Oysa aym donemde isgiler de yaygin bir eylemlilik
igindeydiler. 12 Mart’1 izleyen donemde Ogrencilerle birlikte ilk
hareketlenen, kiigiik-burjuva katmanlardan 6nce isgiler olmuslar-
di. Daha 1976’da gorkemli 1 Mayis gosterisi ve DGM direnisiy-
le, bu arada 12 Marts hemen izleyen anti-fasist gosterilere yay-
gin katilimlanyla tasidiklar1 politik potansiyeli agikga ortaya koy-
muslardi. Ne var ki is¢i harcketi revizyonistlere ve reformistlere
kalmisti, birakilmisti. Onlar ise, tersine, sinif hareketini sinirla-
mak, canliigini dizginlemek, bilincini reformizmle kotiiriimlestir-
mek igin ellerinden geleni higbir ciddi devrimci engelle karsilas-
madan kolayca yaptilar.

Ayni dénemde Marksizm-Leninizmin devrimci 6ziinii ve pro-
leter sinif karakterini kavramig, parti insa siirecini sosyalizm ile
sinif harcketinin tarihsel birligini gergcklestirme perspektifiyle cle
alan bir siyasal akim varolabilseydi, kuskusuz ki, siyasal ¢abasim
oncclikle harcketlilik igindeki is¢i sinifina yoneltir, onun bilincini
ve eylemini devrimcilestirmek igin her yolla ¢aba gosterir, bunu,
donemin halk hareketinin saghkli ve istikrarh bir 6nderlik altinda
gelismesinin de temel giivencesi sayardi.

Fakat siiregler kendi seyrini izlemistir. *70’li yillarin giiglii
demokratik kiigiik-burjuva kitle hareketi, kiigiik-burjuva sosyaliz-
mine mensup sayisiz grup sahsinda kendi temsilcilerini ve on-
derligini bulmus, bu sayede politik ve orgiitsel olarak gelisip ser-
pilmistir. is¢i hareketi ise bundan yoksun kalmis, burjuva ya da
kiigiik-burjuva reformist diizen akimlarinin denetiminden kurtu-
lamamistir.

Yakin ge¢mise iliskin bu kisa 6zetleme, komiinistlerin, ko-
miinist partisini devrimci sosyalizm ile sinif harcketinin orgutlii
birligi olarak ele alan temel marksist-leninist diisiince iizerinde
neden 6zel bir 6nemle durduklarina, popiilizmin bu yoniine neden
1srarla isaret cttiklerine de 151k tutmaktadir. Kolayca anlasilacagi
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gibi, bu dogrultudaki miicadele, basitge ve yalmzca, bu alandaki
kiigiik-burjuva kafa kangikhgmn, diisiinsel 6nyargilann bir elestiri-
si degildi. Gergekte ve asil olarak, bir doneme damgasini vuran
bir siyasal pratigin elestirisiydi.

Fakat bu miicadele, teorik planda hedeflenen amaca bugiin
artik fazlasiyla ulasrms bulunmaktadir. Kiigiik-burjuva sosyalizmi-
nin bir doneme egemen olan anlayisi teorik planda yenilmis, alt-
edilmistir. Kiigiik-burjuva devrimciliginin kolay yenilgisi ve bunu
izleyen dagilma, kiigiik-burjuva katmanlann geg¢misteki devrimci
coskusunu artik yitirmis olmasi, ve en Onemlisi, ycni donemin
kitle hareketliligini uzun yillardir belirgin bigimde is¢i simfinin
temsil etmesi, biitiin bu dis etkenler, kuskusuz ki bu alandaki
ideolojik miicadelenin basanisi igin biiyiik kolayliklar saglamslardir.

Bununla birlikte bu heniiz cksik ya da yarim bir basandir.
Zira marksist-leninist kavrayis heniiz kendinc uygun bir pratigin
agtk basansi ilc taglanmanustir. Zira devrimcei proleter sosyalizmi
ile simf harekctinin orgiitli birliginin ifadesi bir komiinist partisi
heniiz yaratilamamuistir.

Sinif hareketinin pratik seyrinc etkili ve sistemli bir siyasal
mildahalc, siirckli ve israrlt bir siyasal propaganda-ajitasyon faali-
yeti ile simif kitlelerinin bilincini ve eylemini gelistirme, onun
halen iginde kivranip durdugu dar scndikal zemini pargalama,
simf harekctinin 6ne gikardigi ileri is¢i kusagim komiinist harcketin
saflarina kazanma, komiinist 6rgiitlenmeyi bu unsurlarla gelistir-
me ve fabrikalar zeminine artik nihayet oturtma, tim bunlar par-
tilesme siirccinin pratik yoniidiir. Komdnistler yillardir bu perspektifc
dayah bir pratik yonelim igindedirler ve bunda israrh olmuslardir.
Fakat ortada heniiz az-¢ok tatmin cdici sayilabilecck bir pratik
mesafe yoktur.

Siyasal gorevlerimize, pratik siyasal faaliyctimizin sorunlari-
na, bu gergegin 1s18inda yaklagmaliyiz. Simif harcketiyle birlesme
ve oOrgiitsel gelismeyi fabrika zeminine oturtma sorunu, gelismemi-
zin bugiinkii dizcyinde, gelip simf harckctine yonclik pratik
faaliyctimizin giicii ve basarisina baglanmis bulunmaktadir.

Bu faaliycttcki her somut basan, parti insa sirecinin pratik
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alaninda yeni bir adim, parti diizeyine yiikselmede somut bir me-
safe demektir. Dolayistyla politik ¢gahsmanin sorunlari, bugiinkii
gelisme kosullarimiz iginde, parti insa siirecinin pratik alaninda
basarinin sorunlariyla, somut olarak, sinif hareketiyle bag sorunu
ile ortiismektedir.

Sinifin genis kitleleri, yillardir, bir tiirlii kinlamayan son dere-
ce dar bir zemin iizerinde fakat bitmeyen bir hareketliligi yasiyor-
lar. Giiglii ve zayif yonler burada igigedir. Belli durulma dénemle-
rini igeren fakat siiregelen bir kitlesel eylemlilik onun giiglii yanin,
sinirh talepler ve sendikal gergeveyi asamamak ise zayif yanini
olusturmaktadir. S6zkonusu olan tipik kendiliginden bir harekettir.

Bu son ifade, sinif hareketinin kendiliginden niteligine bu
vurgu, komiinistler i¢in onu kiigiimsemeyi degil, tam tersine, onun
bu gergekliginden hareketle 6nderlik fonksiyonunu, somut olarak,
sinif hareketine siyasal bir miidahaleyi olaganiistii 6nemsemeyi
anlatir. Devrimci bir 6nderlikten yoksun olmakla kalmayan, siirekli
ve sistemli bir bigimde, sendika biirokrasisi eliyle uygulanan gok
bilingli bir saptirici ve dizginleyici miidahale ile yiizyiize olan
is¢i hareketi, buna ragmen gelisimini siirdiiriiyor. Istemlerinde 1srar
ediyor, sermayenin her yeni saldin adimini belli bir duyarlilik
ve eylemsel ¢ikislarla karsiliyor. Direncini ve dinamizmini kay-
betmiyor. Bu devrimci siyasal galisma igin, isgilerin bilincini, ey-
lemini ve orgiitlenmesini gelistirip devrimcilestirmek igin, son
derece elverisli bir ortam demektir. Eksik olan, tam da bdyle
bir miidahalenin kendisidir. Zayif, kusurlu, yetersiz, dinamizm-
den yoksun olan, tam da devrimci siyasal ¢abadir.

Ote yandan, simif hareketine devrimci bir siyasal miidahale
i¢in, bugiin genel siyasal ortam da son derece elverislidir. Kapital-
ist diizenin yapisal krizi gitgide agirlasmaktadir. Krizde olan yal-
nmizca ekonomi degil, fakat toplumsal sistemin tiimiidiir. Baski,
terér, siyasal cinayctler, kurumlagmis iskence, kontr-gerilla, siyasal
ve ahlaki kokusmusluk, yolsuzluk, riigvet ve skandallar, emperya-
list merkezlere koleligin en utang verici bigimleri, kardes bir ulu-
sa kars1 yiiritiilen kirli bir yoketme savasi, diizen partilerinin tek
programda birlesmeleri ve islevsizlesmeleri, parlamentonun giirii-
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miisliigii ve devre disi kalmishgi, generallerin ve polis seflerinin
rejimde tuttugu yer, sermaye ile igice olan medyanin kokusmuslugu,
kadinin metalagtinlmasiun aldig1 boyut, gengligin igine diisiiriildiigii
umutsuzluk, tiim bunlar ve daha niceleri, siirekli agirlasan somiiriyii,
issizligi, aghgi, yoksullugu, konutsuzlugu, insan saghgmin hice
sayilmasim, dogal zenginliklerin yagmalanmasini, ¢evrenin tahribini
vb. tamamlamaktadir. Sayisiz sorunla yiizyiize olan, akla hayale
gelmedik kotiiliikleri tireten ve giindelik olagan uygulamalar haline
getiren bu diizenin yiginlar 6niinde teshiri igin, sayisiz vesileler
ve goriilmemis bir malzeme var bugiiniin Tiirkiye’sinde. Hersey
bu firsatlardan ve malzemeden siirekli yararlanarak, bunlarin ifa-
de ettigi temel siyasal gercekleri her yolla yiginlara agiklamaktir.
Bu, siirekli ve sistemli bir politik ¢alisma, giiglii bir propaganda-
ajitasyon faaliyeti, etkin bir siyasal teshir ¢abasi demektir.

Ve siyasal faaliyetin sorunlari, herseyden 6nce bu gorevlerin
bilincinde olmak demektir. Bunlar: hayata gegirmeyi olanakh ki-
lacak saglam ve dinamik bir orgiitlenmeye ve teknik donanima
sahip olmak demektir. Ve son olarak, bu tiir bir faaliyetin basarisi
igin, illegal ve legal yontem ve araglan bir arada, yanyana, birbir-
lerini tamamlayacak bigimdc kullanabilmek demektir.

Saglam bir ideolojik-politik perspektif, basarili bir siyasal
faaliyetin temel onkosullarindan ilkidir. Bu kuskusuz 6ncelikle
devrimin temel ve taktik sorunlarina iliskin ideolojik bir agiklik
ve bunun tiim orgiitte, tiim kadrolar tarafindan 6ziimlenmis olmasi
anlamina gelir. Genel perspektifierde, devrimin stratejik hedefleri
ve sorunlarinda yeterli agikliga sahip olmayan bir ¢alismanin,
yOnsiiz-hedefsiz bir dar pratikgilik olarak kisirlasmasi kagimlmaz-
dir. Fakat kendi bagina genel hedeflerin dogru belirlenmis olmasi
da kendini iireten ve zenginlestiren bir ¢aligma igin yeterli degil-
dir. Onemli ve kritik olan nokta, bunu dénemin kosullari iginde
somutlayabilmektir. Donemi, somut kosullari, simif harcketinin
o anki mevcut durumunu isabetle degerlendircbilmektir. Somut
gorevleri bu gergevede saptamaktir. Pratik miidahalenin yol, yon-
tem ve araglarinda bir agikliga sahip olabilmektir vb. Bu mii-
cadelenin taktik sorunlar1 ve gorevleri iizerine bir agikhk demektir.
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Buradan orgiit yasamu igin ¢ikanlmasi gereken somut bir pra-
tik sonu¢ sudur: Orgiit, basarih bir siyasal gahsmamin temel bir
onkosulu olarak kendi ideolojik ¢izgisini kadrolarina kavratmali,
bu amagla sistematik bir egitim ¢abasi igindc olmalidir. Aym sekil-
de, orgiit birimleri hareketin perspektiflerinin tastyicisi olan yaymn
organlarini, basta Merkez Yayin Orgam olmak iizere, yiiriiteceklen
somut siyasal ¢aligmanin ihtiyaglan gergevesinde diizenli olarak
incelemeli ve tartigmahdirlar.

Orgiitsel organizasyondaki yetkinlesme, basarili bir politik
faaliyetin bir 6teki temel onkosuludur. Sorun bigim olarak bir
orgiitsel yapiya sahip olmak degildir elbette. Asil sorun, oturmus,
isboliimiinii gergeklestirmig, kendimi diiyman karsisinda koruma
ustaligini olaylara seri ve etkin bir miidahale yetenegi ile bir-
lestirmeyi basarabilen bir orgiitsel gelisme diizeyini yakalamaktir.
Bu, orgiitiin genel bir niteligi olmakla kalmamalidir. Aym zaman-
da ve kuskusuz asil olarak, her orgiitsel birimin, her komite ve
hiicrenin somut bir niteligi de olmak durumundadir. Orgiitlerimiz
bugiin bilyiik 6lgiide bundan yoksundurlar. Bu nedenle de, olaylara
miidahalede edilgen kaldiklar1 gibi, yazili propaganda-ajitasyon
faaliyetinde de, biiyiik 6lgiide merkezi araglara bagh (daha dogru-
su bagimli) kalmaktadirlar.

Belli siyasal olaylara iliskin (6rnegin yerel segimler ya da
1 Mayis) merkezi propaganda-ajitasyon materyallerinin kendile-
rine zamaninda ve yeterli miktarda ulagtirnllamamasimi hakh ola-
rak elcstiri konusu eden orgiit birimlerinin, fakat 6te yandan, bu
politik yogunlagma donemlerinde neden yalmzca kendilerini bu
araglarla simrladiklart ve neden bu sinirliliktan yakinmay: akillari-
na getirmedikleri lizerinde diislimmek zorundayiz. Kaldi ki orgiit
birimleri yalmzca politik yogunlagma dénemlerinde de degil, fakat
hergiin, her an kitleleri hedefleyen bir politik ¢alisma iginde olmak
zorundadirlar. Dolayisiyla da bunu olanakl kilacak bir teknik-
orgiitscl donamima sahip olmak durumundadirlar. Bu basarilma-
dik¢a, hizla akip giden olaylara, patlak verip gegen eylemlere
seri bir miidahalede bulunmak, giindelik olarak belirip kaybolan
firsatlardan yararlanmak hemen tiimilyle olanaksiz olur. Ancak
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belli politik yogunlasma donemlerinde ya da 6nemli bazi 6zel
gelismeler vesilesiyle, zaman zaman gelen, gelecek olan merkezi
faaliyet araglarina bagimh ve bununla sinirlt bir politik ¢alisma
-bu, bugiin agilmas: gereken temel bir zaaftir orgiit birimlerimiz
igin.
lllegal galismay: legal galismayla dogru bir bigimdc birles-
tirmeyi basarabilmek, basarili bir politik ¢ahsmanin bir igiincii
temel onkosuludur. Bu sorunun teorik ¢ergevesi, ilkescl anlami
ve politik 6nemi, komiinistler tarafindan bugiine kadar ycterli agik-
hikta ortaya konmustur. Ne var ki pratik uygulama alaninda, ciddi
yetersizliklerimizin yasandig1 bir baska temel sorun durumunda-
dir. fllegal arag ve yontcmleri legal arag ve yontemlerle birlcstir-
meyi basarmak, her temel ¢aliyma alaninin giindelik faaliyetinin
temel bir 6zelligi olmak durumundadir. Sorunun béyle kavranama-
mast pratikteki yetersizliklerimizin temel nedenlerinden biridir.
Legal alan ve araglarn kullanmak denilince akla oncelikle
yayin faaliyeti gclmektedir. Legal yaymn araglarinin legal alam
etkin bir bigimde kullanmak bakimindan tasidig1 6zcl 6nem clbet-
te reddedilemez. Boyle araglar yalmizca kendi dolaysiz etkileri
sayesinde degil, fakat kendileriyle birliktc yaratacaklar1 ek imkan-
lar sayesinde de, kitleleri devrimcilestirmeyi amaglayan siyasal
¢aligmamiz igin ycni ufuklar agacaklardir. Bu yeterince agiktir.
Fakat en az bunun kadar 6nemli olan, legal imkanlan ve yontemlc-
ri her ¢aligma alaninda ve biriminde degcrlendirebilimeyi basara-
bilmek, bu konuda ustalasabilmektir. lllegal ¢alisma ilc legal ¢alis-
ma gergek yasamda hergiinkii faaliyctin birbirinden koparilamaz
ki yonidir. Nitckim giindelik faaliyette birimler bunu farkinda
olmadan bir 6lgiide yasamaktadirlar da. Fakat 6nemh olan bunu
bilingle elec almak, gelistirmek, zenginlestirmek, illegal temeli ze-
delemeden tersine koruyup gelistirecek tarzda kullanabilmektir.
Basarili bir siyasal faaliyctin bu temel 6nkosullarinin yani-
sira, onun somut yiriitiiliis tarzina iliskin olarak cle alinmas ge-
rcken bir dizi baska sorun var. Bunlar orgiit yasamimizin belli
sorunlariyla birlikte ayrica ele alinacaklardir.
Nisan ‘94
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1995: Atilimlar ve parti yili

Her bakimdan 6nemli bir yeni yila girmis bulunuyoruz. ‘94
yilinin gelisme ve birikimleri buna isaret ediyor.

Sermaye diizeni 1994 yihna ani bir agirlasma gosteren eko-
nomik bunalimla girmisti. 5 Nisan saldinsindan itibaren bu buna-
himin faturasi bir dizi tedbir ve mekanizma ile emekgi simflann
omuzlanna bindirildi. Buna ragmen yilin sonunda ekonomik gos-
tergeler bilangosu krizde herhangi bir hafifleme gostermiyor. Bir
dizi gosterge (enflasyon, biiyiime hizi, biit¢e agigi, issizlik, dig
bor¢ vb.), tiim cumhuriyet dénemi igin negatif anlamda rekor
diizeylerde seyrediyor. Dozu artinlan kirli savas giderleri bu arada
bunalimi agirlastiran ek bir faktér olmaya devam ediyor.

lktisadi bunalimi hafifletmede kapitalist diizen igin her zaman
tek ¢ikar yol faturay: isgilere ve emekgilere 6dettirmek olmustur.
1995 biitgesi ve 6zellestirme yasasi, sermayenin bu degismez po-
litikayr yeni yilda daha da agirlastirarak siirdiirecegini gostermektedir.
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Buna karsilik, son bir y1l iginde biiyiik licret ve hak kayiplan-
na ugrayan isGi ve emekgilerin buna dyle kolay razi olmayacakla-
rim gosteren igaretler de ¢ogaliyor. Eyliil ayindan itibaren bas-
gosteren yeni kitle hareketliligi, aydan aya gii¢lenerek, kamu ¢ali-
sanlariin 20 Arahk genel is durdurma eylemiyle ‘94 yili igindeki
en ileri diizeyine ulasti. Tim zayifliklanna ragmen, 20 Arahk
ve onu Onceleyen bir dizi kitle eylemliligi, toplumun kokusmus
diizen tarafindan kirletilen havasina karsi taze bir riizgar olarak
esti. Kaldi ki bu heniiz bir baslangigtir; kitle hareketi heniiz yeni
yeni hiz kazanmyor ve bir ¢ok isaret, dipten gelen dalganin kendi-
ni asil olarak ’95 yili iginde ylizeye vuracagmm gosteriyor. 95
yilinin 6zellestirme yih ilan edilmesi ve yeni yil biit¢esinin kapsam-
i bir saldiri programi olarak baglanmasi, bu gelismeyc 6zel bir
ivme kazandiracaktir.

Elbetteki sermaye simifi bu gaptaki bir iktisadi saldirinin an-
cak ¢ok yonlii siyasal tedbirler ve tuzaklar esliginde uygulanabile-
ceginin bilincindedir. Kendi cephesinden devlet terdrii ve baski
yasalari, simf hareketi “iginden” ise sendika biirokrasisi, onun
klasik silahlaridir ve bunlari yillardir etkin bir bigimde kullamyor.,
Dort yillik hiikiimet icraatiyla pagavraya gevrilen sosyal-demokra-
siye yeni bir gehre kazandirma girigimleri araliksiz siiriiyor. Dinsel
gericiligin ve onun esas ¢atis1 olan Refah Partisi’nin ise, sosyal
hosnutsuzluklan dizginlemede ve saptirmada ne denli etkili bir
arag ve olanak oldugunu gitgide daha iyi anlayan sermaye, gos-
termeye ¢ahstigr aldatici rahatsizhga ragmen bu kesime yeni etkin-
lik alanlar1 agiyor.

Bu arada devreye sokulan iki yeni silahi daha var diizenin.
Bunlardan ilki, Kiirdistan’da 6zel timler kihginda yillardir kirh
savasta etkin bigimde kullanilan MHP dir. Kitle hareketliliginin
basgosterdigi bir sirada, MHP’li teror getelerinin bir ¢ok kentte
ogrencilere ve direnisgi isgilere kars: sistematik bir saldiriya giris-
meleri, nihayet metropollerde de devreye sokulduklarimi gésteri-
yor. Oteki yeni silah “Yeni Demokrasi Hareketi”dir. MHP ile
sivil terorii devreye sokan sermaye, eski TUSIAD baskam ile
de “sivil toplum”u devreye sokuyor.
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Diizenin tiim bu ara¢ ve olanaklan, bu sistematik hazirhklan
kargisinda, is¢i sinifi ve emekgiler cephesi, duruma tahammiilsiizliik
ve miicadele isteginin giiglenmesi disinda, yazik ki biiyiik bir
donanimsizlik igindedir halihazirda. Kitlelerin politik bilinci zayif,
politik nitelikte bir 6rgiitlenmeleri ise halihazirda yoktur. Orgiitlii
devrimci hareket heniiz son derece ciliz ve gelismekte olan kitle
hareketine miidahalede etkisizdir. Dahasi, 12 Eyliil karsi-devriminin
tahribati ortaminda diiniin devrimci hareketinden doniisen ve simif
hareketinin bugiinkii geri diizeyine sagladigi uyumla palazlanmaya
¢ahsan yeni reformist akim, bu tiir bir devrimci miidahalenin 6niine
ek giicliikler gikarmaktadir. Basta Tiirk-Is yonetimi olmaz iizere
sendika merkez yonetimleri, bir-iki istisnasiyla gergek birer ihanet
karargahi olarak i gérmektedirler. Sermayenin is¢i sinifi hareketi
icindeki sadik usaklan olarak hareket etmektedirler. Simf hareketi-
nin baskisini hisseden ve birseyler yapmak geregi duyan alt kade-
me sendika biirokratlari ise, yeni tiirden sosyal-reformist akimlar-
dan aldiklan politik destegin de verdigi rahatlikla, ayak siiriimeyi
siirdiirmektedirler.

Gelismekte olan siif harcketinin bugiin sermaye devletini
biiyiik sikintilara sokan Kiirt 6zgiirliikk hareketi gibi 6nemli bir
miittefigi elbette vardir. Fakat yazik ki politik yonden bugiin igin
hala son dercce zayif olan ve sistematik bir tarzda cstirilen giiglii
sovenist riizgarin etkisinden tam kurtulamayan genis isgi-emekgi
kitleleri, bunun agik bir bilincinden heniiz yoksundurlar. Ancak
en ileri kesimler Kiirt 6zgiirliik miicadelesinin tasidig1 6zcl 6nemi
hissetmekte, fakat onlar da biiylik bir bolimiiyle bu bilinci etkin
bir politika olarak kitlelere yansitmakta zayif davranmaktadirlar.
Yeni reformizm bu sorunda da olumsuz bir rol oynamakta, opor-
tiinist ve korkak bir tutumla harcket etmektedir.

Kiirt harekectinin kendisine ve Kiirt sorununun yeni yildaki
muhtemel scyrine gelince, bu artik biiyiik dlgiide Tiirkiye’nin met-
ropollerindeki miicadelenin seyrine baghdir. {s¢i ve emekgi
hareketindeki muhtemel bir politik sigrama, 6zgirliigii igin sava-
san Kiirt halkinin 6niine yeni ufuklar ve olanaklar agacaktir. Ter-
si durumda ise, bugiinkii kilittenme devam edeccktir. PKK’nin,
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Turkiye’deki devrimci gelismelerin gecikmesi durumunda, bu kilit-
lenmeye uluslararasi platformlarda bir ¢ikis arayacagi, dolayisiyla
sistem i¢1 bir “siyasal ¢6zim™u zorlayacagi, bugiin her zamankinden
daha agik goriilir hale gelmistir.

Kitle hareketinin son aylarda ivmelcnen gelismesi diizenin
sikintilarimi agirlastiracag: gibi, kendi cephesindeki bir dizi zaaf
ve zayifligin ustesinden gelinmesi igin de elverisli bir zemin olus-
turacaktir. Herseyden once, is¢i simifinin ve emekgilcrin gelisen
eylemliligine karsi tutum, her parti ve kurumun ger¢ek konumu-
nun bizzat miicadele igindeki kitlelerce anlasilmasim kolaylas-
tiracaktir. Devlet aygitindan sendika biirokrasisine, adil diizen
demagoglarindan teror sebekesi MHP’yc kadar...

Bununla birlikte, 6nemli gelismelere gebe bu yeni déncme
oncu partiden yoksun olarak giriyor olmak, bugiin is¢i sinifi
hareketinin en biiyiik eksikligi olmayi siirdiiriiyor. Koministler,
bu ihtiyaca heniiz yamit vermeyi basaramamis olmanin, simif
hareketinde yanki bulacak bir ondcrlik miidahalesi diizeyi ve
kapasitesi yakalayamamanin agir sorumlulugunu tasimaktadirlar
omuzlarinda.

ok

“Parti, proletaryanin gergek Onciisii roliinii oynayacak, eyle-
miyle bu sifata hak kazanacak dcvrimci sinif partisi, komiinistlerin
Oznel bir zorlamasi degil, fakat simif hareketinin gergek ve bugiin
i¢in son derece acil bir ihtiyacidir.” Bu tespit, ‘94 yilina girilirken
kaleme alinan ‘94 Ddnemeci bashkli basyazida tartisilan sorunla-
rin ana ekseni durumundaydi. Hareketimizin sorunlari. sorumluluk-
lar1 ve gorevleri bu tcmel ihtiyag Gizerinden tammlaniyor ve ‘94
yilinin bir “dénemeg” yili halinc gctirilmesi igin bilingli ve planh
bir azami gaba bu ¢ergevede talep ediliyordu.

O giine kadarki gelismc siireglerimiz vec o giinkii gergekl-
erimizden harcketle, ‘94 yilin1 bir parti yili haline getirmenin giig,
fakat “‘94 yilim1 geride biraktigimizda parti ile aramizda isin esasi-
nin halledilmis olmast anlaminda” ¢ok fazla bir mesafenin bira-
kilmamis olmasinin ise olanakli oldugu vurgulaniyordu: “*94 yilini
bizi partiye ulastiracak bir donemeg haline getircbilmek, parti ile
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aramizdaki mesafeyi.dogru degerlendirmek ve hareketin tiim giig-
lerini ve olanaklarini bu mesafeyi tiiketecek bir bigimde planlamak
ve harekete gecirmekle olanaklidir. Bu bir dogru degerlendirme,
oncelikleri isabetle saptama ve eldeki giigleri planli bir bigimde
yogunlastirma sorunudur.”

Nisan tarihli MK Degerlendirmeleri de bu amagla kaleme
alinmisti. Bu degerlendirmelerde hareketimizin zaaf noktalar, te-
mel eksiklikleri, oncelikli gorevleri, sorunlara ve goérevlere ilis-
kin yogunlasma alanlan yeterli agiklikta ortaya konulmaktaydi.
Burada biitiin sorunlar partilesme siireci ekseninde tartigilmig, bu
stire¢ bir nitelik gelistirme siireci olarak tamimlanmus, niteligi ge-
listirmenin ise kendini *“ideolojik-politik agikhik ve saglamhkta,
orgiitsel olusumda, kadrolagsmada, politik faaliyet kapasitesinde,
ve kuskusuz proleter kitleleri etkileme, harekete gegirme ve onlara
basariyla onderlik etme yeteneginde” gosterecegi gergegi iizerinde
durulmustu.

Geride biraktigimiz kritik yihn bilangosu tartismali bir ma-
hiyet tazimaktadir. Komiinistler bu yila elbetteki bazi 6nemli adim-
lar1 sigdirmay: basardilar. Hersey bir yana yillardir eksikligi ge-
lismemizi sinirlayan 6nemli bir etken olan legalitenin kullaniminda
ciddi baz1 yeni adimlar attilar. Ki bu, ‘94 Dénemeci degerlendir-
mesinde iizerinde 6nemle durulan sorunlardan biriydi: “Yeni do-
nemde 6zel 6nem tasiyan bir oteki sorun, illegal ¢alismay: artik
yeni bir diizeyde, daha etkili araglar ve daha zengin bigimlerle
sirdiiriilebilen bir legal ¢alisma ile birlestirebilmektir. ... Son bir
yilda orgiitii oturtmak, MYO’yu giiglendirmek ve orgiitle biitiin-
lestirmck dogrultusunda atilan adimlar legal ¢alismayi daha et-
kin bir bigimde giindeme almayi da olanakli kilmistir. Bugiin
bu alanda etkin bir faaliyet ortaya koymak artik hareketimizin
gelismesinin olmazsa olmaz kosullarindan biri haline gelmistir.”

Simf hareketinin sorunlarina bagh olarak miicadelenin ideo-
lojik cephesinde gosterilen gabalar, 6ngériilen gorevler dogrultu-
sunda atilan bir baska 6nemli adim idi: “Devrimci hareket tasfiye
siirecini yasamaya devam ediyor. Tasfiyecilige karsi miicadele
oniimiizdeki donemde yeni bir igerik kazanacaktir. Zira kiigiik-
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burjuva demokratizmi sinif hareketinin gelisimini bozup sinirlayan
rolii ile sahnededir. Tasfiyecilige karsi miicadele bugiin artik bu
kanaldan sinif hareketine yaratilan engelleri de parcalama miica-
delesidir bizim i¢in.” Komiinistler geride kalan yil iginde bu bilingle
hareket etmisler ve siif hareketinin karsisina yeni engeller ve
sorunlar ¢ikaran tasfiyeci oportiinizmin gergek platformunu basa-
riyla ortaya koymuslardir.

Ne var ki, tam da 6nden 6zel bir uyanyla dikkat gekilen
sorunlar alaninda sikintilar yasamay: hala da siirdiriiyoruz. ‘94
Ddnemeci’nde sorun soyle konulmustu: “Tim olumlu grafige ve
somut gelisme gostergelerine ragmen, bugiin halen bir toparlanma
stireci igindeyiz. Bu hala ugrasmamiz ve altetmemiz gereken ok
sayida sorunun varligi demektir. Kismi basarilar her zaman bir
kendinden memnuniyet ruh hali ve bunun iiriini bir rehavet ya-
ratir. Bu cn biiyik tehlikedir. Higbir bigimde gevsememeli, ter-
sine isi her zamankinden daha siki tutmaliyiz. Orgiitsel gelis-
me ve yetkinlesmeye her tirlii 6zeni gostermieyi siurdirmeliyiz.
Smif galismasiyla orgiitsel gelismemiz organik bir siire¢ olarak
kaynasmalidir. Orgiitsel gelismeyi, bu gelisme iginde kadrolasma-
y1, sinif iginde siyasal galismadan ayni ele alamayiz. Sinifin hig
degilse en ileri kesimleriyle kaynasmada mesafe alamadiguniz
siirece, gergek manada bir devrimci sinif onciisii olmaya da hak
kazanamayiz.”

Burada 6zetlenen sorunlar MK Degerlendirmeleri’nin de esas
igerigini olusturmaktadir. Yukandaki degerlendirme ve onun agun-
lanmas: olan MK Degerlendirmeleri, bugiin dc tim giincclligini
ve Ozel onemini korumaktadir. Sorunlarimizin gergevesi, kritik
noktalari ve buna bagl olarak oncelikli gorevler, esasti itibariyla
degismemistir. Sorun; bu sorunlarin ¢éziimiinde ve bu gorevlerin
gergeklestirilmesinde etkin ve dayatict bir onderlik iradesi orta-
ya koymak, tim Orgiitii bu dogrultuda sarsmak, scferber ctmek
ve doniistirmektir. Bu siirecin basarisi bizi partiye ulastiracak-
tir. Kuskusuz bu ideolojik cephedeki sorunlarin ve gérevlerin onc-
minin azaldigi1 degil, fakat bu alandaki gorevlerin basarili ¢6zimi-
niin de, hareketimizin geldigi bugiinkii asamada, artik 6nemli 6lgu-
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de orgiit ve pratik-siyasal caliyma cephesinde yasanacak gelisme
siirecine baglandig1 anlamina gelmektedir.

‘94 yih partiye ulasinada gergek bir donemeg yih olamadi.
Fakat bunun nedenleri konusunda paha bigilmez agikhiklar ka-
zandirdr. Orgiitiimiiziin iist platformu bunun daha kapsamh ve
derinlemesine bir degerlendirmesini muhakkak ki ortaya koyaca-
ktir. Siyasal gelismeler ve sinif hareketinin seyri, komiinistler ola-
rak acilen parti diizeyini yakalamamzi bize tarihi bir sorumluluk
olarak dayatmaktadir. ‘95 yih igerisinde bunun bilinciyle hareket
edecegiz, tiim zaaf noktalanmizin, biitiin yetersizlik alanlarnm-
zin lzerine Ozel bir 1srar ve kararlihkla gidecegiz. Kuskusuz ki
bu, Orgitiimiiziin gergek kimligini ve kadrolarim1 bulmas: anlami-
na gelecektir.

Bu inang ve kararlilikla, ‘95 yilim1 buradan hareketimiz igin
yeni atihmlar ve bunlann iiriinii olacak 6ncii parti. yih ilan edi-
yoruz.

Ocak ‘95
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Parti yih ve partilesme siireci

“Is¢i sinifi devrimcileri olarak komiinistler i¢in devrimci sii-
recin bugiinkii evresinde en acil gorev, Tirkiye is¢i sinifinin mark-
sist-leninist temellere dayah devrimci sinif partisini yaratmaktir.
Komiinistler bu sorunu ¢6ziime kavusturmadan devrimci siyasal
miicadelelerinde kalici nitelikte higbir temel adim atmayr uma-
mazlar. Patti, sonraki adimiann da giivencesi zorunlu bir ilk adimdr.
Devrim ve iktidar miicadelesinin bugiin kavranmasi gereken en
onemli halkasidir.” (Degerlendirme ve Kararlar, s.121)

EKIM 1. Genel Konferansi’nin parti sorunu iizerine deger-
lendirmesi bu sozlerle basliyor. Bugiin aradan dort yil gegmis
bulunmaktadir. Komiinistler heniiz bu en acil gorevin iistesinden
gelmeyi basarabilmis degiller. Bununla birlikte, bu arada katettik-
leri mesafe ile bugiin bu gorevin listesinden gelmeye her za-
mankinden daha yakin olduklan da bir gergektir. Tasfiyeci tahribat
hareketimize iki ¢ok 6nemli yili kaybettirmemis olsaydi eger, bel-
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ki de bu sorunu daha erken bir zamanda ¢6zmeyi basarmig olacak-
tik. Yine de, yasadigimiz gecikime temelde kendi zaaf ve yetersiz-
liklerimizin bir sonucu olmustur ve zaten tasfiyecilik de, bu zemin
izerinde tahrip edici etkisini gdsterebilmistir.

Hareketimizin dogus, olusum ve gelisme siiregleri ele alinir-
ken, onu gevreleyen dis ortam ile baslangi¢ noktasindaki gii¢ ve
imkanlar mutlaka hesaba katilabilmeli, degerlendirme bu temelde
yapilmalidir. Bu elbette kendi hata, zaaf ve yetersizliklerimizin
gozden kagirilmasina dayanak yapilamaz. EKIM bunu higbir za-
man yapmamustir. Tersine, kendinde aksayam Onplana ¢ikarmaya
her zaman 6zel bir 6zen gostermistir. Fakat sorunlan yalnizca
kendi zaaflarimiz iizerinden kavramaya yonelik bir egilim, kaba
metafizik-idealist bir bakisagisinin ifadesi olmaktan Gteye gide-
mez. Boyle bir bakisagisi, zayifliklarinizi yerli yerine oturtmada
basarisiz kalacagi gibi, ustiinliiklerimizi de geregince degerlen-
diremez. Dolayisiyla, tiim giigliiklere ve yetersizliklerimize rag-
men, bizi bugiin 6ncii bir sinif partisi olmanin esigine ulastiran
gii¢ ve dinamizmin kaynagimmi da kavrayamaz.

Sancili ve agir bir gelisme siireci yasadik, buna kusku yok.
Fakat en elverigsiz kosullarda sinirh gii¢ ve imkanlarla yola ¢ikan
bir hareket olarak bugiin ulastigimz gelisme diizeyinin heyecan
verici olduguna kusku yoktur. Yiikselis doneminin verimli ortamin-
da biriktirdikleri gii¢ ve olanaklardan arta kalanla yol yiirimeye
galisan, bu yiiriiyiis esnasinda siirekli bocalayan, ¢oziilen, dagilan,
kan kaybeden, ideolojik zayifiik ve belirsizlikler iginde bunalan
geleneksel orgitler gergegi karsisinda, gii¢ ve imkanlarini politik
miicadelenin giigliiklerle dolu bir evresinde kendi 6z dinamizmiy-
le yaratan bir komiinist 6érgiit, bir EKIM gergekligi durmaktadir
bugiin orta yerde.

Bu giiciin kaynag, clbette ideolojik-politik ¢izgimizdir. Bu
¢izgi, geleneksel hareketin diisiince ve pratiginin elestirisi ve asil-
masi miicadelesinin iiriinii olmustur. EKiM deki siirekliligin, san-
cili gelisme siirecine ragmen sonugta hep daha ileriye gikabilme-
nin ve bugiin is¢i sinifinin devrimci 6ncii partisi diizeyine yak-
inlasabilmenin kaynagi ve giivencesi bu ideolojik ¢izgi olmustur.
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Komiinistler tasfiyeci ¢abalarin hareketimiz ile ilgili en zayif
bir goriintiiye yolagtig1 bir sirada bile bu konuda agik bir bilingle
hareket ettiler: “Hareketimiz en biiyiik olanaksizliklar ile en zor
engelleri altederek bugiine ulasmistir. EKIM bu miicadeleler iginde
olusturulmus bir ideolojik ve 6rgiitsel kimliktir. EKIM, bir siyasal
ve oOrgiitsel degerler sistemidir; bunlarda ifadesini bulan bir ileri
diizeydir. Komiinistler bu kimligi ve kisiligi, bu degerler siste-
mini ve diizeyini kararlilikla savunacak, 6zenle koruyup gelistire-
ceklerdir.

“Komiinistler is¢i simifinin devrimci Onciisii partiyi yarata-
cak, devrime ve sosyalizme yiiriiyeceklerdir.” (Devrimci Politika
ve Orgiitlenme Sorunlari, s.32)

Kendi istiinliiklerinin bilincinde olmak, fakat kendi zayif-
liklarina karsi agik yiirekli ve acimasizca davranmak, kendi s-
tiinliiklerini kendi zayifliklarint gidermenin bir dayanag! olarak
kullanmasini bilmek -bu, bugiine kadar hareketimize egemen olmus
bir davranis gizgisidir. Gelisme dinamizmini siirdiirmemizin, he-
deflere yakinlasmamizin, zayifliklarimizi yenimemizin ve oniimiize
¢ikarilan engelleri pargalayip yikmamizin bir temel agiklamasi
da buradadir. “Atilimlar ve Parti Yili” ilan edilen bir siirecin basin-
da, saflarimizdaki tiim komiinistler, bu davrams ¢izgisini her za-
mankinden daha agik ve daha derinlemesine kavramak ve bunun
bilinciyle hareket etmek zorundadirlar. Nereden ncreye ve ne saye-
de gelebildigimizi tim kapsami ve yonleriyle gorebilmeli; fakat
bunu tam da, neyi ne olgiide heniiz basaramadigimiz: ve nasil
basarabilecegimizi anlamanin bir dayanagi olarak kullanmalidirlar.

%k %k ¥

“Teorik gelisme, partilesme siirecinin esas ve tayin cdici hal-
kasidir. Zira parti, herseyden once saglam bir marksist-leninist
teorik temel ve bu temel iizerinde beliren net bir idcolojik kimlik
demektir. Parti programi, bu ¢abanin 6zlii, siiziilmiis ve yetkin
bir ifadesinden baska bir sey olamayacak, aynm sekilde, partinin
taktik ilkeleri dc bu g¢abanin bir iriini olarak netlesccektir. ...
Teorik gelisme, eslik ettigi ve yolunu agtigr politik ve Grgiitsel
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gelisme siireglerinin saghlikli ve basarih olabilmesinin giivencesidir.”
(Degerlendirme ve Kararlar, s.123-124)

Geleneksel devrimci hareketin en ileri ve en iyi niyetli kesim-
leri bile, gikisindan itibaren EKIM’in israrla vurguladigi bu bakis-
agisim anlamakta giigliik gektiler. Onu tekyanhligin bir gostergesi,
gelismenin pratik-orgiitsel yoniinii kiigimsemenin bir ifadesi
sayabildiler. Oysa sorunun genelde her zaman belirleyici olan
dnemi bir yana. Iginden gegmekte oldugumuz tarihsel evreyle (bir
ulusal oOteki genel planda yasanan iki biiyiik yenilginin yarattigi
biiyiik ideolojik kargasayla) baglantisi da bir yana. Bizim kendine
6zgi kosullarimizda, popiilist deformasyonun yarattigi 20 yillik
karisiklig1 gidermek, siyasal miicadelede marksist-leninist bir
yenilenmenin iriinii olabilecek agik ve giiglii ideolojik perspektif-
lere ulagmak, orgiitsel-pratik gelismeyi bu perspektifler temeli
izerinde yasamak, tiim bunlar ancak ideolojik gelismenin kritik
ve belirleyici 6nemini kavramakla olanakhydi.

Bu dogru kavrayis, EKIM’e bugiin geleneksel hareketten te-
mel noktalarda tiimiiyle farkh bir ideolojik kimlik kazandirmakla
kalmamig, tam da 6ngoriildiigii gibi, dogru perspektifler 15131nda
yiiriiyen bir politik-orgiitsel gelismenin de dnkosulu ve saglam
zemini olmustur:

Genel planda oldugu kadar Tiirkiye devriminin temel sorun-
lariyla da ilgili olarak, popiilist ideolojik sartlanmalarin {iriinii
olan demokratizmi asmak ve net bir sosyalizm perspektifine ulas-
mak; demokrasi miicadelesini bu perspektif iginde yerli yerine
oturtmak; pratik simf yonelimini olaylarin baskisiyla ve kendiligin-
den degil, fakat marksist diinya goriisiiniin 6ziine dayal bir ideo-
lojik agikhk temelinde yasamak; karsi-devrimin baskisina, tasfiyeci
basinca ve donemin giigliiklerine birarada gogiis gererek, illegal
temellere dayali ihtilalci bir sinif 6rgiitlenmesi yaratma gizgisinde
kesin bir kararhilik gostermek; bu gergevede, illegalite-legalite
iliskisinde isabetli bir ilkesel ve pratik davranis ¢izgisi gostermek;
Kiirt 6zgirliik miicadelesinin 6zel politik 6nemini daha basindan
itibaren ve dogru kapsamiyla gormek, fakat bunu ulusal 6zgiirliik
miicadelesinin toplumsal-siyasal karakteri ve tarihsel sinirlariyla
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ilgili agik bir kavrayisla birlestirmek; tasfiyeci savrulmalari zama-
ninda teshis etmek, ideolojik igerigiyle oldugu kadar dis kosullarla
da baglantis1 igerisinde tahlil etmek ve buna karsi sistematik bir
miicadele yiriitmek, vb., vb...

Bir hareketin konumu ve kimligi konusunda kritik 6neme
sahip tiim bu sorunlardaki ayirdedici marksist-leninist devrimci
tutumunu, EKIM, tam da ideolojik gelismesinin dziine ve temel
esaslarina borgludur. Bunlara daha genel planda. Turkiyc devrim-
ci hareketinin ve diinya komiinist hareketinin tarihsel ge¢misi-
ne, ideolojik ve pratik mirasina yakiagimindaki kendine 6zgii tu-
tum da eklenebilir. Ge¢misin devrimci mirasim ve birikimini her
alanda sahiplenmek, fakat onu tiim zayif ve hatali alanlarda mark-
sist-leninist bir elestiriye tabi tutarak asma perspcktifiyle hare-
ket etmek, bu konuda liberal inkarciliga oldugu kadar dar kafah
tutuculugu da prim vermemek, hareketimizin bir baska ayirdedi-
ci ozelligidir ve ancak marksist-leninist bir ideolojik bakisagisina
sahip olmak sayesinde olanakldir.

* %k %k

Devrimci siyasal miicadelede ideolojik galisma ve geligme-
nin sonu gelmez bir siireg¢ oldugu gergegi bir yana, pairti kimligini
kazanmanin asgari sinirlan gergevesinde diisiiniildiigiinde bile, bu
alanda hareketimizin oniinde hala gok 6nemli gorevler durmakta-
dir. Fakat yine de, bu asgari gergeve lizerinden bakildiginda, ha-
reketimizin bu cephedeki gorevlerinin amaca uygun bir yogun-
lagsmayla tstesinden gelinecek denli kolaylastigi da bir gergektir.
Siirecin bugiinkii asamasinda asil giig, sancili ve bizi hala da
zorlayan alan ise, gelisjmenin pratik cephesidir. Demek oluyor
ki, oncii kimligi, 6ncii orgiit diizeyi ve kapasitesi ile de yaratabil-
mek sorunudur.

Partitesme siireci bakisagisi ¢ergevesinde. MK Degerlendir-
meleri’nin asil kapsami da zaten bu sorun etrafinda odaklagmakta-
dir. Geleneksel kiigiik-burjuva sosyalizminin ideolojik cephede
acik bir yenilgiye ugratildigini tespit eden MK Degerlendirmeleri,
soyle devam etmektedir: “Bununla birliktc bu heniiz eksik ya
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da yarim bir basandir. Zira marksist-leninist kavrayis heniiz ken-
dine uygun bir pratigin agik basarisi ile taglanmamistir. Devrimci
proleter sosyalizmi ile sinif hareketinin orgiitlii birliginin ifadesi
bir komiinist partisi heniiz yaratilamamistir.

“Smif hareketinin pratik seyrine etkili ve sistemli bir siya-
sal miidahale, siirekli ve israrl1 bir siyasal propaganda-ajitasyon
faaliyeti ile sinif kitlelerinin bilincini ve eylemini gelistirme, onun
halen iginde kivranip durdugu dar sendikal zemini pargalama,
sinif hareketinin 6ne ¢ikardig ileri isgi kusagini komiinist hareketin
saflarina kazanma, komiinigt orgiitlenmeyi bu unsurlarla gelistir-
me ve fabrikalar zeminine artik nihayet oturtma, tiim bunlar parti-
lesme siirecinin pratik yoniidiir. Komiinistler yillardir bu perspektife
dayah bir pratik yonelim igindedirler ve bunda israrl olmuslardir.
Fakat ortada heniiz az-gok tatmin edici sayilabilecek bir pratik
mesafe yoktur.” (s.25)

Alinan “mesafe”nin bu sinirhligs, oncii parti diizeyi ile bugiin-
kil orgiit gergegimiz arasindaki mesafeye de kendiliginden isaret
etmektedir. Ve parti ile aramizdaki mesafenin esas alani bu oldugu-
na gore, bundan, iginde bulundugumuz parti yilinda yogunlagma
ve yliklenmenin esas alaninin ne olmasi gerektigi de aym sekilde
kendiliginden ¢ikmaktadir.

Oncii parti diizeyini yakalama miicadelesinde, gelismenin salt
pratik-Orgiitsel yonii agisindan bakildiginda bile, 6niimiizde sinir-
siz Olglide bir sorunlar alani var. Gelismemizin sorunlarini ve
bundan g¢ikan gorevleri, bu gesitliligi ve karmasiklig1 iginde kav-
ramak ve gergeklestirmek durumundayiz. Yine de, g6zoniinde
bulundurmamiz gereken kritik bir nokta var. Sinif hareketinin
politik ve Orgiitsel gelisimini hizlandirmak ve bu ¢aba iginde sini-
fmn ileri unsurlarini sosyalizme ve komiinist Orgiit saflarina kazan-
mak siireci, bugiinkii kosullarda tiim o6teki orgiitsel-pratik sorunla-
rin ortak zeminidir. Orgiitiimiizii gelistirip yaymayi, saglam temel-
lere oturtmayi, mevcut kadrolarimizi devrimcilestirmeyi, yeni
kadrolar kazanmayi, illegalitemizi kuvvetlendirmeyi, disiplinimizi
pekistirmeyi, kitle baglarnmizi gelistirmeyi, kitlelcre onderlik etme
yetenegi kazanmay: vb,, vb,, tiim bu sorunlar, sinifi devrimcilestitme
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ve sinifin ileri kesimlerini sosyalizme kazanma miicadelesi eksenin-
de ¢6zmek perspektifiyle hareket etmek durumundayiz.

EKIM’in ideolojik gizgisi ile, bundan kaynaklanan sinif y6-
nelimi ve ihtilalci 6rgiit gizgisi arasinda, kelimenin en tam anla-
miyla bir teorik-organik biitiinliik vardir. Ve gelismesinin bugtinkii
asamasinda, bu biitiinliigii korumanin, gelistirmenin ve saglamlas-
trmanin kritik halkasi, “sinif yonelimi”dir. Sinif hareketine fiilen
onderlik etmek yetenegi kazanmak ve orgiitsel gelismeyi bu ze-
mine oturtmaktir.

Bu alandaki ilk anlamh adimlar, sinifin 6ncii 6rgiitii niteligi-
ni yakalamis oldugumuzun somut gostergeleri olacak ve bize,
giivenle kendimizi 6ncii parti olarak ilan etme olanagint ve hakkini
verecektir.

Subat ‘9§
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EKiM 3. Genel Konferans: Bildirisi

Mart ay1 iginde toplanan EKIM 3. Genel Konferansi ¢alig-
malarin1 basariyla sonuglandirdi. Mevcut tim Orgiitlerimizin segil-
mis delegelerinin temsiline dayanan Konferansimiz, 8 giin siiren
yogun bir galigmayla, giindemine aldig1 sorunlarin biiyiik bir
bolimiinii ayrintili tartismalar iginde -sonuca bagladi.

Konferansimiz, sorunlarimz ve sorumluluklarimiz iizerine agik
yurekli tartigmalarin yuratildagi gergek bir miicadele platformu
oldu. Orgiitiimiiziin bir an once parti niteligi kazanmasim engel-
leyen ya da geciktiren sorunlar tim agikligiyla ortaya konuldu,
zaaflar ve zayifliklarin iizerine gidildi. Bu devrimci tutum konfe-
ransimizin basansim giivenceledi. Boylece, konferansimiz sah-
sinda, ideolojik ve orgiitsel birligimiz yeni bir diizeyde pekistiril-
mis oldu.

Hareketimizin 7 yillik bir siyasal ge¢misi var. Zorlu ve san-
cili bir gelisme siireci olarak yasanan bu 7 yila li¢ 6rgit konferan-
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sint sigdinmis olmamizin bizim ig¢in ayn bir anlami var. Bunu
yalmzca orgiitsel demokrasinin bir ifadesi degil, fakat bizzat kaza-
nilan orgiitsel diizeyin de somut bir gostergesi sayiyoruz. Sorunla-
rin ve gorevlerin en ileri diizeyde tartisildigi ve bu temel iizerinde
orgiit iradesinin agiga giktig1 en st platformlar olan kongre ya
da konferanslarin ciddi bir devrimci siyasal orgiitiin yasamindaki
anlami ve 6nemi herhangi bir 6zel agiklama gerektirmez. Fakat
eger sdzkonusu olan olusum siirecindeki bir parti oncesi orgiit
ise, bunu orgiitsel gelisme ve olgunlasma diizeyinin de 6nemli
gostergelerinden biri saymak gerekir.

Orgiitiimiiz tarafindan “Atilimlar ve Parti Yili” olarak ilan
edilen bir siirecin daha ilk aylaninda yeni bir genel konferansimi-
zin toplanmis olmasinin kuskusuz ayn bir 6nemi var. Bu bize,
partilesme siirecinin sorunlarini en lst orgiit platformumuzda cle
alhip tartisma ve sonuglarinmi baglayici bir orgiit iradesi olarak orta-
ya koyma olanag vermistir. Konferansimiz sorunlarimizin ve isgi
sinifinin 6ncii komiinist partisini ingasina iliskin sorumiuluklarimi-
zin ayrmtili bir degerlendinmesini yapmakla kalmamis; bunun 6nii-
miize koydugu yakici gorevlerin gergeklestirilmesinde, tim orgi-
timiiziin irade birligi iginde ve en ileri bir motivasyonla harekete
gegirilmesinin de kosullarim yaratmistir.

Komiinistler olarak siyasal miicadele sahnesine ¢iktigimiz an-
dan itibaren is¢i sinifinin devrimci Oncii partisinin yaratilmasim
kendimize oncelikli gorev olarak saptadik. Stratejik 6nemdcki bu
temel sorun ¢oziilmeden devrimei siyasal miicadelede anlamlt ve
kalici herhangi bir adim atamayacagimizin bilinciyle hareket et-
tik. Fakat 7 6nemli yili geride birakmis olmamza ragmen bu
ilk ve temel adimi heniiz atabilmis degiliz. Bunu kendi payimiza
acik bir basarisizlik sayiyoruz. Bunun bizi asan ncdenlerini bir
yana koyuyoruz. iginden gegmekte oldugumuz o6zel tarihsel déne-
min diinya Olgisiinde hig dec elverisli olmayan genel kosullari,
tlke igindc bir yenilgi ve yikinti sonrasinin kendine 6zgii ortamy,
ve nihayet, ¢ok sinirli giiglerle ve gegmisten hemen higbir 6n
orgiitsel birikim devralmadan ortaya ¢ikmis olmamiz vb. faktorle-
rin elbette bu basarisizlikta dnemli bir rolii vardir. Yine dc biz,

207



devrimci sinif Onciisiiniin ideolojik ve orgiitsel temellerini yaratma-
da ve dolayisiyla parti kimligi kazanmada yasadigimiz gecikmeyi
daha gok kendi zaaf ve yetersizliklerimizle ilgili goriiyoruz. Bunlar
hareketimizin gelisme siiregleriyle baglantili olarak gok degisik
vesilelerle ve tam bir agiklik iginde ortaya konulmus, degerlen-
dirilmistir. 3. Genel Konferansimiz da bu dogrultudaki bir ¢abanin
yeni bir vesilesi ve platformu olmustur.

Ote yandan, 7 yillik uzun bir zaman diliminde parti sorununu
heniiz ¢6zememis olmanin sorumlulugu ne olursa olsun, hareke-
timizin bu zaman dilimi iginde katettigi mesafe ve sagladigi biriki-
min onu bugiin partiye hayli yaklastirmis bulundugu da bir gergek-
tir. Bu birikimi en iyi bigimde degerlendirerek partilesme siireci-
mizi hizlandirmak, i¢inde bulundugumuz yil iginde tiim cepheler-
deki gabalarimizin ortak ekseni olacaktir. 1995 yilin1 parti yih
ilan etmemiz bu dogrultudaki kararhiligin bir ifadesiydi. Konferan-
simizin galigmalan ve ortaya ¢ikardigi sonuglar, ortaya koydugu-
muz iddianin dayanaksiz olmadigin1 somut olarak gdstermistir.

Elbette, bizzat konferans ¢alismalarimiz iginde de vurgulan-
dig1 gibi, sorun bigimsel bir ele aligla parti kurulus tarihinin 1995
yili igine sigdinlmasi degildir bizim igin. Zira biz sorunu, parti-
nin bigimsel bir ilam degil, fakat orgiitiimiizii is¢i sinifinin oncii
partisi olarak adlandinlmaya hak kazanabilecek bir gelisme diize-
yine gikarabilmek olarak ele aliyoruz. Iginde bulundugumuz yil
icinde bunu basarmak hedeft ve kararlihg: igindeyiz. Ve biz bunu
basardigimiz andan itibarendir ki, partinin kurulus kongresinin
toplanmasi bazi on hazirliklara bagl bir pratik zamanlama soru-
nu olarak duracaktir oniimiizde.

% % %

Her zaman boyle olmayabilir; fakat bugiiniin Tirkiye’sinde,
sinif hareketinin ileriye sigrayamamasi ile yasadigi devrimci on-
derlik boslugu arasinda kopmaz bir iliski vardir. Komiinistler bu
diisiinceyi ve bundan ¢ikan sonuglar1 bir donemdir 6zel bir 1srarla
islemektedirler. isgi sinifi hareketinde bir tiirlii asilamayan darhga
ve bunun ifade ettigi tikanikhiga, sermaye diizeninin devrimei 6ncii

208



olusumlar1 ezme ya da ehlilestirme politikalarina, tasfiyeci op‘or-
tiinizmin siirmekte olan tahribatina ve sinif hareketi i¢in hazirladig
yeni tuzaklara, nihayet kendi sorumluluklarina ve bu gergevede
bir an once parti kimligi kazanma gorevinin yakiciliina, hep
bu kritik iliskiden bakmaya galistilar. Ayni sekilde, daha genel
planda, is¢i sinifi hareketinin politik bir sigrama yapamamasi ile
toplum genelinde sosyal-siyasal gelisme siireglerinde yasanan
guritiicii tikaniklik arasindaki dolaysiz baglantiya oldugu kadar,
Kiirt sorununun ¢dziimiinde bugiin yasanmakta olan kilitlenmeye
ve bunun devrimci ulusal harekette yarattigi saghksiz arayislara
da yine soziini etttigimiz kritik iliski tizerinden baktilar.

Sermaye diizeni bugiin tim Cumhuriyet déneminin en agir
bunalimini yasamaktadir. Yapisal nedenlere dayali bu bunalim
sosyal biinyeyi guriitmekte, gorilmemis bir ideolojik-kiiltiirel
dejenerasyonun kaynagimi olusturmaktadir. Kendisini yikacak top-
lumsal siyasal giigler yasanmakta olan toplumsal bunalimi dev-
rimci bir gikis dogrultusunda kullanmayi basaramadiklari dlgiide,
clirimekte olan sermaye diizeni kendisiyle birlikte tiim toplumu
da bu ¢iiriime siirecinin bir pargas: haline getirebilmektedir. Bu-
nalimin is¢i sinifi ve emekgi katmanlar igin ekonomik ve sosyal
faturasi ise, yasam kosullarinin ¢ekilmez boyutlarda agirlagmasi
olmaktadr.

Topluma hiikmeden tekelci burjuvazinin bu bunalim igin her-
hangi bir ¢6ziimii yoktur. izlenen politikalarla basariimaya galisi-
lan sey, bunalimin yarattigi ekonomik yiikleri isgi sinifi ve oteki
galisan siniflarin omuzlarina yiiklemek ve kitlelerin buna kars:
gelisecek miicadelelerini dizginlemek ve saptirmak igin de gesitli
onlemler almaktan ibarettir. Baski ve teror aygitinin tahkim edil-
mesi, reformist ve dinci akimlarin desteklenmesi, ¢alisan sinifla-
rin sahte ayrimlar ve ikilemler iginde boliiniip atomize cdilmeye
galisilmasi, devrimci orgiitlerin vahsi bir terorle ezilmek ve sin-
dirilmek istenmesi, bu 6nlemlerin bazilaridir.

Bugiinkii kosullarda rcjimi tehdit eden gergek ve potansiyel
toplumsal-siyasal kuvvetler; is¢i sinifi hareketi, biiyiik kentlerin
yoksul emekgi yiginlar1 ve Kiirt dzgiirliik hareketidir. llk ikisi
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yasadiklar1 derin hosnutsuzluga ragmen heniiz kendilerini etkin_
bir politik tutumla ortaya koyabilmis degiller. lsgi sinifi yillardir
inish ¢ikish bir hareketlilik i¢indedir. Ne var ki iktisadi miicadele-
nin dar ve kisir zeminini kiracak politik sigramayi bir tiirli ger-
¢eklestirememenin sancisini ve sorunlarimi yasiyor. Politik mii-
cadele sahasina bir tiirlii gtkamamak ile bunu kolaylagtiracak ve
hizlandiracak bir devrimci onderlikten yoksunluk, sinif hareketinin
birbirine sikisikiya baglh iki temel zaafi durumundadir. Devrim-
ci bir parti onderliginden, onun oncii miidahalesinden yoksun du-
rumdaki ig¢i hareketi, bugiin igin, kendi dinamizmiyle militan
bir politik miicadele mecrasina girmekte zorlaniyor.

Fakat devrimci bir simf onderligini bir an 6nce yaratmak
ihtiyacina yapilan vurgu, hi¢ de yalnizca, bugiiniin bu zorlanma-
sinin asilmasinda 6ncii bir devrimci miidahalenin tasidigi 6zel
o6nemden dolay: degildir. Sermayenin sinir tanimaz keyfilikleri-
nin is¢i sinif1 saflarinda siirekli gogalttigi hosnutsuzluk ve ofke,
yarin kendini beklenmedik patlamalar bigiminde de ortaya koya-
bilir. ideolojik ve &rgiitsel agidan iyi hazirlanmig, miicadele iginde
kendini bulmus ve sinifla ciddi baglar kurmug bir devrimci 6ncii
orgitlenmenin yoklugu durumunda, sinif hareketi rejimle bu tir
bir politik gatismayi giigsiiz, daginik ve hedefsiz olarak yasayacak,
kolay yenilgilerle yiizyiize kalacak, boylece yillarin miicadele bi-
rikimi de bosa gitmis olacaktir. Bundan gikacak sonug, tagidigi
genel ilkesel dnemden Gteye, komiinistlerin sinifin Oncii partisi-
ni vakit gegirmeksizin insa etme sorununu sinif hareketinin bugiin-
kii durumu ve yakin gelecegi agisindan ele almak zorunda olduk-
laridir.

Ote yandan, bugiiniin Tiirkiye'sinde ve 6zellikle biiyiik kent-
lerin varoslarinda. isgilerle igige yasayan muazzam bir kent yok-
sullar1 kitlesi sar. Ekonomik, toplumsal, ulusal ve mezhepsel so-
runlar karmasast bu kitlede rejime karsi biiyiik bir hognutsuzlugu
ve ncfrett mayalamaktadir. Bir ¢ok belirti ve bu arada Gazi emek-
gilerinin konferansimizla ayni giinlere denk gelen genis ¢apht devlet
karsiti direnisi, bu hosnutsuzluk ve nefretin sarsici patlamalara
doniisebilecegini gostermektedir. Gazi Mahallesi halkinin direnisi
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gOstermistir ki, sehrin yan-proleter kitleleri ile kiigiik-butjuvazinin
yoksul alt katmanlarinin politik aktivite kazanacaklari bir doneme
giriyoruz. Oncii kesimi 6rgiitlii bir kimlik kazanarak partilesmis
bir sinif hareketi, bu katmanlan kolayhkla kendi politik etkisi altina
alabilecek, sermaye iktidaniyla ¢atismasinda onlardan biiyiik bir
destek gorebilecektir. Bunun basarilamadigi kosullarda ise, kent
yoksullarinin bu hareketliligi, burjuvaziyle hesaplasmaya yetenekli
biricik simifin 6nderliginden yoksun olmanin tiim olumsuz sonug-
lariyla yiizyiize kalacaktir. ‘80 dncesinin politik miicadeleleri bu
konuda fazlasiyla aydinlaticidir.

Ay seyler, bugiin nispi bir politizasyon diizeyi yakalamis
bulunan kamu galisanlar1 hareketi i¢in de gegerlidir. Bugiinkii
kitlesel giicii, coskusu ve ileri sitirdiigii taleplerdeki kararlihig ne
olursa olsun, devrimci bir isgi hareketinin onderlik kosullarina
kavusamayan bir kamu ¢alisanlar1 hareketi kendi basina hig bir
yere varamaz. Hersey bir yana, bu harcketin hetcrojen dokusu
bile buna miisait degildir. Onun bugiinkii giicii, basta grevli-toplu-
sozlesmeli sendika hakki olmak iizerc bazi demokratik haklarin
elde edilmesi gergevesinde kazandigi kendine 6zgii dinamizmin-
den gelmektedir. i

Kirt hareketinde durum daha farklidir. Kiirt halki devrimci
bir onderlik altinda ulusal 6zgiirliik ve esitlik talepleriyle ayaga
kalkmuistir. Siyasal planda gergek bir kuvvettir ve rejimin bugiin
i¢in ciddi basagrisidir. Kiirdistan’daki devrimeci siirecin en biiyiik
avantaji, toplumsal giiglerle devrimci politik 6nciiniin bulusmasi,
miicadelede devrimci bir dnderligin varligidir. Fakat tam da bu-
gline kadarki miicadeleyle katedilen mesafe ve yaratilan birikim,
Kiirt 6zgiirliik hareketini belli bir gelisme sinirina da getirip daya-
mis bulunmaktadir. Son birkag yilin olaylari, Kiirt ulusal harcketi-
nin bu sinirlart kendi giiciiyle asamadigini, tiim gabalarina rag-
men bunda zorlandigimi gdstermektedir. Bunun harcketin 6niine
cikardig ikilem de bugiin artik nctlesmistir. Ya Tiirkiyc is¢i sinifi
ve emekgilerinden ahinacak destckle Kiirdistan'daki devrimei sii-
recin derinlestirilmesi yoluna gidilecck, gergek bir esitlik ve 6z-
giirliikk miicadclesinde 1srar edilecektir. Ya da, bugiinc kadarki

27



kazanimlar somiirgeci diizeni bir “‘siyasal ¢6ziim”e zorlamak dog-
rultusunda degerlendirilmeye, emperyalistlerin *“siyasal ¢6zim”
baskisindan da yararlanilarak bu igreti sonuca ulagilmaya gahsi-
lacaktir.

Birinci alternatifin gergeklik kazanmasi, Kiirdistan cephesin-
de degil fakat Tiirkiye’de yasanacak gelismelere, daha somut ola-
rak isgi hareketinin yagayabilecegi gelismelere baghdir. Fakat si-
nif hareketinin bugiinkii zayifligi ve genel planda Tiirkiye’deki
siniflar miicadelesinin giigsiizliigi, Kiirt ulusal hareketini son za-
manlarda “siyasal ¢6ziim”e 6zel bir agirlik vermeye yoneltmistir.
“Siyasal ¢6ziim” arayislarina uygun diisen politik ve diplomatik
agilimlara siirekli yenileri eklenmektedir. Boyle bir siireg kaginil-
maz olarak ulusal hareket i¢inde Kiirt burjuvazisine yeni etkinlik
alanlar1 agmakta ve onun agirhigini artirmaktadir. Siirglinde Kiirt
Parlamentosu adimi bunun en son 6rnegidir. Tirkiye’de devrimci
siyasal miicadele bugiinkii siyasal gii¢ iliskilerini degistirecek bir
sigrama yasayamazsa eger, Kiirt sorununa adina “siyasal ¢6ziim”
denilen sistem igi ¢oziim arayisi, kendi mecrasinda derinlesmeye
devam edecektir. Tiirkiye devrimci ve isgi hareketinden gerekli
destegi yillardir bulamayan Kiirt 6zgiirliik hareketinin bugiinkii
bu yonelimi sasirtici degildir. Zira temclde koyliiliige ve sehir
kiigiik-burjuvazisine dayanan bir hareket kendi basina ulusal soru-
nun kurulu diizeni asan bir ¢éziimiinii gergeklestiremez. Dolayi-
styla sorun hareketin 6nderliginin kararliligiyla degil, dayandigi
toplumsal giiglerin giicii ve ufkuyla ilgilidir.

Tim bunlar birarada, bugiiniin Tiirkiye'sinde, is¢i hareketinin
devrimci bir gizgide saglikli bir gelisme yasayabilmesinin temel
onkosulu olan o6ncii parti sorununun tasidigi olaganiistii 6nemi
ve aciliyeti gdstermektedir.

%k %k

Tiirkiye'de is¢i sinifi hareketinin, daha genel planda devrimci
siyasal miicadelenin bugiinkii en temel zaaf alani olan devrimci
onderlik boslugu, yalmzca bugiiniin degil, gergekte tiim Cumhuriyet
doneminin temel bir olgusudur. Bununla birlikte, 6nderlik ihtiyaci-
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nin ve elbette karsilanamadig: olglide 6nderlik zaafinin kendini
ozel bir tarzda gosterdigi evre ‘60’lar sonrasi, demck oluyor ki
son 30-35 yildir. Bu, sd6zkonusu dénemin Tirkiye’sinde modern
sinif gatismalarinin serpilip gelismesiyle baglantili bir durumdur.

Tirkiye’'nin son 30-35 yillik dénemi sarsici sosyal-siyasal
calkantilara sahne oldu. ‘60’l1 yillarin basindan itibaren isgi sinifi
ve Oteki emekgi katmanlar, zaman iginde gitgide daha genis ke-
simler halinde miicadele sahnesine ¢iktilar. lsci-emekgi hareketi
Cumhuriyet tarihinde bir doniim noktasi olusturacak kuvvet ve
etkinlikle toplum yasaminda yeni bir evre baslatti. Diizenin yapi-
sal sorunlardan kaynaklanan bunalimi, alt siniflarin siyasal miica-
delerinin sarsici etkisiyle derinleserek yeni boyutlar kazandi. Bu
biiyiik uyanisi ve hareketliligi olagan yontemlerle kontrol edeme-
yen sermaye sinifi, ancak fasist askeri darbelerle uygulamaya
konulan genis gaph karsi-devrim operasyonlar1 sayesinde gegici
de olsa sonug alabildi.

Cumbhuriyet doneminin uzun yillar1 boyunca politik bir kuvvet
alam1 bulamayarak siniftan ve kitlclerden kopuk bir aydin harcketi
olarak kalan Tirkiye sol harekcti, ‘60’l yillardan itibaren basgoste-
ren alt simflarip bu sosyal-siyasal hareketliligi zeminindc hizla
gii¢ kazandi. Tuttugu ideolojik-politik konumun gergek igerigi
"ve sinirlan ne olursa olsun, toplum genelinde diizene kargi alterna-
tif bir gii¢ olarak algilandi. Ozellikle *70’li yillann ikinci yarisinda,
genis ¢aph kitle miicadeleleri ilc igige gegmis bir devrimei hareket
gergegi, diizen ve devrim ikilemine 6zel bir kuvvet kazandirdi.
(Ancak 12 Eyliil karsi-devrimi ve onu daha sonra diinya ¢apinda
izleyen olaylarin 6zel etkisi altindadir ki, seriaye diizeni bu ikile-
mi gegici bir siire i¢in de olsa geri plana itmcyi basarabildi.)

Fakat yakin donem tarihinin sosyal hareketlilik ve devrimci
siyasal miicadcle agisindan yasadigi bu sigrama, yazik ki ortaya
bu harcketliligi ve miicadeleleri devrim amacina ve iktidar hede-
fine yonlendircbilecek devrimci onderlik odagi ¢ikaramad: Be-
lirtmeye gerek yok ki, modern Tiirkiye’dc, bu ancak isgi sinifinin
admna layik devrimci oncii partisi olabilirdi.

Dikkate deger olan olgu, bu siire zartinda bu iddiayla sayisiz
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grup ve akimin siyaset sahnesinde ortaya ¢ikmasidir. Onemli bir
bélimii bu iddialarinda samimi olan ve bu dogrultuda igtenlikle
gaba gosteren bu grup ve akimlar, dogduklari toplumsal-siyasal
ortamin kosulladig1 sinirlihklan ve yapisal yetersizlikleri asamaya-
rak bu cabalarinda basarisiz kaldilar. Iglerinden bir kismi kendile-
rini is¢i sinifinin Oncii partisi ilan ettiler. Fakat zaman onlarin
gergekte bu nitelikten yoksun olduklarim pratik iginde yeterh agik-
likta gosterdi. Diger bir kismi ise geride uzun yillar birakmalarina
ragmen bunu iddia etmek giicii bile bulamadilar kendilerinde. Bu-
giine kadar hala “parti insa harcketi” ya da “parti 6ncesi orgiit”ler
olarak kaldilar. Komiinistler, devrimci hareketimizin yakin ge¢misi-
ne iliskin degerlendirmelerinde, bu genel basarisizhigin ideolojik
ve sinifsal nedenlerini ¢oziimlediler.

Son 30 yilin sol hareketinin ortak paydas: iktidar perspektifi
ve iradesinden yoksunluktur. Revizyonist ve sosyal-reforiist akim-
lar igin 6zel bir agiklama gerektirmeyen bu olgu. gergekte devrim-
ci akimlarin da temel 6zclligidir. Bu akimlar teorik perspektif,
politik program, taktik ¢izgi ve orgiit cephelerinde bir 6nderlik
diizeyi ve kapasitesine ulasmak bir yana, buna yaklasamamislardir
bile. En iyi durumda oynadiklar: rol, kitle miicadelelerine stratejik
hedefler dogrultusunda yon vermek degil fakat bu miicadelelerden
etkilenerek ve clbette onlar ctkileyerek birlikte siiriiklenmek olmus-
tur, Popiilist dnyargilarin yarattigi simirhhk ve dizginlemeler ne-
deniyle, modem toplumun tck tutarl devrimei sinift olan isgi sinifi-
ni teorik ve pratik ilgilerinin odagina koymay: bile bagaramayan
bu akimlarin, devrimci 6nderlik boslugunu dolduramamalarina sas-
mak i¢in de bir neden yoktur gergekte.

Modern smif iliskilerinin egemen oldugu bir toplumda, top-
lum genclinde bir devrimei onderligi gelistirebilmenin tek olanakl
yolu is¢i sinifin1 harcket noktasi olarak almaktan geger. Bu bilin-
cin ve yonelimin olmadit bir durumda, demek oluyor ki isgi
sinifiyla kopmaz baglar iginde bir komiinist simif Onciisii insa
edilmeden genel devrimci 6nderlik ihtiyacina yanit verilemeye-
ce@i temel gergeginin kavranamadigr kosullarda, onderlik iddiasin-
daki bagarisizlik her tiirlii niyeti asan bir ka¢milmazhk olarak
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kendini gosterir.

Her biri en az 20 yillik bir siyasal gegmise sahip olan gele-
neksel orgiitlerin bugiinkii durumuna bakmak bile bu alandaki
basarisizh@ tiim agikhgiyla gérmek igin yeterlidir. Bunlardan bir
kismi karsi-devrim doneminin ve Dogu Avrupa’daki yikilisin ba-
sinci altinda ideolojik ve Orgiitsel agidan tiimden ¢oktiiler ve tas-
fiye oldular. Diger bir kismu devrimci konumlarini siireg iginde
adim adim yitirerek sosyal-reformist akimlara doniismede biiyiik
mesafeler aldilar. Herseye ragmen devrimci miicadele gizgisinde
israrlt olmayi basaran ve bugiin ayakta kalmayi siirdiirenler ise,
gecmisin ideolojik sinirhliklarim ve zaaflarim asmak planinda her-
hangi bir dinamizme sahip olmadiklarim aradan gegen yillar iginde
fazlasiyla kanitladilar. Devrimci samimiyetleri ve miicadelede gos-
terdikleri israrin bugiinkii giicii ve 6nemi ne olursa olsun, eger
bu sonuncular diinyada ve Tiirkiye’de kapandigi kesinlesen bir
doénem iginde sekillenmis mevcut ideolojik kimliklerini ileriye
dogru agmak giicii gosteremezlerse, zaman iginde kesin bir bigimde
geriye diiseceklerdir. Bunun belirtileri simdiden vardir ve politik
kitle hareketindeki gelismelerin ortaya ¢ikaracagi devrimci imkanlar
bunu ancak bir Olgiide sinirlayabilecektir.

Kuskusuz bugiin, daha dogrusu son 7 yildan beridir, is¢i sinifi
igindeki ¢ahsmaya 0Ozel bir agirlik vermek, devrimei saflarda 6nem-
li bir pratik ayrim ¢izgisi olmaktan ¢ikmustir artik. Zira sinif ga-
lismasi, gelinen yerde, kiigiik-burjuva devrimei demokratik kimlikle
O6zdeslesmis bir-iki istisna disinda, komiinist olmak iddiasindaki
tim sol gruplarin ortak pratigidir. Bugiin “sinif y6nelimi” bir ay-
rim ¢izgisi olmak bir yana, sozii edilen istisnalar diginda hemen
tiim gruplart kesen ortak bir payda durumundadir. 12 Eyliil yenil-
gisi, kiigiik-burjuva yignlan saran politik pasiflik ve nihayet ‘80’le-
rin ikinci yarisinda is¢i sinift hareketindeki belirgin one ¢ikis,
popililist idcolojiye bu alanda biiyilik bir darbe vurdu ve bu sorunu
kavrayista olmasa da pratikte kendiliginden ¢ozdii.

Bugiiniin ayrim ¢izgisi, sinifa hangi ideolojik ¢izgi ve pers-
pektiflerle gidilecegi, sinif hareketine hangi temel ve taktik poli-
tikalarla miidahale edilecegi sorununda odaklagmaktadir. Dolayisiy-
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la, so! harekette ig¢i sinifina yonelis seklindeki genel egilim, bugiin
ideolojik ayrim ¢izgilerine apayri bir 6nem kazandirmistir.

Geleneksel devrimci hareketin 12 Eyliil sonrasinda reformizme
kayan kesimleri, program planinda “burjuva toplumun tam de-
mokratiklegsmesi” ¢izgisine oturdular. Agik ya da legal bir “iggi
partisi” yaratmak ya da buna doniismek, bu reformist ¢izginin
zorunlu orgiitsel uzantisi oldu. Taktik gizgide ise bu akimlar simf
hareketinin bugtinkii geriligini politika diizeyine ¢ikardilar ve bura-
dan giderek simif hareketi iginde gii¢ olmaya galistilar. Sinif hare-
ketinin bugiinkii darhg: alt kademe sendika biirokratlarinin solcu
sendikacilik manevralarina uygun distigi lglide, geleneksel ha-
reketin reformculasan kesimleri ile bu alt kademe sendika y6ne-
ticilerinin bulusmasi kolaylagsmakta, liberal sol ig¢i politikaciligina
dayah bir “agik is¢i partisi” igin daha uygun bir zemin olusmakta-
dir. (Komiinistlerin bu akima geride kaldigimiz yil iginde yOnelttigi
ve devrimci saflarda yanki bulan ideolojik saldirist bu agidan 6zel
bir 6nem tasimaktadir.)

Geleneksel devrimci hareketin devrimci miicadele ¢izgisinde
israr eden kesimleri ise, ‘80 Oncesinin kendine 6zgii toplumsal-
siyasal ortaminda sekillenmis ideolojik gizgilerine bugiin is¢i simnifi
iginde bir toplumsal dayanak olusturma gayretindedirler. Bu alanda
eldc edebilecekleri pratik basar1 Glgiisiinden bagimsiz olarak, bu
gruplar, teoride, taktikte, orgiitte ve pratik miicadelede Tirkiye
is¢i sinifinin sosyalist siyasal hareketini yaratmak sansindan yok-
sundurlar. Ciinkii onlar, 6zel trini olduklar1 bir gcgmisten kop-
mak, onunla devrimci bir hesaplasmayi gergeklestirmek yetene-
ginden yoksundurlar. Ciinki onlar, Tirkiye ve dinyada bir done-
min kapanmis bulundugunu bir tirli anlayamamakta, dolayisiyla
bu kapanmis donemi anlamak ve asmak giiciinii de kendilerinde
bulamamaktadirlar.

* ok k

Geleneksel hareketten koptugu, onun kiigiik-burjuva ideolojik
ve sinifsal kimligini astigi, bugiiniin sol akimlan iginde proleter
sosyalizmini temsil ettigi, bu nedenle de, tuttugu bu objektif ko-
num itibartyla proletaryanin devrimci Oncii partisini yaratmaya

216



tek yetenekli 6rgiit oldugu diisiince ve iddiasindaki hareketimizin
ayirdedici Ozelliklerini saptamak, 6zellikle parti yili hedefi gerge-
vesinde ayr1 bir onem tagimaktadir.

‘80’li yilarin ikinci yarisi; Tiirkiye sol hareketinin yakin ta-
rihinde bir donemin kesin bir bigimde son buldugunu ve temel
6zellikleri bakimindan yeni bir dénemin basladigimi agikga gos-
termistir.

‘80’lerin ikinci yansi, yalmzca solun yakin tarihinde degil,
onun yasam ortami olan toplumsal hareketliligin yakin tarihinde
de yeni bir donemdir. Kapanan déneme toplumsal planda kiigiik-
burjuva sosyal katmanlar, siyasal planda bu sosyal katmanlarin
heterojenligini yansitan bir gesitlilikte gesitli kiiglik-butjuva siyasal
akimlar damgasini vurmustur. Agilan yeni déneme toplumsal planda
is¢i smifinin damgasim vurdugu ve vuracag simdiden kesinles-
mistir. Siyasal planda ise proleter sosyalizminin, onun politik ifa-
desi olan komiinist hareketin damgasini vuracaginin birgok olgusal
kamt1 bugiinden mevcuttur.

Solun tarihi iginde siyasal ve toplumsal diizlemlerdeki bu
paralel rol degisimi arasinda anlamh bir uyum vardir ve bu, hig-
bir bigimde rastlanti degildir. Kiiglik-butjuva toplumsal harcketteki
¢oziilis ve gerileme, tersinden is¢i simifi hareketinde gelisme ve
one ¢ikma, gegmise doniik olarak gelencksel teorilerin yikiligin
ve akimlarin ¢oziilisiini kosuliarken, gelecege doniik olarak da
marksist-leninist akimin sekillenmesini, bir gelisme giicii ve ka-
rarliigi gostermesini kolaylastiran bir toplumsal-siyasal zemin
olusturmustur.

Hareketimizi doguran dinamikler gelencksel devrimci harcke-
tin yakin gegmisiyle siki sikiya baglantilidir. ‘60’ yillarda burjuva
sosyalizmi, *70°li yillarda devrimci kiigiik-burjuva sosyalizmi ta-
rafindan temsil edilen geleneksel sol hareket, kendi i¢ evrimi,
farklilasmasi ve bu farklilasma iginde hareketin bir kesiminin bi-
riktirdigi olumlu ozellikler, 6znel planda hareketimizin iginden
fiskirdig: tarihsel zemini olusturmustur.

Hareketimiz ‘80’1 yillarin bunalim ve ¢oziiliis ortaminda tes-
limiyete karsi direnis tutumundan kok almaktadir. Onun gosterdigi

217



gelisme giiciiniin moral kaynaklari buradan koklenmektedir. Fakat
ona olusum giicii ve dinamigi kazandiran asil etken, geleneksel
hareketin yasadig1 yenilginin sonuglarina karsi aldigi tutumdur.
Hareketimiz, yenilginin derslerini biitiinliigii i¢inde ele alma, yasa-
nan bunalimin ideolojik ve sinifsal anlamin1 ve kdklerini derinle-
mesine ¢éziimleme tutumu ve pratigi iginde sekillenmeye baslamistir.

Geleneksel hareketi ideolojik, politik, orgiitsel ve bunlari bir-
arada kesen sinifsal yonleriyle bir biitiin olarak ve 25-30 yillik
gecmisi iginde degerlendirme ydntemsel tutumu sayesinde, ha-
reketimiz geleneksel hareketi dogru ¢oziimlemek ve tanimlamak
olanag: elde etmistir.

‘80’11 yillarda tiim geleneksel harekete egemen bunalimin
kiiglik-burjuva karakterini teshis, burada temel bir basar1 halkasidir.
Hareketin gerek tarihsel-toplumsal, gerekse ideolojik-orgiitsel
olusumunu bu temel teshisten giderek ¢6ziimlemek, onun genel
karakterini anlamay1 kolaylastirmistir. Temel ideolojik kimligi (po-
piilizm ve demokratizm), siyasal konumu (devrimci-demokrasi)
ve sinifsal karakteri (kiiglik-buijuva) arasindaki biitiinsel i¢ mantik
ve tutarlilik bdylece agiga ¢ikmustir.

Geleneksel hareketin yapisal bunalimimin sinif karakterini dog-
ru teshis etmek ve gegmis sorgulamasina buradan girismek, ha-
reketimize gergek bir ideolojik sigrama yapma, bdylece geleneksel
hareketten kopma olanagini vermistir.

Bu ileriye ¢ikisin iki temel ve dinamik 6gesi, marksist diinya
goriistiniin proleter sinif 6zii ve bilimsel devrimci yontemi konu-
sunda ulagilan agikliklar olmustur. Birincisi halk¢iligi anlama ve
agmanin itici giicii olurken, ikincisi onun dogmatik, donmus teorik
onyargilarim ve kaliplarini bir bir kirip geride birakmak olanagi
saglamistir.

Bu sayede, hareketimiz geleneksel hareketin ideolojik ve si-
nifsal kimliginin elestirisini, dogal olarak onun programatik ve
taktik konumunun ve orgiit anlayisinin elestirisiyle birlestirmistir.

Halk¢1 demokratizmin genel ideolojik elestirisi, somutta onun
Tiirkiye devriminin sorunlarina yaklasiminin elestirisiyle birlesmis-
tir. Geleneksel hareketin bu sorunlara bakigini belirleyen temel
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yontemsel, ideolojik ve sinifsal etkenler; sirasiyla, dogmatizm ve
sablonculuk, popiilizm ve demokratizm, ve nihayet simifsal planda
da kigiik-burjuvazinin demokrasiyi ve yurtseverligi asamayan dar
simfsal ufkudur.

Tim bu agikhiklar temeli tizerinde ge¢gmis hareketle kokli
bir hesaplagsmaya giren hareketimiz, bunu onun devrimci mirasini
sahiplenme, olumlu devrimci degerlerini ve geleneklerini savunma
ve onlara is¢i sinifi devrimciligi gergevesinde daha ileri bir anlam
kazandirma ¢abasi ile birlestirtnistir.

Bu perspektif ve ¢aba iginde, bir yandan, sosyal pratigin ye-
tersizliklerini ve zayifhiklarini agiga ¢ikardig1 gegmis platformda
ayak direycn tutucu darkafalilikla miicadele cderken; 6tc yandan
ise, ge¢mis hareketin zaaflarim devrimcilige fatura eden inkarci
liberalizmle miicadele etmistir. Aradan gegen zaman, komiinistlerin
tutumunun, gegmisin devrimci mirasini siirdiirebilmenin de en
uygun yolu oldugunu kanitlamistir. Diin ge¢mis platformu siir-
diirmekte darkafalica ayak direyenler, bugiin onun ok ¢ok geri-
sine diismiisler, bir¢ok sorunda diinkii inkarci liberalizimin ideolo-
jik-politik platformuna siriikklenmislerdir. (Komiinistler bu akibcete
yillar dncesinden isaret ettiler ve done done uyanlarda bulundular.)

Hareketimiz diyalektik bir bakisagisinin irlinli olan ge¢mise
karst bu dogru devrimci tutumu, uluslararas1 komiinist harcketin
tarihsel gegmisinin sorunlarina yaklasirken de gostermistir. Bilin-
digi gibi hareketimiz, Gorbagov’un 70. y1l konusmasiyla birlikte,
sosyalizmin ve diinya komiinist harcketinin tarithine ydncltilen
kapsamli saldirinin basladig1 bir sirada ortaya ¢ikti. Bu gerici
saldinya kargi kararh bir tutum aldi. Sosyalizmin ve diinya komiin-
ist harcketinin tarihsel mirasimi savunmada cen kii¢lk bir tcred-
diit bile gostermedi. Modern revizyonist akimin tarihsel ihanctini
teshir etti ve ona karsi verilmig tarihscl miicadcleye sahip ¢ikt:.

Fakat Ote yandan, uluslararasi devrimci tarihscl mirasi sa-
vunmanin, asla onun tarihscl dencyimle agiga ¢iknus disiinscl
ve pratik hatalarin1 darkafalica gérmezlikten gelmek anlamina
gelmedigi bilinciyle hareket ctti. Bu konuda sorumlu oldugu ka-
dar cesaretli davranmasini bildi. Tarihscl siirccin biriktirdigi tco-

219



rik ve pratik sorunlara goézlerini kapamadi. Bu gergevede, bir kez
daha, liberal ve trogkist inkarciliga oldugu kadar darkafali dogmatik
kiiglik-burjuva tapinmasina karsi da miicadele yiiriittii.

Dogmatizme vurulan darbe ve marksist teorinin yasayan
devrimci 6zii gergevesinde ulasilan teorik ve yéntemsel agikliklar,
hareketimiz igin beraberinde, Tiirkiye devriminin sorunlanm top-
lumumuzun gelisme diizeyi, temel sinif iliskileri ve diinya 6lgii-
siindeki tarihsel deneyimin genel sonuglan temelinde degerlen-
dirme olanagini getirdi. Hareketimizin sosyalist devrim stratejisi
bu bakisagisiyla yiriitiilen bir teorik-ideolojik ¢aligma iginde se-
killendi.

Ayni teorik-ideolojik agikliklar, devrim stratejisi gergevesinde
geleneksel devrimci hareketin en temel teorik zaaflarindan birini
olusturan sermaye iktidari kosullarinda demokrasi miicadelesi ve
sosyalizm iliskisini de dogru bir bigimde ortaya koyma ve ¢oziim-
leme olanagi verdi bize. Bu kiigiik-burjuva demokratizmine ve
onun demokrasi miicadelesi ufkuyla sinirh devrim anlayisina
vurulmus ¢ok temel bir ideolojik darbe oldu.

Popiilizm, is¢i sinifint modern burjuva toplum igindeki kendi-
ne 6zgii konumu ve bu gergevede sekillenen temcl tarihsel roliiy-
le ele alan marksist bilimsel kavrayistan yoksunluktur. Temel ide-
olojik karakteri popiilizm olan geleneksel devrimci hareket, bu
kavrayigsizhgr yalmzca gegmisteki belirgin kiigiik-burjuva konu-
muyla degil, fakat ayn1 zamanda, yeni donemdc girdigi sozde
“sinif yonelimi” ile de kanitlamustir.

Geleneksel devrimci hareket igin bu kavrayissizligin gegmis-
teki politik-pratik sonucu, is¢i sinifina yabancilik ve giivensizlik
olmustur. Is¢i sinifi toplumsal varligi ve hareketliligi ile bunda
gedik agtig1 olgiide ise, bu giivensizlik zaman iginde kilik degis-
tirmis; bugiin varilan yerde, proleter devrim programina duyulan
glivensizlikle en incelmis ifadesini kazanmistir.

Hareketimizin ortaya ¢ikisi bu ideolojik-politik gelenege bii-
yiik bir darbe olmustur. EKIM bu gelenege vurarak ve popiilist
onyargilan yikarak, Marksizm-Leninizmin 6zii demck olan prole-
taryanin modern toplum igindeki yerinden kaynaklanan 6zel ta-
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rihsel rolii diisiincesini, bos bir s6z kalib1 olmaktan ¢ikarnp yerh
yerine oturtmustur. Yasadig1 simif yonelimi bu temel diisiinceden
koklenmis, isgi sinifimin belirgin 6ne ¢ikigina bagh olarak geleneksel
hareketi saran “sinif yonelimi” modasindan 6ziinde ve ruhunda
tiimiiyle farkli olmustur. EKIM igin marksist-leninist teorinin 6zii
ve temeli demek olan bu sorunla baglantili olarak, yani proletarya-
nin tarihsel devrimci misyonu gergevesinde olusmus politik-6rgiit-
sel bir yonelim; geleneksel hareket igin, kismi disiinsel bir iler-
lemeye ragmen, temelde sinif hareketinin yarattigi etkinin yolag-
tig1 kendiliginden ve zorunlu bir gelisme olmustur.

Ozetle, hareketimiz icin simif yonelimi; is¢i sinifini, glindem-
deki partilesme gabasinin sasmaz toplumsal tabani ve dayanagi,
temel kadro kaynagi, bugiiniin kitle hareketinin ve gelecegin dev-
rimci sinif miicadelelerinin ana ekseni, devrim ve iktidar miica-
delesinin Onciisii ve temel giicii, sosyalizm ve sinifsiz toplum
miicadelesinin biricik toplumsal giivencesi ve tasiyicisi olarak ele
alan bir kavrayigin iiriiniydii. Dolayisiyla, is¢i sinifina pratik
yonelimde ifadesini bulan bu siireg, tarihsel ve giincel devrimci
amaglan ve ihtiyaglari birarada gozetmekteydi.

Bu temel sorundaki ideolojik agikhik, komiinistlere, proletarya
partisi sorununu da teorik planda dogru bir bi¢imde cle alma ve
partilesme siirecinin pratik siirecini bunun 1s18inda kavrama ve
yasama olanagi verdi. Partiyi, sosyalizmin ve sinif harekctinin
birligi olarak ele alan temel marksist-leninist diisiince, komiinist-
ler i¢in kaniksanmis bos bir s6z kalibi degil, fakat canli bir igerik
ve pratik bir devrimci gelisme siirecinin ifadesiydi.

Net bir sosyalizm perspektifine ulasan, is¢i sinifinin tarihsel
ve giincel hedeflerini genel bir gergeve iginde dogru saptayan
komiinistler igin, bu ideolojik geliymenin pratik boyutu, ona si-
nif hareketinin politik-6rgiitsel gelisimini saglama gabasiyla kop-
maz baglar iginde politik-Orgiitsel bir gergeklik kazandirmakt.
Komiinistler gii¢ ve olanaklarmin en sinirli oldugu baslangi¢ anin-
dan itibaren bu tiir bir pratik ¢aba iginde oldular. Sosyalizmin
is¢i sinifi hareketiyle birliginin bu kesintisiz ¢aba iginde gergek-
lesecegi, partinin bu birligin cisimlesmis bir politik-Orgiitsel ifade-
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si olarak insa edilecegi ve ancak boyle insa edilmis bir partinin
sinifin devrimci Onciisii olarak nitelenmeye hak kazanabilecegi
perspektifiyle hareket ettiler.

Hareketimiz, teorik programatik sorunlarda yasanan suskun-
luktan dolay1 kendini daha ¢ok politik orgiitsel sorunlarda goste-
ren tasfiyeci akima karsi basindan itibaren sistematik bir miicadele
yuritti. “SHP solculugu”na saldirdi. Legalist egilimin igyiiziini
sergiledi ve oOrgiitsel sonuglanna isaret etti. Demokrasi miicadele-
sini stratejik eksen olarak ele alan reformist politik taktikleri eles-
tirdi. Bunun sendikalizm, kendiligindencilik ve kuyrukgulukla or-
ganik ideolojik baglantilarini gosterdi.

ldeolojik belirsizligin, ideolojik aynm gizgilerini kiigiimseme-
nin ve onemsizlestirmenin, politik iddiasizligin ve giigsiizliik ruh
halinin ¢ok 6zel bir kuvvet kazandirdig: liberal birlik egilimine
kars1 dogru ilkesel tutum ve etkili bir miicadele hareketimizin
bir baska tcmel ayirdedici 6zelligi oldu.

Temel ideolojik-politik sorunlardaki devrimci konum ve tu-
tum, beraberinde illegal temeller lizerinde insa edilmis bir 6rgiit/
parti kavrayisi ve pratigini getirdi. Komiinistlerin en amansiz mii-
cadeleyi tasfiyeci legalizme karsi vermeleri bu agidan bir rastlanti
degildir. Bu ihtilalci bir 6rgiit yaratma kararlihginin ideolojik
miicadele cephesindeki yansimasidir.

Komiinistler, bu ideolojik konumla tutarli olarak, yeni bir
hareket olmanin tiim giigliiklerine ve olanaksizliklarina aldirmak-
sizin, illegal ara¢ ve yontemlere oncelik tanimak konusunda taviz-
siz davrandilar. Bunu, illegal temeller iizerinde yiikselmesi gere-
ken bir orgiitlenmc ve galiyma tarzinin zorunlu bir kosulu saydilar.
Fakat asla legaliteyi kiigiimsemek tiiriinden bir zaafa da diismedi-
ler. illegalitc ile lcgalitc arasindaki zorunlu diyalektik iliskiyi dog-
ru bir kavraysla cle aldilar. illcgal bir temelin yaratiimasindaki
ilk basarilarin harekete legaliteyi en etkin ve amaca en uygun
bir bigimde kullanma olanagi verccegi bilinciyle hareket ettiler
ve sireg iginde bunu somut faaliyetleriyle kanitladilar.

Ve nihayet, gelencksel hareketten kopusu yeni bir orgiit
kiiltiirtini gelistirmck sahasinda da gergeklestirmek igin miicadele
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ettiler. Bu konuda geleneksel kiigiik-burjuva orgiitlerin olumsuz
pratiginden oldugu kadar, uluslararasi komiinist hareketin yasadig
biirokratik yozlagmanin derslerinden de 6grenmeye galistilar. Elbet-
te devrimci bir orgiit yasami ve degerler sistemi yaratma sorunu-
nu saglam bir ideolojik ¢izgi, militan bir devrimci miicadele pratigi
ve devrimci sinifla kopmaz baglar bigimindeki temel 6nkosullar-
dan ayn ele almak hatasina diiymediler. Ancak bu sayede saglam
ve kalic1 bir temele oturabilecegi gergegini gozden Kagirmaksizin,
orgit i¢i yasanu diizenleyen ilke ve esaslara, gelenck ve degerler
sistemine Ozel bir 6nem verdiler. Bu ¢aba, daha simdiden bize
geleneksel orgiitlerden farkh bir degerler sistemi ve davranis prati-
gi kazandirmig bulunmaktadir.

* k%

Hareketimizin bugiine kadarki gelisme siireci iginde yarattigi
ideolojik ve orgiitsel birikimi higbir bigimde kiigiimsemiyoruz.
Biz onu en elverigsiz kosullarda ve biiyiik emekler pahasina olus-
turduk. Hazir devralmadik; geleneksel hareketin diislince ve pra-
tiginin devrimci elestirisi temelinde ulastigimiz ideolojik kimlik
ve bunun triinii olan politik miicadele gizgisi sayesinde adim adim
yarattik.

Bununla birlikte gerek ideolojik ve gerekse orgiitsel cephede,
bugiin parti diizeyi ile bugiinkii durumumuz arasinda heniiz ka-
tedilmesi gereken ciddi mesafeler bulundugunu diistiniiyoruz. Ve
eger. ideolojik ve orgiitsel cephede, iginde bulundugumuz yilda
sigrama olarak tanimlanabilecek bir gelisme temposuna ulasamaz-
sak, bu mesafeyi tiikctemeyecegimizin de bilincindeyiz.

Tam da bu nedenle, bugiine kadarki birikimimizi ve onun
ifade ettigi Gstiinliikleri higbir bigimde kiigiimsemeden ve gozden
kagirmadan, konferansimiz, dikkatini csas olarak zaaf vc yeter-
sizliklerimiz tizerinde yogunlastirmistir. Konferansimizin giinde-
mini, ¢ok bilylik bir bolimiiyle pratik siyasetteki yetersizlikleri-
miz ile orgiit cephesindeki sorunlanmiz olusturmustur. Bu bilingli
tutum, iginde bulundugumuz gelisme evresinde, partilesme siire-
cinin asil zayif kalan ccphesinin pratik gelisme cephesi oldugu
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degerlendirmesinin bir Grinidir.

Pratik cephe, daha somut olarak, partilesme siirecinin sinifin
oncisiinii kazanma ve orgiitsel yapimizi fabrikalar zeminine oturt-
ma olarak tamimladigimiz boyutu, hala da belirgin bir zorlanma
ve zayiflik yasadiginiz bir alandir. Pratik siyasette ustalagmak
ve Orgiitsel yetersizliklerimizi agmak, bizim i¢in tam da, sinifla
birlegme siirecinde 6ncii kimligi olusturacak bir ilk anlamh mesafe-
yi alabilmek bakimindan 6zel bir 6nem tagimaktadir.

Buradaki iligki elbetteki tek yonli degildir. Sinif galigmasina
Ozel bir tarzda yiklenmedikge ve bunda pratik ilerlemeler sag-
lamadikga, ne pratik siyaset ve galiymada ustalagmanin, ve ne
de, bugiinkii sekliyle bir dizi orgiitsel zaafi giderebilmenin olanak-
I olamayacag bizim igin yeterince agiktir. Tim sorun, bizzat
sinifi devrimcilestirme pratik g¢abasi ve miicadelesi iginde, kendi
devrimci orgiitsel kimligimizi gelistirmek ve yetkinlestirmektir.
Sinifi devrimcilestirme gabasini bugiin daha gok ideolojik konum-
da ifadesini bulan kendi sinif devrimcisi kimligimize somut bir
devrimci proleter igerik kazandirmak bilinciyle yiiritebilmektir.

Elbette bu perspektif bizim igin yeni degildir. Omegin “Ko-
miinist Bir Siyasal Sif Orgiitii Igin!” baghkh belgede bu sorun
sOyle Ozetlenmigti:

“EKIM’de kazandig: giigleri yeniden bigimlendirme sorunu,
bu giiglerin ortaya konulmus bulunan partilesme g¢izgisi dogr-
ultusunda bir pratik seferberligi gorevi ile ortigiir. Bu pratik go-
rev, sinifi eksen alan, 1srara dayali siirekli ve sistemli bir politik
faaliyetten baska bir sey degildir. Cok daha somut ifade edersek,
s6zkonusu olan, is¢i sinifi iginde belirlenmis alanlar ve fabrika
birimlerini israrli ve siirekli bir bigimde *“ddven” bir politik faaliyet
cizgisine oturmaktir. Orgiitsel bigimlenmemiz ancak bu faaliyet
iginde asil sekline kavusacaktir. deolojik planda proleter sosya-
lizmi perspektifine ulagmis kadrolarin, pratikte sinif devrimciligi-
ne uygun bir yeniden bigimlenmesi ancak bu faaliyet i¢inde ger-
geklesecektir. Sinifin en ileri, sinif bilincine ulagmis devrimci Gge-
leri bize ancak bu tiir bir gabamn iriinii olarak akacak, saflari-
miz1 devrimci sinifsal 6zellikleriyle giglendirebileceklerdir. Bu
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stireg, bu tiir bir galisma, bir yamyla sinif 6nciilerini bize iterken,
oteki yoniiyle sinif kitlesi tizerindeki politik etkimizi giinbegiin
artiracak, yayacaktir. Politik ve Orgiitsel kiltiiriimiiz, miicadele
degerlerimiz, ihtilalci geleneklerimiz de, sinifi devrimcilestirme
¢abasinda ifadesini bulan bu pratik miicadele siireci iginde olusa-
cak, gelisecek, yerlesecektir. Fabrika hiicreleri temeline kavus-
tugu olgiide gergek bir komiinist sinif orgiitii olarak adlandirilima-
ya hak kazanacak bir devrimci sinif partisi de, ancak bu ¢izgide
bir ¢abanin irini olabilecektir.”

Bununla birlikte, sorunun bu agiklikta ortaya konuldugu bir
dénemde orgiitiimiiziin iginde bulundugu somut durum ve yasadi-
g1 sorunlar, onu bu dogrultuda kararh bir ¢aba gosterebilmek-
ten alikoyuyordu. Tasfiyeciligin tasfiyesi ve onu izleyen yeniden
toparlanma donemi, bu dogrultuda ilk ciddi ¢abalarin da orta-
ya konuldugu ve simif ¢alisgmasinda anlamh bazi ilk adimlarin
atilabildigi bir donem oldu. 3, Genel Konferansimiz bu dénemin
ardindan ve onun yarattigi gelisme birikimi lizerinde topland:.
Ve bugiin, sinif hareketinin politik ve orgiitsel gelismesini hiz-
landirmak, bu ¢alisma iginde ileri isgileri sosyalizme kazanmak
ve Orgiitsel varhgimizi bu gahsmalann yiritildigi fabrika birim-
leri zeminine oturtmak ve nihayet bu toplam g¢alisma iginde tiim
orgitiimiizii ve tim kadrolarimzi sinif devrimciligi ¢izgisinde
yeniden sekillendirmek olanaklarina ve 6nkosullarina 6nemli 6lgii-
de sahibiz. Gelinen asamada bizim igin sorun, perspektiflerde kesin
bir 1srari, bunun gerektirdigi iradeyi ortaya koyabilmek sorunudur.

Orgiitiimiiziin genel politikalarimiz1 6zgiillestirme ve faaliyet
alaninin somut sorunlariyla basarili bir bigimde birlestirme anla-
minda, pratik siyasette de belirgin bir yetersizligi var. Bu yeter-
sizlik sinif ¢alismamizin en 6nemli giigliiklerinden ve dolayisiyla
yurittiigiimiiz pratik ¢aligmanin yeterli sonuglar1 verememesinin
en 6nemli nedenlerinden biridir. Bundan dolayidir ki, Konferan-
simiz bu sorunu degisik yonleriyle ele alip tartismaya ayri bir
onem vermistir. Ge¢gmis pratigimizi bu agidan irdclemis, bundan
sonuglar ¢ikarmustir.

Basarili bir devrimci pratik siyasetin temel onkosulu, devrimci
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miicadelenin stratejik ve taktik sorunlarinda ideolojik ve ilkesel
bir agikhiga sahip olmaktir. Bu olmadig: siirece, pratik siyasal
¢alismanin kendi i¢inde bir basarisi olsa bile, bu ¢alisma temel
amaglara ve stratejik hedeflere dogru bir bigimde baglanamadig:
i¢in, genel devrimci siyasal miicadele agisindan fazla bir anlam
tasimaz ve kalici sonuglar da yaratmaz. Higbir somut siyasal ya
da pratik sorun yoktur ki, gerisinde temel bir ideolojik yaklagim
ya da devrimci ilke sorunu olmasin. Temel ve taktik sorunlarin
ideolojik gergevesi konusunda belirsizlik iginde olanlarin pratik
¢aliymadaki kendiligindenciligi, tam da bu basit fakat temel 6nem-
de gergegin gozden kagiraimasindan kaynaklanr.

Hareketimizin temel meselelerde ideolojik ve ilkesel agiklik
sorununa verdigi 6zel dnem de buradan gelmektedir. Ve kusku
yok ki, bu alandaki basarimiz dlgiisiinde, pratik siyasette basa-
rth olmanin da en temel onkosuluna sahibiz demektir. Ne var
ki ideolojik agikliktan dogan genel siyasal sonuglara bir uygula-
ma giici kazandirabilmek, onlar1 somutlayip 6zgiillestirmek olgii-
siinde olanaklidir. Demek oluyor ki, bu genel siyasetlerin done-
min Ozelliklerine, siyasal olaylarin akisina, siyasal giig iliskilerin-
deki degisimlerin seyrine, ve en nihayet, hedeflenen kitlenin so-
mut durumuna ve 6zgiil sorunlarina dogru ve basarili bir bigimde
uygulanabilmesi gerekir. Somut politikalar gelistirmek sorunu bu
tir bir ¢aba iginde gergek anlamim bulur.

Konferansimiz, bugiiniin Tiirkiye’sinde giindemi olusturan tiim
politik sorunlari, iginden gegmekte oldugumuz siyasal siiregle de
baglantil1 bir bigimde ele almis ve 6zgiil yaklagimlar gelistirmeye
galismistir. Fakat hareketimizin pratik siyasetteki yetersizliginin
kaynaklarnin dogru anlagilabilmesi igin de, su temel gergege Gzel-
likle dikkat g¢ekilmistir. Genel politikalan 6zgiillestirmeyi, onlara
bir uygulama giicii kazandirmayi kolaylastirmanin bir yoni, el-
bette bu politikalar1 miimkiin mertebe ayrintilarda islemektir. Fa-
kat buna siki sikiya bagh bir oteki yonii ise, bir politik yaklagimi
ayrintilarda isleyebilmenin ¢ok biiyiik 6lgiide, onun konulmus bu-
lunan genel gergevesinden ¢ikan ilk sonuglari pratige gegirme ¢a-
basindan gectigini bir an bile unutmamaktir. Pratikte sorunlarin
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igine gergek anlamda girilmedikge, pratik galisma iginde sorunlarin
pratik yoniiyle bizzat kars1 karsiya kalinmadikga, bizzat bunun
yaratacagl zorlanma ve ortaya ¢ikaracagi somut ihtiyaglar dog-
rultusunda bir genel politik yaklasimi ayrintilarda islemek, somut
ve ozgiil bir politika olarak gelistirmek de miimkiin' olmayacaktir.
Temelde bu teorik gelisme ile pratik ¢alisma arasindaki kendi-
ne 6zgi bir diyalektik iliski sorunudur. Teorik ¢alismanin pratik
¢alisma ve miicadelenin ortaya gikaracagi sorunlarin ihtiyagla-
rina yoneltilmesi de ancak bu dlgiide kolaylasabilecektir. Ozetle,
pratik siyasette ustalagsmak sorunu, bizim igin gok biiyiik Olgiide
pratik galismamizi gelistirmek ve zenginlestirmek somut gabasi
icinde (teoride ve pratikte) gergek ¢oziimiinii bulabilecektir.

* %k *k

Hareketimiz 1987 yilinda ortaya ¢iktiginda, 12 Eyliil sonrasi-
nin ilk ciddi is¢i eylemleri de grev harcketi bigiminde kendini
gostermeye baslamisti. lsgi hareketindeki bu yeni gelisme ‘91
yili basina kadar kesikli fakat siirekli biiyliyen dalgalar halinde
strdil.

Ne var ki, yeni donem sinif hareketinin bu ilk geliyme do-
neminden hareketimiz elle tutulur herhangi bir somut kazanim
elde edemedi. Zira bunu basaracak bir ideolojik ve Orgiitsel on
hazirhktan yoksundu. Yeniydi, ¢ok giigsiizdii, olanaklar1 ¢ok sinir-
liydi ve Merkez Yayin Organi disinda herhangi bir aragtan
yoksundu. ‘89 yili bahar genis ¢aph is¢i eylemlerine sahnc olur-
ken, bizim kalic1 bir ilk orgiitlenmeye gegisimiz bilec ancak aym
yilin sonuna denk gelebildi.

Ideolojik ve orgiitsel gelismede belli bir ilk mesafeyi kate-
dip bu temel uzerinde I. Genel Konferansimizi topladigimiz bir
sirada ise, bu kez is¢i harekcti hiz kesti, bir durgunluk ve gerile-
me donemine girdi. Sinif hareketine artik nihayet etkin bir gals-
mayla ydnelecegini diislindiigli bu ayni cvrede, drgiitimiiz bek-
lenmedik bir i¢ bunalma girdi ve yikici bir tasfiyeci giriginile
ylizyiize kaldi.

Smif hareketinin yerel miicadelelerle yeniden canlanmaya
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basladig1 sonraki evre, hareketimiz igin de tasfiyeci tahribati gider-
me, yeniden toparlanma ve gii¢ biriktirme donemi oldu. Bu dénem
3. Genel Konferansimizla noktalanmis bulunuyor. Simdi gelis-
menin gesitli alanlaninda yasayacagimiz atilimlarla parti insa siire-
cini mzlandirabilecegimiz bir birikime sahibiz.

Tam da boyle bir donemde Tiirkiye’de siyasal olaylar hizlani-
yor ve yeni bir kitle hareketliligi yasaniyor. isgilerin bu hareketli-
likte 6zel bir agirlikla yer alacagindan kusku duymuyoruz. Ve
gegmisten farkl olarak, bugiin biz ideolojik ve Orgiitsel cephede
onemli bir birikime ve hazirliga sahibiz. Bu aym zamanda, simif
hareketindeki yeni gelismeden bu kez mutlaka en iyi bigimde
yararlanabilmek igin uygun Onkosullara sahip olmak anlamina
geliyor.

Bir yanda politik miicadele alanina sigramanin sancilan igin-
deki bir iggi harekcti ve ote yanda parti kimligi kazanmanin esigin-
de bulunan, fakat bunu sinif hareketiyle bulugsmada yasayacagi
bir sigramali gelisme ile siki sikiya iliskilendiren bir komiinist
hareket gercegi -bugiin durumu bdyle goriiyoruz.

Sinif harcketinin, sancisint gektigi sigramayi kolaylastiracak
bir 6ncii devrimci miidahaleye ihtiyaci var. Hareketimizin ise,
sinif hareketine bu tiir bir 6ncii miidahale iginde doniismeye, ken-
di gergek siyasal-simifsal ortamini bulmaya, militan siif kimligini
gelistirmeye ve gergek Orgiitsel zeminine oturmaya ihtiyaci var.

Bunlar nesnel olarak ortiisen ihtiyaglardir. Hersey komiinist-
lerin kendi gorev ve sorumluluklarina bu bilingle sarilmalarina
baghdir. Bu dogrultuda elde edilecek her basan bizi adim adim
partiye yaklastiracaktir.

Her sey parti igin!
Her sey devrimin ve sosyalizmin ancak parti ile elde

edilecek zaferi igin!

EKIM 3. Genel Konferansi
Mart 1995
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‘80°li yillarin ikinci varisi:

Bir donemin sonu
(Parga)

Orgiitiimiiz 1995’1 parti yili ilan etmis bulunmaktadir. Elbet-
te bu, bigimsel bir ele ahsla, parti kurulus tarihinin 1995 yih
igine sigdinimasi olarak anlagitmamalidir. Sorun partinin bigim-.
sel ilan1 degil, fakat 6rgiitimiizii is¢i sinifinin 6ncii partisi ola-
rak adlandirilmaya hak kazanabilecek bir gelisme diizeyine ¢i-
karabilmektir. Iginde bulundugumuz y1l iginde basarmamiz gerc-
ken budur. Ve biz bunu basardigimizda, partinin kurulus kongresi-
nin toplanmasi, baz1 6n hazirliklara bagh bir pratik zamanlama
sorunu olarak ¢ikacaktir karsimiza. Bunun iginde bulundugumuz
yila sigmasi Gzel bir 6nem tagimadigi gibi, 6zel bir pratik hedef
olarak da ele alinmamalidir.

3. Genel Konferansimizi parti yili ilan ettigimiz bir zaman
diliminin hemen basinda topluyor olmamizin elbette ayri bir 6ne-
mi vardir. Zira bu, partilesme siirecinin 6niimiizdeki sorunlarin
orgitimiiziin en ust platformunda ele alma ve tiim orgiit igin
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baglayict bir sonuca baglama olanagi demektir. Konferansimizin
¢ahsmalannda gosterecegi basan Olgiisiinde, orglitimiiz iginde bulun-
dugumuz miicadele yilin1 en verimli bigimde degerlendirme ve
partinin kurulusunu gergeklestirme hedefi gergevesinde bu kritik
yili kazanma olanag: elde etmis olacaktir.

Bilindigi gibi, 1995’1 yalnizca parti yih degil, fakat “atilimlar
ve parti yih” olarak tanimlamis bulunuyoruz. Hareketin gelismesi-
nin gesitli cephelerinde yasanimasi gereken bir dizi “atilim”a bu
vurgu elbette nedensiz degildir. Atilimlan yasama ihtiyaci ve
zorunlulugu ile partiye ulagsma hedefi arasinda ¢ok siki bir bag
vardir. Olagan tempolu bir ¢alisma ve bunun iiriinii basanlarla
icinde bulundugumuz yila elbette belli kazanimlar1 herseye rag-
men sigdirabiliriz. Fakat sinifin oncii partisi diizeyi ve kapasite-
sini bu tiir galigmayla asla kazanamayiz. Atilimlar yili vurgusu,
bu gergevede, ciddi bir uyar1 amaci tagimaktadir.

Gelismede zorlanma, durgunluk ve bu arada gerileme evre-
leri ile sigramah gelisme evreleri birbirini izledi. Orgiitiimiiziin
geride kalan 7 yillik gelisme siirecinin farkl safhalan son derece
esitsiz bir bigimde yasandi.

Geleneksel hareketten kopusun verdigi dinamizm, baslangig
yillarinin tiim gigliiklerini- herseye ragmen gogiisleme ve aradan
daha yalmzca 3 yil biraz asan bir siire gegmigken 1. Genel Kon-
feransimizi toplama olanagimi verdi bize. Oysa ilk gelisme done-
minin dorugu olan bu konferansi sonradan “iki kayip yil” olarak
tanimladigimiz bir durgunluk ve gerileme donemi izledi.

Bu zaaf donemi, dis kosullar temeli iizerinde, fakat bir dnceki
dénemin hizli gelisme siireciyle baglantiliydi. ideolojik gii ve
etkimizin yanisira, yeni, gen¢ ve gelisme dinamizmi tasiyan bir
hareket olmanin cazibesi, saflarimiza 6nemli bir gii¢ akis1 yarat-
misti. EKiM’in biriktirdigi giig ve olanaklan kendi ideolojik ¢izgisi
temeli lizerinde etkili bir politik simf galismasina yoneltecegi
safhanin olagan giigliikleri. dis kosullarin agirhig: ile de birlesin-
ce, zayif o0gclerin dokiilmesine uygun bir zemin dogdu. O giine
kadar ideolojik miicadele siireci iginde kazandigimiz, fikren an-
tasmis goriindiigiimiiz kadrolarin bir kismi pratigin sinavindan
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basariyla gecemedi. Bunlara bir kisim “yonetici” unsurun da dabhil
olmasi, bir onderlik zaafiyeti yaratinca, hareketimizin gelismesi
de kaginilmaz olarak bir siire zaafa ugradi.

Fakat hareketin pratik onderlik cephesinde yasanan bu zaafa
ragmen EKIM biiyiik bir béliimiiyle kendi ideolojik-politik plat-
formunda direndi. Sol hareketin toplamindaki yeni tasfiyeci dal-
gaya karg1 diren¢ ve miicadele, bunun igte artik tasfiyeci bir egi-
lim halini almis yankilarina yoneltildi ve hareketin saflar1 bu ge-
gici yol arkadaslarindan temizlendi.

Liberal tasfiyeciligin tasfiyesi acil ihtiyac1 g¢ergevesinde
olaganiistii toplanmak zorunda kalan II. Genel Konferansimiz,
EKIM’in bu zaaf dénemine kesin bir bigimde son verdi ve hare-
ketimizin yeni bir doneme girdigini kuvvetli bir inangla ilan etti:

“EKIM bir dénemi geride birakmig bulunmaktadir.

“l. Genel Konferansimizi izleyen bu donem, Tiirkiye devrim-
ci hareketinde yeni bir tasfiyeci dalga olarak yasandi ve bizim
saflarimizda da 6nemli bir tahribata yolagti. Hareketin orgiitsel
cephesinde ciddi bir onderlik zayifhgi olarak kendini gosteren
ve gelisme siireglerimizde garpikliklara yolagan bu dénem, Ola-
ganiistii Konferansimizla birlikte bugiin artik geride kalmustir.

“EKIM yeni déneme yalnizca ayakbaglarim ¢ozerek, yozlas-
mis ve yabancilagsmis 68elerden saflarini temizleyerek degil, ok
daha 6nemli olarak, kusurlarini, gelismesini bozup sinirlayan za-
afiyet alanlarim sert ve uzlasmaz bir miicadele konusu haline
getirerek girmektedir. Bu 6nemli bir basar1 ve yeni bir donemin
basinda biiyiik bir avantajdir.”

“Simdi EKIM yeniden, bu kez bizi partiye ulastiracak bir
perspektif ve ruhla, ciiret edecek ve kazanacaktir.” (Tasfiyecilige
Karst Konugsma ve Yazilar, s.7-9)

Zaman, orgiitimiiziin somut gelisme siireci, bu iddia ve on-
goriiyli dogruladi. Bir yillik tempolu bir gelisme siireci bize yalniz-
ca kayip donemi telafi etme basarisi degil, fakat ‘94 yilin1 parti
kimligi kazanma siirecinde bir donemeg¢ yili ilan etme olanag:
da verdi. ‘94 yilina bazi 6nemli kazanimlar sigdirmay: elbette
basardik. Ne var ki, bu bir yillik gelismenin “donemec¢ yih” hedefi
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gergevesinde amacina ulasamadigini da agiklikla tespit etmek
durumunda kaldik.

‘95 yili igin “atilimlar” vurgusu iste tam da bu nispi basa-
risizliktan gelmektedir. Bu yili, atilim vurgusuyla aym anlama
gelmek lizere, gergek bir sigrama yili olarak kazanmak zorunda-
yiz. Sigrayacagimiz hedef partidir; dolayisiyla sorun, isgi sinifinin
oncii partisi diizeyi ile bugiinkii gelisme diizeyimiz arasinda var-
olan mesafeleri her cephede tiiketmektir.

Boyle olunca, bir baska agidan sorun, dncelikle partiyle ara-
mizdaki mesafeyi dogru degerlendirmek ve tanimlamak olarak
¢tkmaktadir karsimiza. Bu degerlendirme bize, gorevlerimizi
belirlemek, oncelikleri ve yiiklenme alanlarini dogru saptamak,
gii¢ ve imkanlarimizi buna gore planlamak ve yogunlagtirmak
olanagimi verecektir. Bunu basanirsak ve ¢ok olagandis1 gelisme-
ler yolumuzu kesmezse eger, partiyle aramizdaki mesafeyi biling-
li ve planli bir caligmayla tiiketmeyi gilivencelemis olacagiz.

En oncelikli ve kritik sorun bu mesafeyi dogru tanimlamak
olduguna gore, hareketimizin gelisme siirecinin sorunlarin1 ve bu
stirecin sonunda bugiin ulastig1 diizeyi degerlendirmek ayn 6nem
tasimaktadir. Bu aslinda, hareketimizi, dogdugu kosullar ve kendi-
sini doguran dinamiklerle birlikte degerlendirmek, boylece gelenek-
sel kiiglik-burjuva devrimci hareketten kopan yeni bir siyasal akim
olarak onun ayirdedici 6zelliklerini de ortaya koymak demektir.
Bu komiinist harcketin kendine 6zgii konumunu tanimlamak, ne-
den bugiinkii durumuyla sinifin 6ncii partisini yaratmaya aday
tek gergek orgiit oldugunu gerekgelendirmek anlamina geleccktir.

* k%

Harcketimiz, kuskusuz geleneksel hareketin biinyesindeki i¢
stireglerin yarattigi birikim temeli lizerinde, ‘80’li yillarin ikinci
yarisinda, Tiirkiyc sol harcketi igin oldugu kadar isgi hareketi
i¢in de 6ncmli bir dénemeg yil olan 1987°de dogdu. Bu neden-
le oncclikle bu yillanin diinyadaki ve Tiirkiye'deki 6zet bir tablo-
sunu gtkarmamiz gerekmektedir.

‘80°li yillarin ikinci yansina bakildiginda, bu zaman dilimi-
nin gerek uluslararasi planda gerekse Tiirkiye’de ¢ok 6nemli bir
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dizi yeni gelismeye sahne oldugu bugiin artik tim agiklig: ile
goriilebilmektedir. Bu gelismeler, yalnizca bir kag on yih kapsamis
bir dizi toplumsal-siyasal siirecin noktalanmasi yonilyle degil, fakat
yolagtiklar1 ya da yolunu agtiklar1 yeni siiregler bakimindan da
ayr1 bir 6nem tagimaktadirlar. Bu gelismelerin daha 6zel plandaki
anlamu ise, gerek diinya Olgiisiinde gerekse Tiirkiye'de, gelenek-
sel sol hareket igin bir donemin sonunu isaretlemeleri olmustur.
(..
C- Geleneksel devrimci harekette
yol ayrim

‘60’11 yillarin biiyiik sosyal-siyasal hareketliligi iginde ycni-
den sekillenen yakin dénem sol hareketi, ‘70’lerin basinda kendi
icinde devrimci ve reforrnist iki ana akim halinde farklilasti. Kii-
¢iik-burjuvazinin devrimci ve reformist egilimlerinin iki ayn poli-
tik ifadesi olan bu iki ana akim, kendi iginde ayrica belli farkh-
lagsmalar yasayarak evrimlesti. *70’li yillarin ikinci yansini sarsan
siyasal hareketlilik iginde 6nemli bir gelisme giicii kazanan sol
hareket, ‘80°li yillarin esigine ulasildiginda, gergekte eski temel-
ler iizerindeki gelismesinin sinirlarina ulastiginin da isaretlerini
vermeye basladi. 12 Eyliil karsi-devrimi bunun tizerine geldi. Sol
orgiitler agir bir yenilgi aldilar ve biiyiik bir dagilma yasadilar.
Devrimci ya da reformist tiim bu parti ve orgiitlerin temel toplum-
sal dayanag: olan kiigiik-burjuva demokratik hareket de, aym sekil-
de biiyiik bir kirilma ve ¢oziilmeye ugradi.

Bu temel iizerinde, ‘80°li yillarin ilk yarisimin solun tarihi
bakimindan ayirdedici 6zelligi, reformist ve devrimci kanatlariy-
la bir biitiin olarak gelenekset sol hareketin, kolay bir yenilgi
ve dagilma ortaminda iginc diistiigii ¢ok yonlii bunalimdir. Bu
bunalimin temel 6geleri ve dinamikleri, harcketin 20 yillik ev-
rimi iginde adim adim olusup olgunlagsmigti. Karsi-devrim bu-
nu en belirgin bigimde agiga ¢ikaran ve elbetteki yasattigi agir
yenilgiyle derinlestirip boyutlandiran bir rol oynadi. Dolayisiyla,
sonraki toparlanma déneminin de daha agik anlasilabilir hale
getirdigi gibi, geleneksel sol hareketin igine diistiigii bunalim,
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hi¢ de karsi-devrim saldirisinin yol agtigi sinirh ve gegici bir
olgu degildi. Fakat tersine, kokii derinlerde bir yapisal bunalimdi
s6zkonusu olan.

Komiinistlerin bir ¢ok vesileyle aynntili bigimde tahlil ettik-
leri gibi, bu, herseyden 6nce ve temelde, bir kiigiik-burjuva buna-
limiydi. Bu bunalimin toplumsal-siyasal anlami; iki yiikselis
déneminin yiikiinii tagiyan, ona hakim 6ge olarak ideolojik-politik
rengini veren bir sinifin, kiigiik-burjuvazinin, zor déneme ve mo-
dern burjuva toplumdaki zorlu miicadelelere dayanaksizhginin agi-
ga ¢ikmasi; bu simifin, tiim sosyalizm iddialarina ragmen, temel-
de demokratik nitelikte olan siyasal hareketinin ¢oziiliip dagilma-
sidir. ldeolojik ve drgiitsel anlamu ise; kiigiik-burjuvaziye dayah
bir devrimcilik anlayisinin; onun ufkunun teorik ifadesi olan bir
programin; bu toplumsal taban iizerinde sekillenmis, maddi ve
moral degerlerini burada olusturmus bir 6rgiitsel kimligin, ¢okiin-
tisii ve iflasidir.

‘80’li yillarin ikinci yarisinda uluslararasi planda yasanan
gelismeler, geleneksel hareketin kendine 6zgii yapisindan kokle-
nen bu bunalimin iizerine geldiler. Béylece Tiirkiye’nin geleneksel
sol hareketi igin bir donemin noktalandig1 gergegini kesinlestir-
mis oldular.

Geleneksel sol hareketin ‘80’li yillarda igine girdigi bu buna-
limin kapsamini ve ana 6gelerini, 1. Genel Konferansimiz soyle
Ozetlemisti:

“llkin, dogus ve gelisme déneminde hareketi besleyen ge-
leneksel toplumsal dayanaklar yitirilmisti. Kiigiik-burjuva toplum-
sal katmanlar belirgin bir bigimde miicadeleden kopmus, yorgun
ve yilgin diigntislerdi. Ogrenci hareketi kitlesel karakterini kay-
betmis, gegmis donemlerin gorkemiyle kiyaslandiginda, taninmaz
hale gelmisti. Aydinlar hemen tiimiiyle diizene yamanmislardi.
Sol sendika biirokrasisi ise DISK’in tasfiyesiyle birlikte biiyiik
gii¢ kaybetmis, yeni donemde sekillenen kesimi ise burjuva re-
formizminin destekgisi haline gelmisti. O giine dek hareketi besle-
mis toplumsal tabandaki bu dagilma, gelencksel sol hareketin ya-
sadig1 bunalimin maddi zeminiydi.
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“Ikinci olarak, bunahm ideolojik cephedeydi. Solun reformist
kanadi tam bir ideolojik ¢okiis ve gliriimeye ugradi, agik¢a diizen
yanhst bir konuma gegti. Devrimci-demokrasi ise, halkgi teori
ve programlar etkili ve cazip kilan kiigiik-burjuva dalganin
kirilmasiyla, bir ideolojik kimlik bunalimina girdi. Tiirkiye’nin
modern gergeklerinin artik daha iyi gorilebiliyor olmas: da, eski
teorilere derin bir giivensizligi besleyen bir baska etken oldu.
Yeni dénemin hareketliligine damgasini vuran is¢i sinifina yonelis,
bu bunalimi iyice artirdi. Zira tam da bu sayede, eski ideolojik
sekillenis ile yeni sinifsal yonelis arasindaki geliski, daha agik
gorilir hale geldi.

“Yapisal bunalimin iigiincii temel kaynagi ise, sekillenis ve
gelisme doneminde solun degisik kesimlerine uluslararasi daya-
nak olmus, onlar: ideolojik, politik ve moral yénden beslemis
baslica odaklarin yasadig ¢oziilme ve ¢okiis oldu. Eski toplumsal
dayanaklarin1 kaybeden, eski ideolojik konumuna artik giivensizlik
duyan sola son darbe, uluslararasi dayanaklarindan da yoksun
kalmak oldu. Bu son gelisme diinya sosyalizminin tarihsel geg-
misinden ve akibetinden gelen sorunlarin daha derinden ve sarsi-
c1 bir bigimde hissedilmesine yolagti. Tim bu etkenlcrin igige
gecmis baskisi altinda, geleneksel yapilarda bir ¢6ziilme, ayrigma
ve bir yeniden saflasma kagimlmazdi.” (Degerlendirme ve Kararlar,
s.136-137)

EKIM sahsinda, proletaryanin diinya gériisii ve devrimcilik
anlayisina dayah bir komiinist hareketin dogusu, tam da bu ig
ayrisma ve saflagsmalarin bir triinii olarak gergeklesti. 1987 yili,
Tiirkiye’de olaylarin seyri ve devrimci hareket igin gergek bir
donim noktasi olan bu kritik yil, ayn1 zamanda hareketimizin
siyasal yasama dogdugu bir yildir.

Bu doénemegte iki 6nemli gelisme iist iiste diistii. Ilkin, uzun
yillar siirmiis bir yenilgi doneminin ardindan, devrimci orgiitler
nihayet bir ilk ciddi yeniden toparlanma gabasma tam da 1987’-
de giristiler. Ve ikinci olarak, bunun artik kiiglik-burjuva bir taban
tizerinde olamayacagi, zira bu sinifin eski coskulu miicadele ru-
hu ve istcgini kaybettigi, yeni donem toplumsal harcketliliginin
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artik is¢i simfinin damgasini tasiyacagi bu siralar kendini goste-
ren somut olgularla hissedilmeye basland.

EKIM’in iste tam da bu iki énemli olgunun rtiisme mo-
mentinde dogmasi dikkate deger bir olgudur: Bu elbette basit
bir raslanti degildi. EKIM’i yaratan kosullar ve dinamiklerle birlik-
te disiiniildiigiinde, agik ve anlasilir nedenlere dayah son derece
mantiksal bir gelismeydi.

“1987 yih, Tiirkiye’nin yakin ge¢misine damgasini vuran
kiigiik-burjuva hareketliligin ve bu temel iizerinde, bu hareketli-
lik iginde kendini bulmus ve olusturmus kiigiik-burjuva devrimcili-
ginin/sosyalizminin artik geride kaldig1 gergeginin daha net go-
rillebildigi bir dénemeci isaretler. EKIM, bu gergekligin bilincidir.”
(Solda Tasfiyeciligin Yeni Dénemi, s.28)

EKIM, bu gergegin bilincidir! Bu ifade, hareketimizin ideo-
lojik konumunu, bugiinkii sol hareket iginde tuttugu o6zel yeri,
geleneksel hareketle kendi arasindaki derin ve kalin aynm ¢izgi-
lerini en iyi ve 6zli bir bigimde 6zetliyor.

Zira geleneksel devrimci hareketin yeni dénemdeki en te-
mel tutarsizligi, bir baska toplumsal zeminde sekillenmis ve ol-
gunlagmis bir devrimcilik anlayigini, koklii bir muhasebe ve eles-
tirisini yapmak geregi duymaksizin bu kez iggi sinifi iginde siir-
diirmeye kalkmak olmustur. Oysa bu hareket 20 yillik evrimini
kiigiik-burjuva bir toplumsal zeminde yasamsti. ldeolojik kimligi-
ni ve teorik-programatik sekillenmesini bu temel iizerinde bulmus,
gelenek ve degcrlerini burada olusturmus, politika ve orgiit anlayi-
sin1 ve pratigini bu sinif iginde yasamisti.

Ozetle kendini burada bulmus, burada biiyiimiis, burada ol-
gunlasmis ve nihayet yenilgi ve bunalii da bu temel tizerinde
bu sinifla igige yasamisti. Dolayisiyla, yeni donemde toplumsal
kimligini gergekten degistirebilmesi i¢in, oncelikle kendi eski kim-
ligi ilc hesaplasmasi, onun iriinii olan teorik bakis agisim, ideolojik
gizgiyi ve Orgiit anlayisini terketmesi gerekirdi.

EKIM, bu yolu tutan tek gergek hareket oldu; zira EKIM
bir dénemin geride kaldiginin bilinciydi ve bizzat bu geride ka-
lan donemle koklii hesaplagsmanin bir driniydii.
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Sosyalizm iddiasi tasiyan kiigiik-burjuva bir siyasal hareket,
gerek toplumsal Gzellikleri nedeniyle, gerekse bundan ayri diisii-
nillemeyecek olan demokratik ve sosyalist kimliklerin eklektik
karisimi nedeniyle, bir i¢ ayrismaya ve saflagsmaya miisait bir
potansiyeli her zaman iginde tagir. Tiim sorun, disiinsel-siyasal
evrimin bunu olgunlastirmasi ve sinif miicadelesinin seyrinin ise
bunu agiga gikarmasidir. Tirkiye’de ‘60’lardan ‘80’lere 20 yillik
evrimin olgunlastinp hazirladigi ve 12 Eyliil'de yasanan agir yenil-
ginin ise agiga cikardig1 i¢ ayrisma ve yeni temeller lzerinde
saflagma, bunun somut bir ifadesinden baska bir sey degildir.

‘60’larda kendini reformist temelleri tizerinde bir burjuva
sosyalizmi olarak gosteren sol hareket, ‘70’lerin basindaki ilk
biiyiik i¢ ayrismasiyla kendi biinyesinden devrimci bir akim do-
gurdu. Tiim temel 6zellikleri itibariyla kiiglik-burjuva simifin dev-
rimcilik anlayisini temsil eden bu ycni devrimci-demokratik akim
belli gelisme safhalarindan gegti. *70°li yillarin ikinci yarisinda
kendi iginde belirgin bir yeni i¢ farklilasma yasadi. Bazi1 devrimci
gruplar reformizme ve revizyonizme karsi miicadele iginde Mark-
sizme daha ¢ok yakinlasirlarken, otcki bazilari tersinden bir egi-
limle revizyonizmle uzlastilar ve burjuva reformizmine karsi kronik
bir zayiflik gosterdiler.

‘80’11 yillarin karsi-devrim doneminde yasadiklar agir ye-
nilgi, devrimci-demokrasinin bu iki kanadin1 yeni siireglerle yiiz-
yiize birakt. Sag kanat neredeyse tiimden liberal-tasfiyeci bir ev-
rime girdi. Sol kanat ise kendi iginde yeni bir i¢ ayrigmanin sanci-
larin1 yasamaya basladl. Temelde kiigiik-burjuva olarak kalan ide-
olojik vc toplumsal kimlik bunu siddetle zorladi. Ycniden topar-
lanma ¢abasina bagh ve bunun bir dnkosulu olarak, yenilgi do-
neminin ve bundan hareketle yakin ge¢misin muhasebesi soru-
nu gindeme girince, i¢ ayrisma kendini kaginilmaz bigimdc da-
yattl. Yenilginin sonuglarina devrimci ve oportiinist yaklasim, bu
i¢ ayrigmanin ana kutuplarinin olusmasinin ilk temel etkeni oldu.

EKIM; devrimci hareketin o giine dek biriktirdigi devrimci
mirasin sahiplenilmesi temeli lizerinde, gegmis hareketin kiigiik-
burjuva ideolojik sinifsal yapisinin kokli bir elestirisi tutumunun
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temsilcisi olan egilimin sekillenmesiyle ortaya ¢ikti. Gegmisin
mirasina ve yenilginin sonuglarina bu tiir bir devrimci yaklagimin,
yeni donemde, devrimci kimligi koruyabilmenin ve daha ileri bir
diizeyde onu yeniden iiretebilmenin olmazsa olmaz kosulu oldu-
gunu, sonraki gelismeler daha iyi gosterdiler. Diin kiigiik-burjuva
bir sinifsal 6ziin yansimasi olan ge¢mis devrimci-demokrat kim-
ligi siirdiirmek tutuculugu gosterenlerin, bugiin devrimcilikten de-
mokratliga nasil bir diisiis yasadiklanni ibretle izlemek miimkiin-
diir.

Bu bizim igin ne sasirticiyds, ne de beklenmeyen bir gelismey-
di. Tersine komiinistler, ‘80’lerin ikinci yansindaki i¢ aynsmada,
s6zde gegmisi savunmak adina, gegmis hareketten ileriye dogru
bir kopusa karsi tutucu bir direnis gosterenlerin bugiin igine diis-
tikkleri bu durumu, yeni dénem tasfiyeciligini ¢oziimleyen yazilarda
soyle tanimlanmiglard::

“Diin ge¢misle hesaplasmanin 6niinii tikayanlar, bugiin o
gegmisin de gerisine diismenin basini g¢ekiyorlar. Diiniin eskide
direnme tutuculugu, yeni i¢ ve uluslararasi kosullarda, bugiin lega-
list reformist bir kimlige doniisiiyor. Diin gegmisi devrimci bir
temelde asmaya ayak direyerek, boylece gegmisin liberal elestiri-
sine girisenlerin islerini kolaylastiranlar, bugiin kendileri de aym
liberal platforma siiriikleniyorlar.” (Solda Tasfiyeciligin Yeni Donemi,
s.13)

Fakat dikkate deger bir baska olgu, bu gergegi tamamla-
maktadir. Bu ayn1 ge¢misin tim devrimci mirasini ve mevzile-
rini korumak ve savunmak gorevi de, bugiin, tam da bu ge¢mise
proleter sosyalizmi platformundan en sert ve kapsaml elestirileri
yonelten komiinistlere kalmistir. Bu objektif olgu, tiimilyle mantik-
sal bir sonugtur. Zira ge¢mis devrimci mirasi savunmanin ve
stiirdiirmenin bu gegmisi ileriye dogru agmaktan baskaca bir yolu
yoktur.

EKIM 3. Genel Konferansi Degerlendirmelerinden...
Mart 95
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Yeni bir yilin basinda sol
harekette durum

Geride kalan yilin sol hareket agisindan ilk goze garpan 6zel-
ligi, cesitli gruplann yasadigi nispi giiglenmedir. Bu giiglenme
nitelik degil, nicelik planindadir ve kitle iliskilerindeki bazi ilk
adimlardan ibarettir. Bu giiclenmeyi besleyen gelismeler, tersin-
den de, bu gruplann ideolojik ve orgiitsel zayifliklarinin goriilme-
sini kolaylastinci bir rol oynamislardir.

‘95 yili kitle hareketinde 6nemli gelismelere sahne oldu. Fa-
kat, ani bir patlama olan Gazi direnisi sayilmazsa, devrimci ve
reformist kanatlanyla bir biitiin olarak sol hareket kitle hareketin-
deki bu gelismeye miidahalede herhangi bir kayda deger rol oy-
nayamadi. Dolayisiyla kitle iliskilerindeki bazi ilk adimlar da bu
tir bir miidahale iginde saglanan bir etkinligin iriini degildir.
Bu iliskiler daha ¢ok Gazi direnisinin yarattigi uygun atmosfer
ve sagladig: itkiyle girisilen semt faaliyetleri iginde saglanmis
sekilsiz ve istikrarsiz baglardan ibarettir. Yine de, yillardir kitle
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disihgin, sozii edilebilir bir kitle tabanindan yoksunlugun sikintila-
rim yasayan sol gruplar igin kitle iliskilerinde saglanan bu ilk
adimlarin moral agidan belli bir anlami ve 6nemi vardir. Bu gelis-
me Ozgiiven yoksunlugunu bir 6lgiide kirmakta ve sol gruplari
bu ilk iliskiler iizerinden daha etkin bir siyasal ¢alisma yoniinde
cesaretlendirmektedir. Aym sekilde, bu ilk adimlarla saglanan gii-
ven, gesitli i¢ sikintilann da hafifletmektedir. Fakat tersinden ola-
rak, bu i¢ sikintilarin gergek kaynaklan olan ideolojik ve orgiitsel
plandaki yapisal zaaflan orterek, yarinki daha biiyiik sikintilarin
da zeminini hazirlamaktadir. Daha da G6nemlisi, kitle destegin-
deki bu ilk basarilarin esas alani olan semtlerin sosyal ve kiiltii-
rel ozellikleri bu yapisal zaaflari ayrica beslemekte, giiglenme
oOlgiistinde ise, mevcut zaafh kimlige (popiilizme ve demokratizme)
belli bir rasyonalite kazandirmaktadir. Bunu geleneksel harekete
mensup bazi devrimci gruplarin *70’li yillarda kendilerini yeserten
ve besleyen topraga yeni bir yonelimi de sayabiliriz.

Fakat daha ¢ok belli bazi gruplara 6zgii olan bu olguyu,
‘95 yili iginde genel sol hareket biinyesindeki daha genel planda-
ki gelismelerin bir pargasi olarak ele almak daha agiklayici olacak-
tir. Daha genel planda cle alindiginda, geride kalan yilin sol hareket
agisindan en onemli olgusu, i¢ saflasmalarda yasanan yeni gelisme-
ler ve ulasilan yeni agikliklar olmustur. Bu oncelikle sosyalizm
iddias: tasiyan genel sol hareketin devrimci ve reformist kutuplan
arasinda yasanmistir. Sol hareketin devlet ve diizen karsisindaki
konumlariyla iki ana kesimini olusturan devrimci ve reformist
akimlar, bugiin artik birbirlerinden gitgide daha acik gizgilerle
ayrilmis durumdadirlar. Bu saflasma yalnizca olaylarin akisiyla
ve baskisiyla kendiliginden yasanmakla kalmiyor. Daha da 6nem-
lisi, ozellikle devrimci saflarda, gitgide daha ok bilince ¢tkarili-
yor ve bilingli bir tutumun konusu haline getiriliyor. Bu son nok-
ta, devrimci siyasal miicadele agisindan ‘95 yilinin en 6nemli
kazamimlarindan biri sayilmalidir.

Ote yandan aym 1995 yili, yine gelismelerin dolaysiz etkisi
altinda, 6zellikle de Gazi’deki halk direnisinin karmasik etkileri
sayesinde, sol hareketin devrimci kanadimin kendi igindeki gergek
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konum farkhilhiklannin da gitgide daha belirgin hale gelmesine
sahne oldu. Bu komiinist hareket ile geleneksel harekete mensup
gesitli devrimci gruplar arasindaki temel konum ve tutum farkhliklan
igin s6zkonusudur.

Komiinistler, komiinist hareket ile geleneksel devrimci-demok-
rat hareket arasindaki temel aynim gizgilerini bugiine kadar yalniz-
ca temel ideolojik-programatik farkliliklar iizerinden degil, fakat
taktik ve orgiitsel sorunlar iizerinden de yeterli agikhikta ortaya
koymuslardir. Bununla birlikte, yeniden toparlanma doneminde
devrimci hareketin genis bir kesimine egemen hale gelen sosyal-
izm sOylemi ve pratik sinif yonelimi, bu ayrnim gizgilerinin bula-
niklastinlmasim da kolaylastirabilmistir. Sinif hareketinde 1987-
1991 yillar1 arasinda yasanan gelismenin ugradig: ilk biiyiik kinl-
ma, bahsi gegen sdylem ve yonelimin ideolojik agidan koksiizlii-
ginin kamtlarim gesitli savrulmalar iginde agiga ¢ikarmisti. Gazi’-
de patlak veren anti-fasist halk direniginin bazi devrimci grup-
lar iizerindeki somut etkileri ise, ayni koksiizligii semt eksenli
genel galismaya gosterilen giiclii egilim ve bunu tamamlayan anti-
fagist demokratik soylem iginde agiga ¢ikardi. Komiinist harcket
ile devrimci-demokrat hareket arasindaki ayrim gizgileri, bu son
gelismelerin baskist altinda yeni ideolojik ve pratik agikliklar ka-
zand1.

Ozetle, ‘95 yilimin gelismeleri, genel sol hareketin ii¢ ana
akimindan ve onlarin arasina serpilmis bir dizi ara akimdan olu-
san tablosunu daha agik ve belirgin hale getirmistir. Bunu biraz
daha yakindan goérelim.

Solda ii¢ ana reformist odak

‘80 oncesinde, ara konumlar ve bunlar iizerinden yasanan
gegisler ne olursa olsun, sosyalizm iddiasi tastyan solun devrimci
aksmlardan ve reformist akimlardan olusan iki ana kampi var-
di. Kendi aralarinda farkhilasan ve farkh kiimeler olusturan dcv-
rimci-demokrat gruplar hareketin devrimci kanadini, revizyonist
partiler ise reformist kanadi olusturuyorlardi. Devrimci-demokrat
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gruplar biinye olarak daha ok 6grencilere ve kiigiik-burjuvazinin
alt katmanlanna, reformist akimlar ise orta simif aydinlanna ve
sol sendika biirokrasisine dayaniyorlardi.

Bu tablo 12 Eyliil karsi-devriminin dolaysiz baskisi altinda
ve ‘89 ¢okiisiiyle birlikte kokli degisikliklere ugradi.

CKP’nin iig¢ diinyaci revizyonizminden beslense de daha ¢ok
kemalist-milliyetgi bir “yerli” koke sahip olan ve bugiin kendini
IP biinyesinde ifade eden akim disinda Sovyet revizyonizmine
dayanan oteki sosyal-reformist odaklar ¢oziiliip dagildilar. Geride
kendini ifade edecek yeni reformist kanallar arayan bazi artiklar
biraktilar yalnizca. Fakat bu hi¢ de sosyal-reformist akimin sol
igindeki etki giiciinii kaybetmesi demek degildi. Tam tersine, ‘80
oncesinin ana devrimci-demokrat akimlarinda ‘80 sonrasinda ya-
sanan tasfiyeci gliriime, yeni doneme giiglii fakat sekilsiz bir sos-
yal-reformist potansiyel birakt:. Diiniin devrimcileriyken, kolay
yenilginin ve karsi-devrimin dolaysiz baskisi altinda ‘80°1i yillar
boyunca liberallesenler, ‘89 ¢okiisiiniin ardindan ve ‘9G’h yillarla
birlikte, bu yeni konumlanna agik ideolojik ifadeler kazandirdilar.

Boylece IP’in yanisira, dnce revizyonist partilerin artiklann-
dan SBP, sonra Kurtulus ve TKEP tiiriinden akimlann katilimiyla
BSP, yeni bir sosyal-reformist akimlar koalisyonu olarak sekillen-
di. ‘95 yili ise, BSP’de biraraya gelmis eski ve yeni reformistlerle,
Dev-Yol’dan arta kalan ve tamamen reformizme kaymis bulunan
gevrelerin birlesme gabalarina tanik oldu. Devrimden ve sosyal-
izmden uzak durmanin derecesi iizerine siiren zorlu pazarliklarin
ardindan, nihayet mutlu sona ulasildi. Yeni yila ODP denilen ve
en ¢ok da sermaye medyasindaki donek eski solcular1 heyecan-
landiran yeni bir sosyal-reformist olusumla girildi.

Kendine “ sosyalist” demekten geri durmayan liberal solcu
orta sinif aydinlar ile yenilmis, yorulmus ve devrime inancini
tiimden yitirmis kiigiik-buuva demokratlarinin bu yeni partisinin
konumu ve kimligi hakkinda devrimci saflarda bugiin herhangi
bir tereddiit bulunmuyor. Diin SBP, ardindan BSP ve bugiin ise
ODP, ortalama bir devrimcide herhangi bir tereddiit birakmaya-
cak aciklikta bir reformist kimlige sahip partiler oldular.
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Son bir yila kadar asil tereddiitler, sosyal-reformizmin giincii
ana odagini olusturan ve bugiin artik yerini Emek Partisi Girigimi’-
ne (EPG) birakmis bulunan TDKP iizerinde yasanmaktaydi. Ve
‘95 yih iginde asil agiklik da, bu hareketin son yillarda belirgin
bir bigimde kazanmis bulundugu yeni kimlik iizerine saglandu.

Birgok devrimci gevre bu hareketteki liberal tasfiyeci siireci
gormek ve elestirmekle birlikte, kazandigi yeni kimligin agik ta-
nimindan belirgin bir zayiflikla kaginabiliyorlardi. Dahasi, bugiin
MLKP’yi olusturanlar, daha 3-5 ay Oncesinc kadar, yillardir libe-
ral-tasfiyeci bir glirime yasayan bu hareketi sagci kusurlan bulu-
nan bir “komiinist 6rgiit” bile sayabiliyorlardi. Ama ‘95 yili iginde,
bir yandan gergek konumlar1 sinayan olaylarin etkisi, ote yan-
dan bizzat bu hareketin tasfiyeyi ideolojik ve orgiitscl planda ye-
ni boyutlara vardiran yeni adimlari her tiirli tereddiiti sildi ve
bu akim sosyal-rcformist cephede yerli yerinc oturdu.

iP, ODP vc EPG,bugiin birarada, solun sosyal-rcformist ii¢
ana odagini olusturuyorlar.

IP, kemalist-milliyetgi gizgisiyle orta siif aydinlan ve kuyruk-
gu liberal is¢i politikaciligr ile gerici ve reformist sendika biirokra-
sisi igin bir toplanma merkezi olmaya galisiyor. Gazi Dircenisine
karst tutumunda agikca goriildigi gibi, devrimci temeller tizerinde-
ki bir siyasal miicadelenin agikga kargisina dikilen, devrimci harcke-
tc ve Kirt 6zgiirliikk hareketine karsi agik bir diismanhik ¢izgisi
izleyen bu parti, diizen ve devlet yanlis1 konumuyla karsi-devrimci
bir mevzide bulunuyor. Coktandir sol hareket biinycsinde tcshir
ve tecrit olmustur ve bir siiredir kendine resmi diizen solunu olus-
turan sosyal-demokrasiyle iligkiler iginde bir yer agmaya ¢alis-
maktadir.

Sayisiz grup ve gevrenin sekilsiz bir koalisyonu olarak bir
parti bile sayilmayacak olan ODP isc, daha gok giigten, iradeden
ve dolayisiyla siyasal gelismelere miidahale giiciinden yoksun bir
ilerici muhalcfet hareketi olarak goriilebilir. Toplumun temel so-
runlarina temel sinif iliskilerinden giderek ve sorunlarin ¢6ziim
giicii olabilecck temel sinif ya da siniflara dayanarak miidahalc
etmek, bu gergevede bir politik miicadele yiiriitmek diye bir sorunu
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olmayan ODP’nin gergekte yasama giicii bile tartismaldir. Fakat
bu onun devrimden, devrimci miicadeleden ve o6rgiitten kaganla-
rn bir yigilma alani olarak tuttugu konumun gerici 6ziinii hig
de azaltmaz. Dahasi, sermaye medyasinin, 6zellikle da bu medyada
yuvalanmis donek solcularin ODP’ye gosterdigi sicak ilgi, diizenin
bu yeni reformist odak iizerinden devrimci siyasal miicadeleye
karsi yaptig1 hesaplar konusunda ilk ipuglarimi vermektedir. Bu
sekilsiz, iradesiz, giigten ve etkinlikten yoksun yorgun ve yilgin
demokratlar toplulugunu kitlelere yeni bir sol alternatif olarak
sunma faaliyetine simdiden baslanmistir. Bizzat bu destegin ken-
disi, parlamenter zeminde “sosyalist” politikaciliga zaten hevesli
bu eski ve yeni reformist koalisyon igin cesaretlendirici olabildigi
olgiide, ODP’nin devrimci siyasal miicadelenin kargisina gerici
bir barikat olarak dikilme misyonu da belirgin hale gelecektir.

EPG’ye gelince; bu yeni reformist odagin kendine 6zgi ko-
numu ise, reformist sol aydinlar ile sol sendika biirokratlari igin
bir toplanma odag: olabilmek ve eger miimkiin olabilirse, bunu
is¢i sinifi hareketi iginde ‘80 6ncesinde TIP-TKPnin tuttugu konu-
ma benzer bir etkinlikle birlestirebilmektir. Bu kendine 6zgii sen-
tez girisiminin birlestirici 6gesi ise, haliyle, diiniin devrimci bugii-
niin liberal demokrat 6geleri olacaklardir. Zaman zaman “devrim
ve sosyalizm™ cilas1 gekilen “demokrasi ve 6zgiirlik” hedefleri
ile simif hareketinin geriligi lizerinden olusturulmus kuyrukgu
politikalar bunun ideolojik-politik ¢ergevesini, legal parti 6rgiitsel
zeminini ve sendikalist-parlamentarist faaliyet ise pratik igerigini
olusturacaktir. Hig degilse bugiin igin, is¢i sinifi lizerine politika
yapmak ve ara kademe sendika biirokrasisi iizerinden bu sin:f
iginde gii¢ olmak hevesi ve gabasi igerisinde bulundugu igindir
ki, is¢i sinifi hareketinin devrimci politik ve orgiitsel gelismesi
oniine bir engel olarak dikilme potansiyeli tasiyan bu sosyal-reform-
ist odaga komiinistler ayr bir ilgi gostermek durumundadirlar.

Devrimci-demokrasinin iki ana temsilcisi

Geleneksel devrimci-demokrat hareket iginde ‘80 6ncesinden
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gelen ve baslangigta kazandiklar1 kimligi esasi itibariyla koruyan
iki ana hareket var. Bunlardan ilki DHKP-C ve ikincisi gesitli
kanatlanyla TKP-ML/TIKKO’dur. Ideolojik konumlariyla, gergek
siyasal hedeflerinin niteligi ve igerigiyle, devrim ve miicadcle
anlayislariyla, sosyal ve kiiltiirel 6zellikleriyle, toplumsal tabanlar
ve ¢alisma alanlariyla, bu iki ana hareket devrimci-demokrat aki-
min tipik temsilcileri durumundadir. Bu iki hareket, Tiirkiye sol
hareketinin genel tablosu iginde, devrmci-demokrasi denilince ilk
akla gelen ve bu konumu belirgin bir 1srar ve giicle koruyan iki
ana akimdir.

DHKP-C, esas olarak kent kdokenlidir; kentin yoksul kiigiik-
burjuva katmanlanna ve &grenci genglige dayanmaktadir. TKP-
ML/TIKKO ise, esas olarak kir kdkenlidir. Kirin kiigiik-burjuva
katmanlarindan ve yoksul koyliliikten beslenmektedir. Gerek 63-
renci hareketi iginde varolan etkinligi ve gerekse kirdan kente
stirekli gog, kir kokenli bu akima kent yoksullan ve kismen isgiler
arasinda da her zaman belli bir varolma zemini saglamistir. Ben-
zer bir olgu, DHKP-C igin gegerlidir. Ogrenci genglik igindeki
etkinligi ve kentlerdeki varliginin genel etkis, bu harekete tersin-
den, tasrada ve kirsal kesimde her zaman belli bir etki giicli sag-
lamistir.

Devrimci-demokrat akimin kent ve kir agirlikli iki tipik tem-
silcisi olarak degerlendirdigimiz bu iki siyasal harcket elbetteki
agik bir sosyalzm iddias1 tasimaktadirlar. Fakat genel ideolojik
konumlar1 kadar 25 yillik siyasal pratikleri de bu sosyalizmin
niteligi ve sinirlar1 konusunda yeterli agiklikta veriler saglamakta-
dir. Sozkonusu olan yoksul halk katmanlarinin kapitalist bask1
ve somiiriiye karsithgini dile getiren bulanik bir kiigiik-burjuva
sosyalizmidir. Bunun bilimsel-teorik temellere ve is¢i sinifin1 ek-
sen alan bir siyasal-orgiitsel olusuma dayali proleter sosyalizmi
ile iliskisi duygusal sinirlarin otesine gecememcktedir. Nitekim
yeni partilesen DHKP-C’nin “vatan” vurgusuna bagh bir yurtse-
verlik ve fasizme karsi siyasal Ozgiirliikk eksenine dayah bir de-
mokratik kimligin ifadesi miicadele platfornu, kendinc dair “halk
partisi” ve “halk hareketi” tanimiari, ezilen ve somiiriilen siiflar
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iginde is¢i sinifinin tuttugu timilyle farkl yeri artik agiktan redde-
den ideolojik yaklagimlan, temsil ettigi kiigiik-burjuva sosyalizmi
konumunu son bir yil iginde getirilen ek agikhklar olmustur. Aym
sey TKP-ML’nin koylii sosyalizmi ile 6zdeslesmis maoist kimligi
¢ok belirgin bir tutumla one ¢ikarmasi igin de sdylenebilir.

Tiirkiye'nin kendine 6zgii kosullar1 ve Tiirkiye devriminin
kendine 6zgii sorunlar1 nedeniyle, sosyalizm iddias1 tasiyan genel
sol hareket iginde, belli bir giice ve yasama kapasitesine sahip
devrimci-demokrat bir akim hep varolacaktir. Komiinistler daha
en bastan, geleneksel devrimci demokrat hareketin kismen ileriye
(proleter sosyalizmine) ve esas olarak da yenilginin basinci altinda
geriye (kiiglik-burjuva reformizmine) dogru bir ¢oziilme yasadigi
bir evrede, kuvvetli bir nesnel toplumsal mantig1 olan bu olguya
yeterli agiklikta isaret ettiler. Ekim’in 1. sayisinda ve “Herkes
Kendi Bayragi Altina!” gagrisi iginde, bu olgu soyle ifade edildi:
“Tirkiye kapitalizminin nispi geriliginde ifadesini bulan toplumsal
kosullar, kiigiik-burjuvazinin sayica onemli bir tabaka olarak
varhiginin da ifadesi oluyor. Bu nesnel olgu, kiigiik-burjuva demok-
rasisi i¢in hep bir varlik ve yasam ortami olacaktir. Burjuva ge-
lismenin geride biraktigi gorevleri, demokratik ve yurtsever 6zlem-
leri kendine program edinerek siyaset sahnesinde hep yer alacaktir.”
(Devrimci Harekette Reformist Egilim, s.12)

Yineleyelim ki, ‘80 oncesinde halk¢i devrimci hareketin ta-
mami tarafindan tutulan bu konumun bugiinkii siirdiiriiciileri,
DHKP-C ve TKP-ML/TIKKO’dur. Genel gelismelerin ve yenil-
ginin baskisi altinda ‘80°li yillar boyunca ¢oziilen ve farklilasan
‘80 Oncesinin ana devrimci-demokrat akimlart iginde yalnizca bu
iki hareket kendi devrimci radikal kimliklerini esasi itibariyla
korumus ve siirdiirmislerdir. ‘95 yilinin gelismeleri, biiyiik kent-
lerin varoslarinda ug veren yeni devrimci hareketlilik, bu akim-
larin yasama giiciinii ve etkinligini artiracaktir.

‘80 oncesinin 6teki ana devrimci-demokrat akimlarnin akibe-
tine ise sol harcketteki yeni reformist odaklan tanimlarken zaten
isaret etmis olduk. ODP ve EPG, diiniin Devrimci Yol, Kurtulus
ve TDKP’nin bugiinkii akibetini temsil ediyorlar, Yiikselis donemi-

246



nin kiiglik-burjuva devrimci radikalizmi, yenilginin ¢6ziicii ve dag-
tic1 etkisi altinda, yerini legalist-tasfiyeci bir kiigiik-burjuva refor-
mizmine birakt

Ve solda ara akimlar

Ulusal 6zgiirliik istemi etrafinda sekillenen ve kendi iginde
ulusal devrimci (PKK) ve ulusal reformist (PSK) iki ana akim
ile bunlarin ara tonlarim barindiran Kiirt solu bir yana birakilirsa,
Tirkiye’nin bugiin sol siyaset sahnesinde ii¢ temel akim var.
Bunlardan ikisi, 1P, ODP ve EPG tarafindan temsil edilen liberal-
reformist akim ile DHKP-C ve TKP-ML/TIKKO tarafindan temsil
edilen devrimci-demokrat akim iizerinde durmus olduk. Ugiincii
temel akimi ise, 1980°lerin ikinci yarisinda yasanan i¢ ayrisma
ve kopma siireci iginde sekilenen ve EKIM tarafindan temsil edi-
len komiinist hareket olusturmaktadir.

Iste solda ara akimlar, bu i{i¢ ana akim arasinda yeralan, birin-
den birine yakin bir konum ve potansiycl tasiyan gesitli siyasal
gruplardan olugmaktadir. Sol harekctin bu ara akimlarinin en dik-
kate dcger oOzellikleri, kendi ge¢misleriyle ve gencl olarak gelenek-
scl harcketle agik bir hesaplasma yasamaksizin kendini yeni ko-
sullarda, bu kosullarin belli 6zgiinliiklerini de az-gok gozetcrek,
dcvam ettirmeye g¢alismalaridir.

Bir kag Oonemsiz grup bir yana birakilirsa, bu ara akimlar
baslicalann TIKB, MLKP, TKP-Kiviletm ve SiP’tir. Bunlardan
her biri, ana akimlardan birine belli bir yakinlikta, ya da herbirine
belli yonleriyle bir parga yakin diisen bir ara konumda bulun-
maktadir. Ornegin TIKB sosyalizme ve MLKP devrimci-demok-
rasiye yakin hareketlerdir. TIKB, Gazi Direnisinin somut ctkileri
vesilesiyle de goriilebildigi gibi, geleneksel halkgi-demokratik
konuma kolayca egilim duyabilmektedir. MLKP, yakin zamana
kadar TDKP’ye bakisinda vc son olarak 24 Aralik segimlcrinde
reformist “Emek-Baris Ozgiirliik” blokuyla iliskilerinde goriilcbil-
digi gibi, reformizme belli bir potansiyel egilim gosterebilmek-
tedir. TKP-Kivilcim sosyalizmden, devrimci-demokrasiden ve
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reformizmden bir seyler tasiyabilen, reformizme kolayca gii¢ ak-
tarabilen kendine 6zgii bir hareketken; SIP, sosyalizm soylemine
ve taktik plandaki bazi radikal egilimlerine ragmen, 6zii itibariyle,
TIP-TKP’nin legalist-reformist geleneginin bugiinkii kosullarda
kendine 6zgii bir devami durumundadir. Kaba legal konumu bir
yana; tiim keskin sosyalist ve radikal ideolojik-politik sdylemine
ragmen, 24 Aralik segimlerinde, reformist parti ve gruplar koalis-
yonu iginde kendine en rahat bigimde yer bulabilmesi onun ger-
¢ek konumuna 1sik tutmaktadir.

Bu kisa deginmelerin bu hareketlerin belli bakimlardan kar-
masik bir gergekligi yansitan konum ve 6zelliklerini yeterli agik-
likta vermediginin bilincindeyiz. Ne var ki, komiinistlerin gegmis-
teki, bugiinkii ve giindemdeki ¢oziimleme ve elestirileri bu konum-
lara gerekli agikhgi getirmektedir ve getirecektir. Bu oncelikle
konumlarin netlestirilmesi ve herkesin yerli yerine oturtulmasi
icin gereklidir. Fakat yanisira, sosyalizm potansiyelinin agiga
¢ikartilmasi ve ayni kanalda birlestirilmesi, partilesme siirecinin
bu yaniyla da gozetilmesi ve bir ¢6ziime baglanmasi gorevleri
bakimindan da giindemdeki bir ihtiyagtir.

1 Subat ‘96
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‘96’ya girerken komiinist hareket

“Parti yili” devam ediyor... Geride kalan yila hareketimiz agi-
sindan bakildiginda séylenimesi gereken oncelikle budur. Bu gi-
rilen basanl bir gelisme siirecinin partilesme hedefi gergevesinde
bir sigramays ifade edecek bir gelisme diizeyine ulagmasina tak-
vim yilinin yetmedigini anlatmaktadir.

Gelismenin sonuglanni ‘95 yilina sigdirmak arzusu ve hedefi
ile yola ¢ikmistik. Bizden kaynaklanan ve bizi asan nedenlerin
birlesik etkisi sonucunda bu miimkiin olamadi. Gelismeyi isteni-
len kapsama ve tempoya gecikerek oturtmaktaki sorumlulugumu-
zu kiigimsememekle birlikte, arzulanan sigramanin ‘95 yilina
sigmamasinin bizim igin esasa iliskin bir énemi yoktur. Onemli
olan bizi parti kimligine ulastiracak bir gelisme gizgisine oturmayi
basarabilmis olmaktir. Eger ‘95 yilinin deneyimlerini de en iyi
big¢imde degerlendinneyi basarabilirsek, girdigimiz siireci parti
kimligine ulasarak taglandiracagimiza kesin bir gozle bakabiliriz.
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Onemli olan budur ve hareketimiz ‘96 yilina bu gergegin verdigi
gli¢ ve iyimserlikle girmektedir.

EKIM 3. Genel Konferansi:
Orgiitte yeni bir donemin baslangici

‘95 yili baginda “Parti yihi”m ilan eden degerlendirmede sun-
lar sdylenmekteydi: “‘94 yili partiye ulagimada gergek bir done-
meg yili olamadi. Fakat bunun nedenleri konusunda paha bigil-
mez agikliklar kazandirdi. Orgiitiimiiziin ist: platformu bunun daha
kapsamli ve derinlemesine bir degerlendirmesini muhakkak ki or-
taya koyacaktir.”

Sozi edilen orgiit iist platformunun Mart 1995°te toplanan
EKIM 3. Genel Konferansi oldugu bugiin artik bilinmektedir. Ca-
lismalant Mart ayi igine yayilan bu konferans, gergekte, partilesme
slirecinin yeni asamasinin, bu anlamda “parti yil1”nin asil baslan-
gi¢ noktasini olusturdu. Bu konferansin belgeleri ve tutanaklar
incelendiginde agiklikla goriilmektedir ki, orgiitimiiziin 3. Genel
Konferansi, oniine koydugu giindem gergevesinde, yalnizca ‘94
yihnin degil, fakat hareketimizin biitiin bir gegmis siirecinin derine
inen bir degerlendirmesini yapmis, yeni donemin sorunlarint ve
gorevlerini bunun 1s18inda saptamistir.

Her agidan basarili gegen bu konferans ‘95 yilinin ilk biiyiik
kazanimi olmus, oOrgiitte yeni bir donemi baslatmigtir.

Komiinistler, “parti yili” gergevesinde, gelismenin orgiitsel-
pratik cephesini esas yiiklenme alam olarak saptamislardi. Bu
nedenledir ki, buna iligkin sorunlar konferansimizin giindemin-
de de agirlikli bir yer tuttu. Konferansta, orgiit, onderlik ve kadro
sorunlari; siyasal faaliyetin ve ¢alisma tarzinin gesitli sorunlari,
temel yogunlagsma alani olan sinif galismasinin bir dizi sorunu
lizerine, gegmis tiim siireglerimiz gozetilerek, fakat o6zellikle ken-
dini onceleyen son iki yilin verileri ve deneyimleri irdelenerek
temel 6nemde acikliklar saglandi. Orgiitteki zaaf noktalarina en
agik sekliyle isaret edilerek ¢oziicli ve yolagici degerlendirmeler
ortaya konuldu.
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“Parti yili” hedefi gergevesinde giiglii bir baslangigti bu. Bunu
izleyecek adim konferansin sonuglarim tiim orgiite malederek sap-
tanan hedefler dogrultusunda etkin bir pratik-siyasal ¢alismaya
girismekti. Konferansin hemen ardindan giiglii bir kampanya ola-
rak orgiitlenen 1 Mayis faaliyetleri siyasal polisin iki biiyiik kent-
teki genel saldirisina yolaginca, bu dnemli gii¢ kayiplarina neden
olmakla kalmads; yanisira, yarattigi sorunlar nedeniyle, konferans
sonuglannin orgiite maledilmesi siirecini de geciktirdi ve faaliye-
timizin hizimt bir siire igin 6nemli Glglide kesti. Bu saldiri 6nemli
bir ¢elmeydi; Orgiitimiiz bunun yarattig1 sorunlar1 birkag ay igin-
de telafi etmek iradesi gostermekle birlikte, yilin toplami izerin-
den disiinildiigiinde, bu bize degerli bir zaman dilimini de kay-
bettirdi. Kayiplarin yarattigi bosluklar1 gidermek, faaliyete yeni-
den hiz ve kapsam kazandirmak basarisin1 gosterdigimizdc ise,
siireg yilin ortalarimi bulmustu. Orgiit basarih bir gclisme cizgisi-
ne oturtuldugu halde, faaliyetin ¢esitli cephelerinde hedefledigi-
miz atlimin ‘95 yihina sigamamis olmasinda, kugkusuz bunun
o6nemli bir pay1 vardir.

Saldirinin yarattigi bu gii¢ ve zaman kaybmnin dnemi ne olur-
sa olsun, 3. Genel Konferansimiz, yilin toplami iizerinden bakildi-
ginda orgiitiimiiziin biitiini iizerinde 6nemh bir sarsintt yaratmis,
onu yeni bir gelisme asamasi igine sokmay: basarabilmistir.

3. Genel Konferans oncelikle ige doniik bir miidahalenin plat-
formu oldu. Disa, sinifa doniik etkili ve sonug alici bir siyasal
faaliyetc gegisin onkosulu, orgit biinyesinde olusmus zaaf alanla-
rina ve birikmis sorunlara sert bir miidahalede bulunmakti. Bu
elbette kendi basma oOrgiitii doniistirmeye yetmeyecek, fakat boy-
le bir doniisiimiin biricik gergek zemini olan sinif galiymasina
etkili bir gegisi olanakli kilacakti.

(")rgﬁt yasami vc ¢ahsma tarzina iliskin kapsamli degerlen-
dirmeler bu agidan orgiitte ciddi bir i¢ atmosfer ve zihniyet de-
gisiminin Oniinli a¢ti. Sorunlara iliskin bir biling agikh@inin Gtesin-
de, kadrolara moral ve motivasyon kazandirdi. Ve somut dene-
yim. ice doniik isabetli ve etkili bir miidahalenin basarilt bir siyasal
galismanin zorunlu bir 6nkosulu oldugunu bir kez daha gosterdi.
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Simif cahgmasi: Yeni bir asamaya gecis

“Parti y1l” gergevesinde gelismenin orgiitsel-pratik cephesine
iliskin en 6nemli hedef, “simif hareketine fiilen onderlik etmek
yetenegi kazanmak ve Orgitsel gelismeyi bu zemine oturtmak”
olarak saptanmisti. Bu herseyden 6nce sinifa yonelik ¢aligmanin
kapsami ve niteliginde kokli bir degisimi gerektiriyordu. Sinifa
yonelik bir ¢alismay1 yillardir siirdiirmekteydik. Fakat bu daha
¢ok “distan seslenme” bigiminde bir propaganda-ajitasyon galis-
masiydl. Bunu igerden seslenme ve is¢i eylemlerine dogrudan
midahale etme diizeyine ¢ikarmak, sinif hareketiyle iliskilerde
mesafe katetmenin de temel bir kosulu durumundaydi.

Geride kalan y1l iginde bu dogrultuda ilk ciddi adimlann atil-
mas1 anlaminda bu nihayet basarildi. Hedef fabrikalar tizerinde
yogunlasan bir gahsmanin otesinde, dzellikle mahalli direnislere
miidahalede yeni bir diizey yakalandi. Komiinistler ‘95 yih siire-
since kamuoyunun giindemine giren ve sinif hareketinin ilgi oda-
g1 haline gelen bir dizi direnise dogrudan miidahalelerde bulundu-
lar ve belli bir etki sagladilar. Bu smnif ¢alismamizda yeni bir
asamanin baslangici sayilmahdir. Simif galigmasinda, artik yalnizca
disardan degil igerden de seslenen; artik yalnizca seslenmekle
kalmayan eyleme de gekmeye ¢alisan; mahalli direnislere dayanis-
ma girisimlerinin 6tesinde somut miidahalelerde bulunmay: basa-
rabilen bir gelisme asamasina gegmis bulunuyoruz.

3. Genel Konferansimizin en 6nemli (ve kuskusuz en rahat-
siz edici) tespitlerinden biri, EKiM’in hala esas olarak “simf di-
§1” bir orgiit oldugu gergegi idi. Gelisme siireci bu tespiti hizla
eskitmektedir. 3. Genel Konferans bu gelismenin 6niinii agmis-
tir. Orgiitiimiiz bugiin artik galiyma alanlar1 ve hedef olarak seg-
tigi calisma birimleri Gzerinden sinif kitleleri ile dogrudan temasa
gegmeyi basarmis durumdadir.

Kuskusuz buna heniiz yeni gelisme asamasinin bazi ilk
adimlarinin atilmis olmasinin 6tesinde abartili bir anlam atfedil-
memelidir. Sinif hareketiyle somut politik ve orgiitsel baglar
gelistirmenin heniiz yalnizca ilk adimlandir bunlar. Fakat isin
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bu cephesinde nihayet buz kirilmis, yol agilmistir. Bu agidan
bakildiginda, *95 yilinin bu ilk adimlan simif ¢alismamizda 6nem-
li bir gelismenin ifadesidirler. Simdi gorev, bu adimlan giiglen-
dirmek, biiyiik bir hizla yaymak, bu dogrultuda gerekli israr ve
kararliligi gostermektir. Bunu basarabilirsek eger, ‘96 yili hareke-
timizi sinif hareketi ekseninde bir politik ve Orgiitsel gelisme
gizgisine oturttugumuz bir yil olacaktir ki, bu partilesme siirecinin
bu cephesinde zaferi kazanmak anlamina gelecektir.

Fakat eger agilan yol yeni bir gelisme asamasinin ifadesiyse,
bu, bu gelisme asamasinin bir dizi yeni sorunuyla yiizyiize kal-
mak anlamina da gelir. Eger bu sorunlar zamaninda goériilmez
ve gerekli ¢oziimler zamaninda iiretilemezse, gelisme siireci tika-
nacak ve hedefe yine ulasilamayacaktir.

‘95 yil1 bu konuda ilk ciddi olumsuz sinyalleri vermistir. Polis-
an deneyimi buna en somut 6rnektir. Biitiin yil boyunca isgi hare-
ketinin giindeminde kalan bu direnise herkesten dnce komiinist-
ler ulastilar ve yaptiklan ilk miidahalelerle direnis¢i isgilerle
iliskilerde hizla 6nemli bir mesafe katettiler. Fakat yalmzca miida-
halede yeterli 1sran gosteremedikleri igin degil, yanisira bir dizi
sorunda kaba yanlislara diistiikleri igindir ki, sonugta kazandik-
lar1 ¢ok 6nemli ilk mevzileri gelistiremediler. Boylece basarili
ve israrli miidahalenin siirdiiriilebilmesi durumunda hareketimi-
zin adiyla 6zdeslesecek bu dnemli mahalli direnisin sundugu ola-
naklar yeterli ve sonug alict bir bigimde kullanilamadu. '

Yalmzca Polisan’in degil, Ipragaz, Ozel Tekstil, Cukobirlik,
Kigiikgckmece Belediyesi vb. direnislerin, geride kalan yil igin-
de sinif galigmasinin sorunlan gergevesinde bize sagladiklar gok
onemli olumlu ve olumsuz deneyimler var. Bu deneyimleri en
iyi bigimde irdeleyip sindirir ve sinif ¢aligmasimin ortaya gikara-
cagi yeni sorunlari hizla kavramaya ve ¢6zmeye kendimizi 6n-
den hazirlarsak eger, yeni ¢alisma yilinda sinif hareketiyle ilis-
kilerde sigramali bir gelismeyi de boylece gilivence altina alnug
oluruz. (Bu deneyimlerin ilk sonuglart par¢a par¢a basimimiza
yansimaktadir ve daha derine inen irdelemelerle bu siirdiriile-
cektir.)
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Sinif galismasi alaninda alt1 gizilmesi gereken bir bagka 6nem-
li sorun, bugiin belirgin bir hareketsizligi yasiyor olsalar da, orta
ve uzun vadede sinif hareketi agisindan temel ¢alisma alam olarak
saptanmis bulunan fabrikalara miidahalede siirmekte olan zayiflik-
tir. 3. Genel Konferansimiz sinif galismasinda ii¢ ayr1 galigma
alam kategorisi saptamisti. Bunlar temel 6neme sahip fabrika ve
isletmeler, iginden gegilmekte olan donemde belli bir genel ha-
reketliligi yasayan sektorler (tekstil, belediye vb.) ve grev ve direni-
se gegmis birimlerden olusmaktaydi. Sinif ¢alismamizda atilan
ilk adimlar daha ¢ok son iki alanda yogunlasti. Bugiin durgunlugu
yasiyor olsalar da temel 6neme sahip bulunan fabrikalara yonelik
calismada ise eski zaaflar hala siirmektedir. Bizi asan giigliikler
bir yana birakilirsa, siirmekte olan bu zaafin gerisinde hareketli
alanlara miidahale kolayciligi, tersinden ise, durgun birimlere
miidahalenin gerektirdigi sabirdan ve isrardan yoksunluk vardir.
Bu zayifligin iizerine gitmek siif ¢alismamizin giindemdeki bir
diger temel sorunudur.

“Sinif yonelimi” bizim igin ilk kez bu denli somut ve pratik
bir anlam kazanmistir. Hersey yiiklenmeye, yogunlagsmaya, 1srar-
I olmaya, pratik giigliikleri sabir ve inatla gogiislemeye kalmis-
tir. Hersey bu yeni ¢ahsma diizeyinin ortaya ¢ikardigi ve gikaracag
sorunlari zamaninda gérmeye ve onlara hizla ¢éziimler bulmaya,
yeni yol, yontem ve araglar1 zamaninda devreye sokmay: basar-
maya kalmigtir. Hersey mahalli 6rgiitlerin, onlarin biinyesindeki
orgitcilerin, sonug ahci bir galismadaki inat ve kararlihgina, gos-
termeyi basarabilecekleri esneklik ve yaraticihga kalmistir. Ma-
halli 6rgitlerimizin simif ¢aligmasindaki somut basarilariyla hare-
kete belli bir goniil rahathig: iginde, bizim de il onderliklerimiz
var, bizim de gergek orgiitgiilerimiz var dedirttikleri bir asama,
gergekte, isin pratik cephesinde parti olmay1 basarabildigimiz bir
gelisme asamasi ile ayn1 anlama gelecektir.

Orgiit sorunlarinin degismekte olan ¢éziim zemini
“Yine de, gézoniinde bulundurmamiz gereken kritik bir nokta
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var. Sinif hareketinin politik ve orgiitsel gelisimini hizlandirmak
ve bu ¢aba iginde sinifin ileri upsurlanm sosyalizme ve komiinist
Orgiit saflarina kazanmak siireci, bugiinkii kosullarda tiim Gteki
orgiitsel-pratik sorunlarin ortak zeminidir. Orgiitiimiizii gelistirip
yaymayi, saglam temellere oturtmayi, mevcut kadrolarimizi dev-
rimcilestirmeyi, yeni kadrolar kazanmayy, illegalitemizi kuvvet-
lendirmeyi, disiplinimizi pekistirmeyi, kitle baglarizi gelistir-
meyi, kitlelere onderlik etme yetenegi kazanmayi, vb., vb., tim
bu sorunlari, sinifi devrimcilestirme ve sinifin ileri kesimlerini
sosyalizme kazanma miicadelesi ekseninde ¢6zmek perspektifiyle
hareket etmek durumundayiz.” (Parti Yili ve Partilesme Siireci,
Ekim, sayi:14, Subat 1995)

Bu temel degerlendirme, 3. Genel Konferansimizin partiles-
me siirecinin pratik-orgiitsel yoniine iligkin tartigmalarinda gok
onemli bir yer tuttu. Orgiit alanina ve yasamma iliskin olarak
bahsi gegen tiim sorunlarin saglikli ve kalici bir ¢ozimi, simf
hareketine etkin ve basarili bir devriinci miidahalenin maddi ve
manevi kazanimlarinin yaratacagi olanaklarla siki sikiya iliski-
lendirildi. Sinif ¢aliymasinda katedilen her anlamh mesafe, orgiit-
sel gelismemize saglam bir temel kazandinmakla kalmayacak, aym
zamanda orgiit kimligine, yasamina ve isleyisine iliskin bir dizi
sorunun ¢dziimii igin en uygun bir maddi zemine de kavusturacak-
tir hareketi. 3 Genel Konferansimiz bunu, sinifi devrimcilestirme
stircci iginde kadrolarin ve bir biitiin olarak orgiitiin prolcter sinif
devrimcisi kimligini gelistirmek olarak da ifade ctmisti.

Ve aym konferans, orgiitii ve kadrolar1 simfla fiziki temasa
ve bu dogrultuda itk basanlara yonelterek, bdylece dnemini vur-
guladig1 doniigiimiin de oniinii agmis oldu. Fakat bu donisiim,
hi¢ de sinif galismasinin seyrine bagh olarak kendiliginden ya-
sanmaz. Burada bilingli ve sistematik bir miidahalc sarttir. Si-
nif kitlelerinden ve simif gahismamizin somut pratiginden siirekli
O0grenmenin sonuglarim, yalnizca basarili bir ¢ahgma tarzi ve dog-
ru bir siyasal miidahale i¢in degil. fakat orgiit yasamimzin so-
runlarim ¢6zmede de bilingli bir bigimde kullanmak zorunday:z.
3. Genel Konferansin 6zellikle kadro sorunlarina iliskin degerien-
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dinmeleri, burada kastedilen seyin anlami konusunda yeterli agiklik-
lar sunmaktadir. Simif galigmasinda pratik bir gelisme siireci igine
girdigimiz su asamada bahsi géqen degerlendirmeleri ozellikle
gozetmek ve bilingli bir tutuma konu etmek gerekir.

Genel siyasal ¢caligmamizin biiyiiyen kapsami
ve genigleyen etkisi

Orgiitiimiiziin siyasal galisma kapasitesindeki biiyiime, kullan-
dig1 araglardaki gesitlenme ve zenginlesme, legal olanaklarin ve
agik alanin daha etkin bir bigimde kullanilmasi alanindaki yeni
adimlar, ‘95 yilinin 6teki 6nemli kazanimlaridir. Bugiin orgiit,
faaliyet gosterdigi tiim merkezlerde, gerek illegal ve gerekse legal
arag ve yontemleri kullanarak yiiriitiilen yaygin bir siyasal faaliyet
kapasitesine kavusmus durumdadir.

Yalnizca iki temel siyasal yayin orgam ve genglik yaymni
degil, yanisira, yi1l boyunca sayisiz illegal-legal bildiri, brosiir,
afis, pul vb. kullanilmis, bu yolla hareketin adi, siarlari, ¢agrila-
rn ve gorisleri daha genis emekgi kesimlere ulastirilmistir. Bu
faaliyet belli donemlerde siyasal kampanyalar bigimini almig; yilin
baslangicinda etkili bir 1 Mayis faaliyeti, ortalarinda “simif da-
yanismast” kampanyasi ve nihayet sonunda ise, etkin bir segim
kampanyasi yiiriitilmistiir.

Daha ¢ok hedef alanlar iizerinde yogunlagsa da, genel planda
da yiritiilen bu faaliyetler, giderek hareketi bir siyasal odak hali-
ne getirmekte, bugiin i¢in en azindan sol hareketin giindemine
sokmaktadir. Bu faaliyetin toplumun geneli lizerinde agirligim
ve etkisini hissettirdigi bir gelisme diizeyi ise, parti kimligi
kazanmakta oldugumuzun bir baska gostergesi olacaktir.

Komiinistler, simif kitleleri iizerinde yogunlasan ve bu alanda
sonug almay: hedefleyen siyasal faaliyetlerini mutlaka genel plan-
daki siyasal etkinliklerle birlestirmeyi basarabilmelidirler. Bu yal-
nizca devrimci bir siyasal mihrak olmay: basarmanin zorunlu bir
kosulu degil, fakat ayn1 zamanda hedef kitle olan isgilere giiven
vermenin, onlarin destegini kazanabilmenin de zorunlu bir geregidir.
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Geligme siirecinin tiim cephelerini siki
tutarak partiye yiiriiyoruz

‘95 yilin1 genel sol hareket agisindan degerlendirirken altini
¢izdigimiz en 6nemli olgu, “i¢ saflasmalarda yasanan yeni gelis-
meler ve ulasilan yeni agikliklar” olmustu. Bunun yalnizca dev-
rimci-reformcu saflasmasi yoniinden degil, fakat ayn1 zamanda
devrimci hareketin kendi iginde gergek konuimlann yeni agikliklar
kazanmasi bakimindan da gegerli oldugunu yine ayni yerde vur-
gulaimstik.

EKIiM, baslangig yillarinda geleneksel devrimci-demokrat
akimlardan konum ve kimlik farkini daha ¢ok ideolojik agidan
ortaya koyabiliyor, fakat bu farkliligi 6rgitsel ve siyasal kimlik
farki olarak gostermekte zorlaniyordu. Bu zorlanma elbette parti-
lesme siirecinin pratik-orgiitsel cephedeki zayifliginin bir yansi-
masindan baska bir sey degildi.

Fakat ozellikle tasfiyeciligin tasfiyesini izleyen vc bizim
“EKIM’in yeni dénemi” olarak niteledigimiz gelisme safhasi, agir
ve sancili bir bigimde de olsa, bu zayiflig1 gidermek ve gclenck-
sel hareketten konum ve kimlik farkini pratikte de gdstermck ola-
naklarimi adim adim biriktirdi. Orgiitiimiiziin 3. Genel Konferansi
uzerinden bu zayiflik alanina kapsamli bir bigimde yiiklenimesi
ve bunun itk pratik sonuglari, farkli konumumuzu bir ¢gok bakimdan
gitgide daha belirgin halc getirmektedir.

Geride kalan yil tizerinden buna vurucu bir 6rmek: Gazi’deki
halk direnisinin sarsintisi istisnasiz tim decvrimci gruplart semt
calismasi ckseninde 6zel bir yogulasimaya yoneltirken, bir tek EKIM,
sinif ve fabrika ckscnli bir ¢alisinada 1srar giicii gosterebilmis-
tir. Pratiktcki bu farklihigin, gercekte, diinya gorisi ve temel ide-
olojik perspektifler planindaki farkliligin pratik bir izdisiimii
oldugunu belirtmek bilec gercksizdir.

Siyasal miicadcle sahnesinc yeni bir akim olarak ¢ikimanin
giigliikleri kadar, kendi gelisme siirecimizin zaaflar1 nedeniyle de
partilesme siirecinin teorik ve pratik gelisme cepheleri arasinda
gerekli uyumu yakin zamana kadar ycterli bir basariyla kuramadik.
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“Parti yili” gergevesinde, partilesme siirecinin pratik-orgiitsel ge-
lisme cephesi iizerinde 6zel bir tarzda yogunlasma ihtiyaci, tam
da bu uyumu yeterli diizeyde kurabilmek igindi.

3. Genel Konferans bu dogrultuda etkili bir miidahale oldu
ve bu uyumu kolaylastiran bir gelisme donemi baslatti. Bunun
heniiz yalmzca bir baslangig oldugu bir gercektir. Fakat sorunun
¢Oziim siirecine girilmistir ve bu alanda artik hersey, konferansin
degerlendirme ve perspektifleri 1s1ginda bu siireci ilerletmek ka-
rarlihigina kalmistir.

Simdi artik partilesme siirecinin ideolojik, politik ve orgiitsel
tim cephelerinde isi aym Olgiide siki tutarak, giigleri buna uygun
mevzilendirerek, planlamayi buna goére yaparak, tiim siireci hiz-
landirmak ve partiyle taglandirmak sorumluluguyla yiizyiizeyiz.

Geride kalan yilin gesitli agilardan toplu bir degerlendirme-
sini yapan Merkez Komitemiz girmekte oldugumuz yeni donemi
bu agidan ele almis, hareketin gorev ve hedeflerini buna uygun
olarak saptamustir. Yeni yil iginde katedecegimiz mesafenin parti
hedefi agisindan toplu bir bilangosunu ise yeni bir orgiit ist plat-
formu gikaracak ve bu gergevede parti sorununda son sozii de
o sOyleyecektir.

15 Subat ‘96
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Yildonimiinde durum degerlendirmeleri
(Parg¢a)

Komiinist hareket: Parti olmanin esigindeyiz

is¢i sinifimin komiinist &nciisii olarak partinin insas, siyasal
miicadelede her komiinist harcketin en oncelikle gorevidir. Parti
olmak, komiinistler igin ciddi bir siyasal iktidar miicadelesinin
ilk temel adimi ve en temel 6nkosuludur. Bu agitdan bakildiginda
ve geride 9 yil biraktigimiz disiiniildiigiinde, parti inga siirecimizin
fazla uzadigr agik bir gergektir.

Gelisme siirecimiz higbir donem arzuladigimiz ve somut ola-
rak hedefledigimiz bir tempoya ulasamadi. Teorik ve pratik cephe-
de 6nden ortaya koydugumuz hedeflerin genellikle gerisinde kaldik.
Fakat bu’belirlemeler, basarisiz bir gelisme siirecini degil, yalmzca
hedeflenen basari diizeyinin gerisinde kalmak, daha sinirh bir ba-
sar1 clde etmek ve sonugta partilesmckte nispi bir gecikmeyle
yiizyiize kalmak anlamma gelmcktedir.

Sancili ve nispeten agir tempolu bir parti insa siireci yasa-
digimiz agik bir olgudur. Fakat yillar1 bulan ¢ok yonlii bir gelisme
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slirecinin bugiin bizi parti olmanin esigine getirdigi de aym olgide
agik bir gergektir. Ideolojik birikimimiz, politik birikim ve deneyi-
mimiz, oOrgiitsel onderlik ve kadro birikimi alanindaki katettigi-
miz acik mesafe, sinif galismasinda ve sinif hareketiyle iliskiler-
de attigimiz adimlar ve kazandigimiz ilk mevziler, tiim bunlar
birarada, bugiin artik belirgin bir yeni kimligin somut ifadeleridir.

Parti herseyden once bir niteliktir. Bu nitelik birgok agidan
yaratilmistir; harckctimizin mevcut ideolojik ve orgutsel kimli-
gi bunun somut ifadesidir. Parti kimligini nicelige iliskin Slgiiler
iginde elc almak biiyiik bir yanilgidir. Partinin kurulus siirecin-
de nicel Olgliler esasa iliskin bir 6nem tasimadig gibi, nicel gelis-
menin diizeyi simif miicadelesinin gencl gidisine, simf ve kitle
hareketinin gencl plandaki politik seyrine kopmaz bigimde bagh-
dir. ‘70’11 yillarin uygun kitle hareketleri ortaminda biiyiik nice-
liklere ulasip da parti diizeyi ve kimliginc ulagsmayi basaramayan
akimlar, ifadc etmecye ¢ahstigimiz durumun tersinden, olumsuz
yonden ornckleridir. Yillari bulan bir gelisme siireci iginde mark-
sist-lcninist ideolojik kimlik kazanilip igsellestirilmis, bu orgiitsel
bir kimlikle cisimlestirilmis, bu orgiit siyasal ¢alismasini sinif
galismasi eksenine oturtmus, sinif hareketine orgiitscl miidahale
iginde kendini nicelik ve nitelik olarak iiretme siirecine girmistir.
Aslolan budur ve bu, partinin csigidir.

Artik partinin kurulusunu giincellestirmek sorumlulugu ile
yiizylizeyiz. Artik harcketin gesitli ccphelerdeki gorev ve sorum-
luluklarim bu gergevede bir pratik planlamaya tabi tutmali, giig-
lerimizi buna gore mevzilendirmeli, bizi partinin kurulus kong-
resini toplamaya gotiirccck somut bir galisma donemi igine gir-
meliyiz.

ideolojik cephede program galismasim somutlamak gorevi
var oniimiizde. Program sorunu gergevesinde 6nemli bir tcorik-
idcolojik birikime zaten sahibiz. Simdi bu birikimi programin
gerekleri dogrultusunda somutlamak goéreviyle yiizyiizeyiz. Ote
yandan, bir programin kosc taslarini olusturup da bugiinc kadar
yeterli somutlukta cle alamadigimz bazi sorunlar tizerinde ozel
bir tarzda yogunlasmak durumundayiz. Bu tiir bir ¢galismanin so-
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mut iiriinleri basinimizda peyder pey yayinlanmali, boylece tiim
devrimci kadrolarin incelemesine de sunulmalidir.

Komiinist is¢i partisinin devrimci programini ortaya gikarma
¢alismasi halihazirda bu iddiay: tasiyan programlarla bir ideolojik
hesaplagsmayla birlestirilmelidir. Bugiinc kadarki idcolojik gelis-
memizde geleneksel akimlarin programa iliskin temel gorisleri-
nin elestirisi belirgin bir yer tuttu. Omcgin, Devrimci Demokrasi
ve Sosyalizm ile Demokratizmi Savunmanin Swnrlart kitaplar,
eski ve yeni programlann en kritik noktalardan bir ideolojik clesti-
risini kapsamaktadir. Buna ragmen, program ccphesindc yeni bir
ideolojik saldiri, parti programini somutlama siirecimizin temcl
bir boyutu olabilmelidir. Son yillarda yeni yeni “Oncii parti”lerin
birer “yeni” programla ortaya g¢ikmasi bu tiir bir miicadelcyi ayri-
ca gerektiriyor. Komiinist is¢t partisinin kurulus siireci, mevcut
“parti”lerin sinifi temsil etmedikleri olgusunun 6teki scyler ya-
minda program {zcrinden de ortaya konuldugu bir idcolojik miica-
dele siireci ile birlcsebilmelidir.

Parti kurulus kongresini hazirlama siirccinin idcolojik cep-
hesinde bir bagka temcl gorev ise, mevcut ideolojik birikimimizin
tim oOrgiite daha derinlemcsinc maledilinesidir. Harckctimizin
ideolojik birikimi, bu birikimin ifadesi olan idcolojik kimlik, her
diizeydeki tiim kadrolarimizca edinilmeli ve 6zimsenmclidir. Bu
toplam olarak 6rgiitiin idcolojik diizeyini ve kavrayisim gelistir-
me ¢abasinin temel bir yonidir. Bu yapilirsa ve program calis-
masinin ortaya ¢ikardigi yeni sonuglarin 6ziimsenmesiyle de
birlestirilirsc, orgitiin ideolojik diizeyi belirgin bigimde ytikselmek-
le kalmayacak, partinin idcolojik kimligi bugiinkii kadro birikimi
sahsinda gilivenceye de alinmis olacaktir.

Dogal olarak, mevcut ideolojik birikimimizin daha derinle-
mesine 6zimscnimesi demck, herseyden once onun tiim kadrolar
tarafindan sistematik bir yeniden incclenmesi demcktir. Bu
incclemeye hareketin ideolojik gelisme siircglerinin adim adim
izlenmesi bigimindc baslanabilecegi gibi, temcl konular tizerinden
bir incelemc yontemi dc tercih edilebilir. Bu ycniden inceleme,
onderligin ve tek tek organlarin kollektif yonlendirmesiyle. fakat
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temelde her bir kadronun kisisel gabasi olarak gergeklesecektir.

Hareketimizin bugiine gelisme siireglerimizden siiziiliip gelen,
bir dizi sinavdan gegen bir onderlik ekibi ve kadro birikimi var.
Bu o6nderlik ekibi ile kadro birikimi, ideolojik ¢izgimizin ve biriki-
mimizin yansira, hareketimizin komiinist kimliginin giivencesi
ve tastyicisidir. Bugiinkii orgiitsel omurgamizi olusturan bu giig-
ler, partimizin de profesyonel gekirdegini olusturacaklardir. Siya-
si polisin yakin donemdeki tiim gabasi bu omurgay: gokertineye
yoneliktir. Bu ¢abay1 6zel bir dikkatle bosa ¢ikarmak, partilesme
siirecini somutladigimiz bir evrede ayr1 bir dnem tasimaktadir.
Zira siyasi polisin bu alandaki 6nemli bir basarisi partilesme sii-
recimizi ciddi bicimde zaafa ugratacaktir.

Hareketin siirekliligini giivenceye almanin Gtesinde, orgiit-
sel cephedc tizerinde 6nemle durulmasi gereken bir baska sorun
var. Partilesmenin artik somut pratik bir siire¢ haline geldigi bir
evrede, grup ruhu ve tarzindan parti ruhu ve tarzina gegise 6zel
bir 6nem vermektir. Kuskusuz bu gegis, normal olarak, insa
slirecinin tiimiinde olusur. Eger yillann gabasi ve birikimi bizi
bugiin artik bir simf partisi olmanin esigine getirmistir diyebiliyor-
sak, bunun kendisini en basta s6zkonusu degisimde gosteriyor,
hisscttiriyor olmasi lazimdir ve bu boyledir de. Fakat buna ragmen,
gelinen yerde sorunlara, gorev ve sorumluluklara, “biz artik parti
oluyoruz!” gergegini gdzceten, bunun uyarici ve diizceltici basincinm
duyan ayn bir ruh, biling ve tarzda yaklasabilmek durumundayiz.
Yillant bulan parti dncesi grup yasaminin yarattigi ctki ve alis-
kanliklan 6zcl bir ¢abayla yikmali, devrimei bir sinifin oncii parti-
si olma konumunun gerektirdigi ruhu ve tarzi bilingli bir ¢abayla
her diizeyde cgemen kilmahyiz.

Orgiitiimiiz son birkag yildir 6rgiitscl ¢alismasinin asil kap-
samimi sinif ¢ahsmasi ckseninc oturtmus durumda. Tim dis
basinglara ragmen bu yonclimde gosterilen 1srar ve bu gaba igin-
de clde edilen somut kazanimlar, simif 6rgiitii bilincini ve ruhu-
nu besleyen uygun bir zemin olusturmaktadir. Farkli kokenden
gelen orgiit militanlarinz, tam da doneme iliskin kadro politi-
kalarinmzda ongoriildiigii gibi, bu ¢alisma iginde pratik bir donis-

262



mii yasamaktadirlar. Bu aym ¢ahsma sinif iginde kadrolasma
politikamizda somutlanmakta, isgi kokenli militan ve kadrolanmi-
zin sayist giinden giline artmaktadir.

Yine de, sinif hareketiyle organik iliskileri gelistirme ve si-
nif hareketinin 6ne gikardigi oncii 6geler lizerinden kadrolasma,
bugilin parti insa silirecimizin hala en zayif kalan alanidir. Bu
zayifligin nedenlerini dogru anlamak durumundayiz. Bunda ken-
di zaaf ve yetersizliklerimizin elbette belirgin bir pay: vardir. Fa-
kat sorunu sadece bu gergevede gormek, basariyr salt 6znel mii-
dahalenin diizeyi ve kapsamiyla 6lgmek yanilticidir. Sinif hareke-
tinin bugiinkii somut durumu, yapisal zaaflarla birlesen bugiin-
ki gerilik ve durgunluk, gosterilen gabalarin verimini bir hayli
diisirmektedir. Sinirh gii¢ ve olanaklarimizi bir hayli zorladigi-
miz halde, hzli mesafe alamamamizin gerisinde ayni zamanda
bu etkenin de dzel bir rolii vardir. Bu kuskusuz ¢abamizin bosa
gittigini gdstermiyor. Yiritiillen ¢aligma harcketimizi sinif kitlele-
rine gitgide daha gok hissettiriyor, onlar ilizerinde belli etkiler,
izler birakiyor. Fakat bugiin igin bu heniiz ¢ok dar sinirlarin Gte-
sinde bir somut kitle bagina ve destegine doniiscmiyor. Siyasal
polisin galisma birikimini sik sik dagitan ve kesintiye ugratan
sistematik saldirilarinin da kuskusuz bunda 6nemli bir payi var.

Partiye biiylimenin gesitli sorunlariyla birliktc iizerinde ayri-
ca duracagimiz bu sorun hakkinda simdiden sdylenmesi gereken
sudur. Oncmli olan, siif yonclimindeki 1srardir, dnemli olan or-
giitiin asil govdesiyle sinif galismasi ekseninde konumlanmasidir.
Bu israr ve konum korundugu siirece, partimizin proleter simf
tabanina ve fabrika hiicrelerinden olusan bir 6rgiitsel zemine otur-
masi, bdylece proleter sinif bilesiminin de giivenccye alinmast
yalnizca bir zaman sorunu olacaktir. Unutmamak gerekir ki, parti-
nin kurulus kongresi, parti insa siirecini yeni bir diizeyde devam
ettirmeye de yalnizca yeni bir baslangigtir.

1 Ekim ‘96
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Hersey parti igin!
Hersey parti kurulus kongresi igin!

Gegmisi asanlar gelecegi kucakhyor

Komiinist hareketimiz, geleneksel sol hareketin ideolojik ve
sinifsal kimliginin teshisi, tahlili ve koklii bir elestirisinin iiriinii
oldu. Tiirkiye’nin ‘60’h yillari izleyen sosyal hareketliligi iginde
dogup gelisen sol akimlarin, bu dogrultudaki tiim iddialarina rag-
men, gerek teoride gerekse pratikte proletarya sosyalizmini temsil
etmedikleri, kiiglik-burjuvazinin devrimci ya da reformist siyasal
temsilcileri olmaktan ileriye gidemedikleri, marksist-leninist eles-
tiri i¢inde ortaya konuldu. ‘60’li ve ozellikle bu akimlarin ideolo-
jik ve pratik planda gelisip serpilme doénemi olan ‘70°li yillar,
bu kiigiik-burjuva simif kimliginin ideolojik ve pratik yonden ser-
gilenmesi igin zaten zengin bir olgusal malzeme sunmaktaydi.
12 Eyliil yenilgisinin geleneksel hareketin tamaminda yarattigi
bunalim ise, bu kimligin teshisini ayrica kolaylastirmigti. Komiinist
hareket degerlendirmic ve elestirilerini geleneksel hareketin bu
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olgunlagsma ve bunalim siiregleri lizerinden ortaya koymustu.

Yenilgi sonrasi bir yeniden toparlanma evresinde ortaya konu-
lan bu degerlendirme ve elestiriler, aym1 zamanda, devrim ve
sosyalizm davasinda samimi olan gevrelere bir uyar1 ve yardim
niteligi tasiyor, boyle bir amag bilingli olarak gdzetiliyordu. Bu-
giin aradan on yil ge¢mistir. Bu yeni on yillik donem, geleneksel
hareketin ideolojik ve pratik gergekliginin sinifsal anlami lizerine
sOyledigimiz herseyi biitiin agiklig: ile ayrica dogrulamistir. ‘70’1l
yillardan bugiine kalan ve bugiin sayilar1 bir hayli azalmis olan
geleneksel orgiitler, siirekli bir yapisal bunalim iginde, teorik ve
pratik agidan kisir birer kiigiik-burjuva akim olmaktan 6te bir
kimlik ve anlam ifadc etmediklerini yeterli agiklikta gostermislerdir.

Komiinistlerin geleneksel hareketin ideolojik ve orgiitsel ger-
¢eginin simifsal anlammna iliskin teshisi ve clestirisi, zamaninda
“inkarcilik”, “tarihi kendisiyle baslatmak” tiiriinden tepkilere ko-
nu edilmisti. Komiinist hareketin yolagic1 ¢ikisi, gegmisc karsi
tutucu bir baghlik igindeki gevrelerce duygusallik yiikli bu tiirden
bir demagojiyle bloke edilmeye g¢alistimisti. Oysa bugiiniin sol
harcket gergekligi, komiinistlerin yaptigmin yalmzca olguyu kendi
ger¢ekligi iginde tamimlamaktan ibaret oldugunu gostermektedir.
Biz zamaninda, 1987’de ortaya ¢iktigimiz ilk andan itibaren, bu
gergeklik biitiin agikligiyla tespit cdilmeden ve onunla Marksizm-
Leninizme dayali kokli bir hesaplasmaya girilmeden, ileriye dog-
ru tek bir ciddi adimin atilamayacagim sdylemistik. istc daha
bastan bu dogrultuda yaptigimiz uyarilara bir 6rnck: “Bunalim
asmak ve kalict bir toparlanmayt saglamak, bunalima yolagan
temel etkenleri dogru bir sekilde tespit etmek, ¢oziimlemek ve
anlamak olgiisiinde olanaklidir. Devrimci hareketin biiviik bir boliinui
bu bakistan yoksundur. Ayakta kalmus az sayida kadroyu ¢ok swrl
bazi yeni giiglerle takviye ederek siyasal faalivetin bazi kisa dénemli
gereklerine yoneltmek ¢abasint bunalimdan ¢ikis ve toparlanma
sananlar var. Kaba bir yandgidu bu ve koklii sorunlart perdeleyerek
bunalinu gegici siireler igin kiillemeye hizmet eder yalnizea.” (Ekim,
1988)

On yillik siireg, bugiin teorik ve pratik bir kisirlik iginde buna-
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lan akimlar sahsinda bu 6ngoriiniin isabetliligini sinadi. Fakat biz
ayni ¢ercevede bir baska iddia daha ileri siirmistiik. Gegmiste
gerek teorik ve gerekse pratik planda olumlu ve devrimci ne varsa
onu yasatmanin, yeni bir diizeyde yeniden tretmenin biricik ko-
sulunun da yine ge¢misin kendisiyle kokli bir hesaplagsmadan
gectigini sOylemistik. Bizi “inkarcihik”la itham edenlere yanitimiz
bu olmustu. Bugiin EKIM, onun temsil ettigi teorik ve pratik
birikim, onun bugiin gelip ulastigi partili kimlik asamasi, bu iddi-
anin kesin bir pratik kanitlanmasidir. Bizi “inkarcilik”la suglayan-
lar ise, ya diizen igi platformlarda giiriiyorlar ya da geg¢mise saril-
manin kisirligi iginde bunalip duruyorlar. Daha da kétiisii, teorik
ve pratik birgok agidan gegmisteki konumlarinin bile gerisine
diisiiyorlar.

Basar ideolojik ¢izgimizin,
bu ¢izgide sarsilmaz israrin bagarisidir

Komiinistler siyasal miicadele sahnesine yeni g¢ikmis her
marksist-leninist akimin yapmasi gerekeni yaparak, tim dikkatle-
rini partinin ingasi sorunu lizerinde yogunlastirdilar. Teorik, politik
ve orgiitscl cephedeki gorev ve hedeflerini bu gergevede saptadi-
lar. Higbir konjonktiirel dalgalanma, higbir dis basing, higbir ig
gigliik bu ana dogrultuyu ve buna uygun bir pratik yogunlasmayi
engclleyemedi. Ortaya ¢iktigimiz ilk yillarda (ki bu bizim her
tirlii gii¢ ve olanaktan yoksun oldugumuz bir donemdi) sinif hare-
ketinin yarattig1 kisa siireli bir iyimser evre sayllmazsa, parti insa-
st i¢in tiikettigimiz yillar devrimci siyasal miicadele igin en zor,
en elverigsiz bir tarihsel donemi isaretlemektedir. Buna ragmen
ideolojik tutarlihigi, pratik kararlilig1 ve parti ingasina kilitlenmis
bir 1srar1 siirdiirerek bugiin artik partiyi resmen kuracak asama-
ya gelmemizi, kendimiz igin devrimci siyasal miicadelenin bir
ilk temel smavi sayiyoruz.

Geleneksel hareketin kiigiik-burjuva parti anlayis1 ve pratigi-
nin ¢ok yonlii bir elestirisini yapan komiinist hareketimiz, partiyi
en bagindan itibaren sosyalizm ile sinif hareketinin devrimci te-
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mellere dayali 6rgiitli birligi olarak tamimladi. Bu ayni zamanda
kendi parti insa siirecimizin genel gergevesini ve temel esaslarini
veren bir tamimdi. En ileri devrimci teoriye, onun yaratici yeniden
irctimine dayanmayan; nesnel konumuyla toplumdaki en devrimci
sinif iginde kendini varetmeyc ¢alismayan; burjuva diizene vc
devlete karsi1 devrimci teorinin 6ziine ve devrimci sinifin kimligine
uygun diisen bir ihtilalci orgiitsel konumlamsi segmeyen; tiim bun-
lara uygun bir miicadele anlayisi ve degerler sistemi iizerinde
yiikselmeyen higbir hareket, komiinist sifatini hak kazanamaz ve
is¢i smifinin devrimcei Onciisii olacak bir partiyi insa cdemezdi.
Bunlar bizim yasadigimiz zorlu parti insa siirecinin kiskanghkla
gozetilen esaslari oldular. Siireci pratikte ne dlgiide basanyla ya-
sadigimizdan, bu siireg igerisinde hangi yetersizliklerc ve zaatlara
diismekten kendimizi kurtaramamis olmamizdan bagimsiz olarak,
yon ve hedef belirlcyen bu esaslara agik bir biling ve sarsilmaz
bir iradeyle hep bagh kaldik. Zaaflari, yetersizlikleri, gecikmeleri
elbette fazlasiyla yasadik. Fakat bunlan her zaman agikhkla da
ortaya koyduk, irdeledik, tahlil ettik vc acimasizca elcstirdik. Ve
zaten bu sayededir ki, dogrultumuzu ve bu dogrultudaki israrimizi
biitiin bir siire¢ boyunca koruduk.

Bugiin bilango ortadadir. Diinyada ve Tiirkiye’de her agidan
clverissiz olan bir donemde, gegmisle devrimci bir hesaplagsmayi
basaran, bunu idcolojik bir kimlik olarak 6ziimseyen, ihtilalci bir
orgiitscl kimlikte somutlayan ve simif iginde etc-kemigc biiriin-
diirmeyc ¢alisan bir hareket yaratilmistir ve bu hareket bugiin
kendini parti olarak ilan edccck bir asamaya gclmistir. Basan
idcolojik gizginin basanisidir. Basari, ulusal ve uluslararasi 6lgek-
te, tim devrimci birikimi 6ziimscyen, hatah ve cskimis olanla
hesaplasan, fakat devrimci bir akimi ileriyc tasiyacak tiim birikim
ve kazanimlar1 da 6zenle, titizlikle sahiplenen tutumun basarisi-
dir. Bu sonuncu noktayt her zaman vurguladik ve burada bir kez
daha ozcllikle vurguluyoruz. Komiinist harcket Tiirkiye’nin yakin
donemdcki devrimei teorik ve pratik birikiminin olgunlastirdig
zemin lzerinde, bu zeminden ileriyc dogru bir sigramanin iiriinii
olmustur. Tim temel degerlendirmelerimiz bu gergegi her zaman
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agikhikla dile getirmistir.
Devrimci teori, devrimei orgiit, devrimci sinif...

Komiinist hareketin teorik cephedeki basansi bugiin gok net-
tir. Marksizm-Leninizmin temel ilke ve esaslari ile bilimsel
yontemine baglilikta biiyiik bir kararlilik gosterilmis, fakat tam
da bu tiir bir baghiligin geregi olarak, marksist-leninist teori top-
lumumuzun gergeklerine ve giiniimiiziin sorunlarina yaratici bir
bi¢gimde uygulanmistir. Komiinist hareketimizin kendine ozgii
ideolojik kimligi bu ¢abanin iriinii olmustur. Bu kimlik her tiirlii
tasfiyeci basinca karst bir sinamadan gegmekle kalmamis, dahasi
bu basinglarin goégiislenmesinde devrimci hareket igin yol agici
olmustur. Kendi kimligini geleneksel devrimci hareketin halkgi
platformuyla hesaplasma igerisinde bulan hareketimiz, aym zaman-
da, yeni déonemde devrimci saflarda boy veren her tiirlii reformist-
liberal etkiye karst miicadelenin de basimi ¢ekmistir.

Teorik-ideolojik cephede simdi yeni bir atilim siireci igindeyiz.
Bugiine kadarki tiim ideolojik birikimimizi program sorunlar
gergevesinde degerlendirerek, bu gaba iginde yeni bir diizeye
¢tkarmaya galisiyoruz. Partiye yiridigimiiz su donemin ideolojik
cephedeki esas anlami, bugiine kadarki birikimimizi program
bi¢giminde somutlamak, bu ¢aba iginde zenginlestirmektir. Bu tiir
bir gaba, dogal olarak, program cephesinde geleneksel akimlarla
yeni bir ideolojik hesaplasmay: da igermektedir. Bu gesitli prog-
ram sorunlari tizerinden yiritilecek bir ¢gaba olmanin yanisira,
onumiizdeki giinlerde bizzat g¢esitli programlarin ger¢cek mahiyeti-
nin sergilenmesi bigimini de alacaktir.

Orgiit cephesi bir baska agik basari alamidir. Tiirkiye’de ve
diinyada ustistc binen iki biiylik yenilginin bunaltict ortaminda,
tasfiyeciligin kol gezdigi ve devrimcilikte en iddiah gruplarn bile
su veya bu bigimde etkisi altina aldii bir 6zcl tarihscl evrede,
komiinistler, ihtilalci orgiit fikrinde biyiik bir katilik gostermekle
kalmamuslar, onu pratikte gergeklestirmede de biiyiik bir kararh-
hk gostermigslerdir. Bugiin bu cephedcki bilango da ortadadir. Ko-
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miinist hareket kendi 6z orgiitsel kimligini, birikimini, degerlerini,
gelencklerini, tim bunlarin temsilcisi ve tasiyicist olan kadrolarim
yaratimay1 basarmistir. i¢ ve dis tiim kars1 etkenlere ragmen, bunlarin
dizginleyici ve saptirici etkileri gogiislenerck, her durumda zor
fakat dogru olan tercih edilerek, bu agik basariya ulasilmmstir.

Ihtilalci bir érgiitscl temele, bu gergevedc illegal konum, bi-
¢im, arag¢ vc yontemlere iliskin olarak gosterilen titizlik, ote yan-
dan legalitenin, legal olanaklarin, ara¢ ve yontemlerin dogru bir
bigimde kullamlmasiyla da birlestirilmistir. Tam da bu sayededir
ki, illegal orgiitsel temel korunmus, gelistirilmis ve amaca uygun,
esnek bir hareket kabiliyetine kavusturulmustur. iliegal tcmel ile
legal bigimlcni dogru ve basarili bir bigimde birlestirmek, orgiitsel
alanin ve ¢alisma tarzinin en zor sorunlarindan biri, denebilir ki
birincisidir. Komiinist hareket geleneksel harekctin bu alandaki
gecmis basarisiz pratiginin derslerini en iyi bigimde degerlendir-
meyc ¢alisarak, bundan gerekh sonuglan g¢ikararak, bunu kendi
pratiginde gozetmis, bu alanda kendi tarzim yaratmistir. Komiinist-
ler bugiin illegal orgiitscl yapiyr temel alan ilkesel tutum ilc
legalitenin etkin bir kullanimi bigimindeki taktik tutumu basarili
bir bigimde birlestiriyorlar. Bu dogru orgiitsel ¢izginin ve ¢aligma
tarzinin bir baska temel basanisidir. Ozetle, orgiitsel ve ondan
ayn disiinilemeyecek olan kadrosal birikim, komiinist harcketi
bugiin parti olma asamasina gctircn bir bagka temel kazamimdir.

Partili kimligin, dolayisiyla partilesmc siirccinin basansinin
sinandigi bir baska tcmel alan ise simif harcketiyle birlesme, bu
birlesme iginde kendini tiretme alamdir. Partiyi sosyalizm ilc simf
harcketinin birligi olarak ele alan bir harcket i¢in bunun anlami
ve 6nemi agiktir. Sinif sorununun tcorik ve pratik dnemini kav-
rayamayan bir kiigiikk-burjuva gclenekle hesaplagma iginde dog-
mus bir harcket igin bunun apayni bir anlami ve 6nemi oldugu
da yeterince acgiktir. Komiinistlerin tim konjonktiirel dalgalan-
malara, kolay olanin cazipligine, simif harcketinin durgunluguna,
pratik sinif ¢alismasinin bundan gelen giigliiklerinc ragmen, ke-
sin bir inat ve israr gosterdigi temel sorunlardan biri de dogal
olarak bu olmustur.
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Orgiit bassmmizin son bir yildir iizerinde 6zel olarak yogun-
lastig1 bu alanda durumumuzun ne oldugu iyi bilinmektedir. Bir
y1l dnceki bir temel degerlendirmede bu alandaki basar1 bilango-
su soyle ozetlenmisti;

“Orgiitiimiiz son bir kag yildir orgiitsel calismasin asil kap-
samint sintf g¢alismas: eksenine oturtmus durumda. Tiim dig
basinglara ragmen bu yénelimde gésterilen israr ve bu ¢aba iginde
elde edilen somut kazammlar, sinif orgiitii bilincini ve ruhunu
besleyen uygun bir zemin olusturmaktadir. Farkli kékenden gelen
orgiit militanlariniz, tam da déneme iligkin kadro politikalarimizda
ongoriildiigii gibi, bu ¢alisma iginde pratik bir déniigiimii yasa-
maktadirlar. Bu aynmi ¢alisma sintf iginde kadrolagma politikamizda
somutlanmakta, isgi kokenli militan ve kadrolarimizin sayisi giinden
gline artmaktadir.

“Yine de, simif hareketiyle organik iliskileri gelistirme ve sinif
hareketinin one gikardigt oncii égeler tizerinden kadrolagsma, bugiin
parti inga siirecimizin hala en zayif kalan alamdwr.” (Yildoniimiin-
de Durum Degerlendirmeleri, Ekim, sayr: 154, 1 Ekim 1996)

“Bu zayifligin nedenlerini dogru anlamak zorundayiz” sozleriy-
le siiren bu degerlendirme, buna iliskin agiklamalarini su sozler-
le noktalamusti: ““.. Onemli olan, sinf yénelimindeki isrardw, onemli
olan érgiitiin asil govdesiyle sinif ¢alismast ekseninde konum-
lanmasidir. Bu israr ve konum korundugu siirece, partimizin proleter
swif tabanina ve fabrika hiicrelerinden olusan bir érgiitsel zemine
oturmasi, boylece proleter sinif bilesiminin de giivenceye alinmasi
yalmzca bir zaman sorunu olacaknir. Unutmamak gerekir ki, partinin
kurulus kongresi, parti inga siirecini yeni bir diizeyde devam ettir-
meye de yalmzca yeni bir baglangigtir.”

Aradan gegen bir yillik siire iginde katedilen belirgin mesafe -
bu degerlendirmenin isabetliligini gostermistir. Komiinist hareket
bugiin artik herseyiyle sinifin igindedir, onun devrimci politik
ve oOrgiitsel gelismesine kilitlenmigtir. Sinif hareketinin bu en dur-
gun doneminde bile kendini bu alanda iiretmeye galismakta, tim
giigliiklere ragmen bunda giinden giine artan basarilar saglamak-
tadir.

270



Tiim komiinistler EKIM saflarina!
Komiinist is¢i partisi bayrag: altina!

Devrimci teori, devrimci orgiit ve devrimci sinif -komiinist
hareket, bu li¢ temel boyut lizerinden bir siyasal-orgiitsel kimlik
olusturmus, partilesme siirecini bu cephelerde belirgin mcsafcler
katederek bugiin belli bir ycre getinmistir. Bu ii¢ alandaki gelis-
menin organik ifadesi olan bir komiinist geliyme siireci, komiinist
hareketin teorik ve pratik basansinin tartismasiz kamtidir. Tiirki-
ye’nin 30 yillik siirecine onyargisiz bakan herkes, bu ii¢ tcmel
niteligin ilk kez olarak bir hareketin sahsinda organik olarak ete-
kemige biirlindigini gérmekte bir giiglilk ¢ckmeyeccktir. Bu sii-
recin kendine 6zgii, kendine uygun diisen bir kiiltiir, bir ahlak,
bir degerler sistemi yarattigimi belirtmck ise gereksizdir.

Bu aym zamanda gcleneksel sol hareketimize damgasim vu-
ran kiiglik-burjuva sosyalist kimlige karsi kazanilmis bir basaridir
da. Bu nokta 6zellikle 6nemlidir. Bugiin hala siyasal yasamim
siirdiiren devrimei kiiglik-burjuva akimlann saflarinda gergekten
is¢i sinifi davasina ve sosyalizme goniil vermis ¢ok sayida devrim-
ci kadro vardir. Komiinist hareketin teorik ve pratik olarak sinan-
mus kimligi bu kadrolar igin bir ¢ikis noktasidir. Is¢i sinifi davasi
ve sosyalizm konusunda samimi olan her devrimci simdi durumu
yeniden degerlendirmek, dogru yerde durup durmadigint sorum-
lulukla gozden gegirmek durumundadir. Diriist devrimciler, ge-
leneksel orgiitler hazir bir birikimi ve mirasi heba ederken, EKiM’-
in sifirdan bir orgit yaratmay: ve bugiinkii tcorik ve pratik biriki-
mc ulagsmayi nasil basardigi lizerinde Onyargisizca diisiinmek so-
rumlulugu ile yiizytizedirler.

Komiinist hareketin pratik bir kongre siirecine girdigi, isci
sinifinin 6ncii devrimei partisinin kurmak asamasina ulastigr bir
sirada bu ozcllikle gereklidir. Biz devrim ve sosyalizm miicadelcsi-
nin belirleyici 6nemde bir temel adimim atma onurunu, kiigiik-
burjuva devrimciligine karst proletarya sosyalizminin denenmis
ve sinanmis bayragini segecek her kisi ve gevre ile paylasmaya
hazirnz. Bizim bugiinkii basarimiz, daha 6nce dc ifadc ettigimiz
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gibi, Tiirkiye’nin son 30 yillik devrimci birikiminin bir st diizeyde
yeniden tretiminin ve gelistirilmesinin somut bir ifadesinden baska
bir sey degildir. Proletarya davasina bagh oldugunu diisiinen samimi
devrimciler bunu bdyle gormeyi basarabilmelidirler. Biz on yil
Once siyaset sahnesine ¢iktigimizda demokratizmle sosyalizmi igige,
ama temelde bir kiigiik-burjuva kimlik zemininde temsil eden
geleneksel harekete karsi “Herkes kendi bayrag: altina!” siarini
yikseltmistik. Bu saflasmaya ve aynsmaya bir ¢agnydi. Partili
kimlige ulasmakta oldugumuz bir evrede bu ¢agriyi bir kez daha
yineliyor, fakat bunu, yasanan on yillik siirecin EKIM sahsinda
ortaya ¢ikardigi birikime ve kimlige iliskin ek bir siarla
birlestiriyoruz: “Tiim komiinistler EKIM saflarina, komiinist isgi
partisi bayragi altina!”

Simdi hersey kurulug kongresi icin!

Artik yeni ve 6zgiin bir siirecin igindeyiz. Yillann zorlu teo-
rik ve pratik miicadeleleri, devrim miicadelesinin stratejik onem-
deki bir temel tarihscl adimim atmak asamasina nihayet getirip
ulagtirdi bizi. Hizlandirilan adimlarla partiye yiiriiyoruz. Bugiin
hareketimiz bunun dviincii, gururu ve coskusu igindedir. Ote yandan,
bu biiyiik tarihsel adimi en giiglii bir bigimde atabilmenin agir
sorumlulugu ile ylizyiizedir. Kongre oncesi siireci bu agidan en
iyi ve en eneijik bigimde degerlendirme sorumlulugu var dniimiizde.

Gorevlerde ve hedeflerde gerekli agikligi saglayan, bunun
genel planlamasini yapan Merkez Komitemiz, ulastigi sonuglari
tim Orgiite maletme, bu agidan orgiit ¢apinda tam bir birlik ve
kenctlenme saglama, genel planlar1 yerel diizeyde 6zgiillestirme
ve nihayet bu temel ilizerinde tiim Orgiit giiglerini ¢ok yonlii bir
seferberlik igine sokma acil sorumluluguyla yiizyiizedir.

On yillik insa siirecimizin burada 6zeti sunulan basari bilan-
gosu higbir bigimde bize bugiin karsi karsiya bulundugumuz so-
runlari, yetersizlikleri ve zaaflar1 unutturmamahdir. Geride kalan
on yilin her bir 6zcl evresinde biz yetersizliklerimizi ve kusurla-
rimizi hi¢bir zaman gormezlikten gelmedigimiz igindir ki, bilan-

272



¢o-u ¢ikanlan basanh adimlarla bugiine gelebildik. Basta kurulus
kongresi olmak tizere bundan sonraki siireci de aym basan ¢izgi-
sinde ilerletebilmemiz, bir kez daha kendimizde zayif ve yetersiz
kalana, hata ve zaaf1 olusturana ¢ok 6zel bir bigimde yiiklenime-
miz Olgiisiinde olanakli olabilir.

Bugiine kadar partilesme siireci agisindan zayif ya da yeter-
siz kaldigimiz belli alanlar1 ¢ok 6zel bir tarzda 6ne gikanr, bu
alam 6zel bir yiiklenme konusu haline getirirdik. $imdi insa sii-
recinin son evresindeyiz ve dogal olarak tim cephelere paralel
bigimde yiiklenmek zorundayiz. Fakat illa da bir 6zel alana isaret
etmek gerekliyse, bunun orgiit cephesi, orgiitsel yapinin hizla
genisletilmesi ve ig Orgiitsel yasama ¢eki diizen verilmesi oldugu-
nu belirtmek durumundayiz. Orgiitsel yapinin gelistirilmesine vur-
gu, cevremizde bugiin hala 6rgiitsiiz durumda bulunan 6nemli
bir militan potansiyelin varliginin getirdigi bir 6zel ihtiyacin {ri-
niidiir. I¢ orgiitsel yasama geki diizen verilmesinden ise, hersey-
den once, partinin orgiitsel normlannin, i¢ isleyisinin, hak ve go-
revlerin parti tiiziiglinii olusturma somut gorevi gergevesinde agik
ve kesin tanim ve esaslara baglanmasimi kastediyoruz. Basini-
mizda bir siiredir 6zel bir tarzda islenen ve 6niimiizdeki giinlerde
islenecek olan orgiitsel zaaf ve yetersizliklere ise burada girmiyo-
ruz. Su kadarin1 soyleyelim ki, bugiin orgiitiin sinif galismasi
ekseninde konurnlanmis ve bu alanda ilk 6nemli mevzileri kazan-
mis olmasi, bu zaaf ve yetersizliklerle miicadeleyi kolaylastiran
temel onemde bir maddi etkendir.

* %k k

“Hersey parti igin!” sian, simdi “Hersey parti kurulus kongre-
si i¢in!” siarinda daha somut bir anlam ve igerik kazanmak du-
rumundadir. “Hersey kurulus kongresi igin!” demek, on yiilik ¢ok
yonlii teorik ve pratik miicadelelerimizin yarattigi birikimi par-
tili kimlik yoniinden en iyi bigimde degerlendinmek demektir.
Kongreyi boylesine yogunlastinlmis bir 6zel siirecin taglandimlma-
st olarak ele almak demektir.

Hersey parti kurulus kongresi igin!

Eylil 97
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Partili kimligin birikimleri

Geride biraktigimiz toplam on yillik siire¢ bir parti insa
siireciydi bizim igin. Siyaset sahnesine yeni ¢ikmis her marksist
siyasal akim igin oncelikli olmasi gereken seyin kendisiydi. Bu
on yillik siirecin belli bir asamasinda, bu ‘94 yil oluyor, ‘94
Dénemeci baslikh bir degerlendirme yaptik. Geride biraktigimiz
yillann sagladig birikimi 6zel bir yogunlasmayla partilesme diize-
yine vardirmak gibi bir hedefi tanimliyordu bu degerlendirme.
Kisa bir degerlendirmeydi, ama bdyle bir temel hedefi 6zlii bir
bigimde tanimhyordu. Tammlanan bu hedefi ii¢ yillik bir zaman
dilimine yaymak zorunda kaldik. Ug yila yaymak zorunda kaldik
ama, gegen yilin degerlendirmesinde de belirtildigi gibi, biraz
daha genis bir zaman dilimine yayilsa da, ¢ok sigramali bir gelis-
me olarak kendini gostermese de, nispeten sancili ve yavas bir
siire¢ olarak yasansa da, bu ii¢ yilik evrimin ardindan bugiin
sonugta belli bir yere geldik.
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ldeolojik cephede agik basari

Hareketin toplamina baktigimiz zaman partilesme siirecinin
tim temel cephelerinde katedilmis belirgin mesafeler goériiyoruz.
Herseyden once ideolojik cephede olusturulmus belirgin bir kimlik
var. Ideolojik cephe zaten her donem en az tartigilan yonimiiz
oldu. Toplam siirece bakildiginda bu alanda belirgin bir basar
var orta yerde. lsin bu cephesi fazlasiyla gozler 6niinde oldugu
igin tizerinde uzun boylu durmamiz gereksizdir.

Belki su kadan sdylenebilir. Yeni donemde, dahasi Tiirkiyc’-
nin yakin déneminde, marksist-leninist diinya goriisiiniin temel-
lerine ortodoks bir baglilik ile onun giiniimiiziin sorunlarina ve
gergeklerine yaratici bir uygulanmasini birlestirebilen tek harcket,
EKIM olmustur. Hareketimizin kendine 6zgii ideolojik kimliginin
temel ayirdedici yonii budur. Bu temel iizerinde Tiirkiye sol hare-
ketinin ge¢misi degerlendirilmis ve ¢ok yonli bir elestiriye tabi
tutulmustur. Aym sekilde, heniiz belli sinirlar iginde olsa bile
diinya komiinist hareketinin tarihsel deneyimleri ele alinmis, bun-
dan temel Oonemde bazi ilk sonuglar ¢ikarilmistir. Devrimimizin
temel sorunlarina, marksist ilkelere ve yonteme stki sikiya bagh
kalinarak, 6zgiin agiklamalar getirilmistir. Tiim bu ideolojik ¢aba,
oportiinizmin her tiirlisiiniin marksist ilkelere dayali ¢ok yonlii
bir clestirisi ile birlestirilmistir. Burada bugiine kadar yeterince
dikkat edilmeyen bir noktayr da hatirlatmakta fayda var. Tirkiyc
sol hareketinde yeni donemin tasfiyeci-reformist sapmalari, ¢ok
biyiik 6lgiide, eski geleneksel devrimci-demokrat idcolojik kimlik-
teki bozulmanin iiriinii oldular. EKIM bu gclenekscl kimligin ok
yonlii kavraniginin iiriinii bir hareket oldugu igindir ki, gelenekscl
¢izginin dejenerasyonuyla ortaya ¢ikan bu sapmalara karsi da ba-
saril1 bir miicadcle yiiriitebilmistir. Bu sapmanin gelcneksel ¢iz-
gideki koklerine inen bir elestirinin basarist anlaminda soyliiyo-
rum. Son olarak sunu da ekleyeyim ki; idcolojik konumumuzun
ve birikimimizin gergek anlami ve kapsami, tiim program sorun-
lan1 tizerine bir siiredir ortaya koymakta oldugumuz goriisler ta-
mamlandiginda ¢ok daha iyi anlasilabilccektir.
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Intilalci bir orgiitsel yap1 ve gok
yonlii orgiitsel birikim

Orgiit cephesine gegiyorum. lhtilalci orgiit alaninda da teorik
ve pratik olarak saglartimis bir basari, kazanilmis agik bir mesafe
var. lhtilalci 6rgiit sorunu, ideolojik planda agik ve kararli bir
tutumla savunulmus, pratik olarak da gerekleri aym kararlilikla
yerine getirilmeye galisilmistir. Unutmamak gerekir ki, biz bunu
tasfiyeci yikimin kol gezdigi, legalizmin moda egilim oldugu kendine
0zgi bir ortamda basardik. Gelinen yerde, olustugundan beri
stirekliligini higbir zaman kaybetmeyen, fiziki orgiitsel varligini
hep koruyabilen ihtilalci bir orgiitsel yap1 ve kimlik yaratilmistir.
Intilalci bir ideolojik ¢izgi ihtilalci bir 6rgiitlenme pratigiyle
birlestirilmis, bu alanda agik bir basaniya ulagilmistir. Fikir olarak
bu konuda israr her zaman belirgin bir bigimde vardi, fikri tutar-
lilik her zaman net bir bigimde ortaya kondu ve korundu. Fakat
asil 6nemli ve kuskusuz asil belirleyici olan pratik alanda da ay-
ni1 tutarlihk ve kararhihk gosterildi. Geride kalan on yillik siireg
bu konuda ortaya net bir tablo ¢ikariyor. Kusurlarimiz ve yeter-
sizliklerimiz elbetteki fazlasiyla oldu. Ama biz bunlari her zaman
agikga ortaya koyduk, enine boyuna irdeledik, elestiriye tabi tuttuk.
Tam da bu sayededir ki, siirecin toplami igerisinde, orgiitsel
stirekliligimizi hep korumakla kalmadik, zaman igerisinde orgiitsel
yapumizi giiglendirdik ve sonugta bugiin belli bir yere geldik.

Bunu daha genel planda, orgiitsel birikim olarak da soylii-
yorum, salt bir fiziki Orgitsel varhg kasdetmiyorum. Zor bir
donemde ve tasfiyeci bir ortanida fiziki anlamda siirekliligi olan
ihtilalci bir orgiitsel biinye yaratmak elbetteki kiigiimsenemez. Bu-
nunla birlikte, Tirkiye sol hareketinin toplamindaki legalist tas-
fiyecilige karg1 sistematik bir miicadeleyle igige yiriittiigiimiiz bu
gaba, illegal temellere dayali orgiitsel insa, bir yerde bizim igin
sorunun yine de nispeten daha kolay bir boyutuydu. Bundan daha
6nemli olan, bunu devrimci hareketin ulusal ve uluslararas: dene-
yimlerinin elestirel bir deger‘lendirmesine dayanan bir Orgitsel
anlayis ve degerler sistemi lizerinde yiikseltebilmekti. Bizim “yeni
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bir gelenek, yeni bir kiiltir” vurgumuz, bilingli bir tutumla bu
amaci gozetiyordu. Miimkiin mertebe bu amaca uygun bir orgiitsel
gelisme ¢izgisi izlemeye galistik. Bugiin vardigimiz yerden baka-
rak, Tirkiye sol hareketinin oOrgiitsel yasam alanindaki temel
zaaflanindan gergek bir kopus yasadigimizi rahatlikla soyleyebiliriz.

Bu sayededir ki, terimin en genis anlamiyla, ¢ok yonli bir
orgiitsel birikim olusturduk ve kendine 6zgi bir orgiitsel gelenek
yarattik. Belirgin bir ihtilalci 6rgiit kimligi kazandik. On yillik
emegin, on yilhk bilingli ve inatg1 bir gabanin iiriinii agik segik
bir olgudur bu artik. Bugiin bunu artik bizim disimizda bir takim
devrimci gevreler de ifade edebiliyorlar. Bir kimlik kazandiniz,
kendinize 6zgii bir gelenek olusturdunuz, belli degerler yarattimiz
diyebiliyorlar. Ki bizim siireglerimize fazlasiyla elestirel bakan
gevrelerdir bunlar. ‘80 yenilgisini izleyen donemde miicadele
sahnesine gikip da bunu basarabilen tck gercek devrimci siyasal
akim oldugumuz gozoniinde tutulursa, bunun anlami ve 6nemi
¢ok daha iyi anlasilir.

Simif yonelimi ve pratik sinavlar

Bu aym siircci sinif meselesinin ideolojik alaninda ve pratik
cephesinde de belli bir basanyla yasadik. Simif meselesinin marksist
devrimci agidan kavranmasi ve bu kavrayisa uygun bir pratigin
sergilenmesi alaninda da agik bir basar1 kazandik. Bu konuda
fikri basar1 ¢ok nettir. Popiilizinden kopan bir siyasal harcket
oldugumuz igin, diinyada popiilizmin ¢ok etkin oldugu birkag on
yilin ardindan siyaset sahnesine ¢ikmis bir akim oldugumuz igin,
Tiirkiye'nin geleneksel devrimci hareketine popiilist bir kimlik,
yani sinif sorununun kavranamamasi gergegi damgasini vurdu-
gu igin, bu sorun apayri bir kritik onem. tasiyordu. Bu sorunun
ideolojik, ilkesel ve pratik onemi gok biiyiiktii. Bu nedenle konu-
nun ideolojik anlami ve 6nemi iizerinde 1srarla durduk. Bu konu-
daki marksist bakisagisim biiyiik bir ideolojik kesinlik ve katilikla
savunduk. Higbir darliga diismeden, onu marksist devrimci igeri-
giyle basarili bir bigimde savunduk ve bu savunu, bu kavrayis,
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bu kavrayisin olusturdugu ideolojik konum ve kimlik siireg igerisin-
de belli sinavlardan gegti.

Hareketimizin dogus ve ilk olusum evresi, simf hareketinin
yilkselisine, kiigiik-burjuva yiginlarin ise durgunluk iginde
bulunmasina denk gelen bir donemdi. Gegmiste geleneksel orgiitlere
yasam alam olusturmus kiiglik-buijuva katmanlann durgun oldugu
bu dénemde, solun genelinde bir “sinifa yonelim” modas: vardi.
O donem eylem sahnesinde sadece isgiler vardi ve bu nedenledir
ki, herkesin sdylemine de simif vurgusu egemendi. Bu nedenle
baslangigta ideolojik ¢ikisimizin anlami ve Onemi ¢ok fazla
anlagilamiyordu. Ama biz aym fikri ve onun pratik gereklerini,
sinif hareketi dalgasinin biiyilkk umutlar yarattigi bir momentin
ardindan, bu dalganin kinlip gekildigi bir sirada da israrla savunmayi
sirdiirdiik. Tasfiyecilikle miicadelemiz bunun ayrica somut bir
platformu oldu. Sinif hareketinin ‘87-91 dalgasinin kirildig: evre,
marksist diinya goriisiiniin simf 6zii ve eksenine iliskin gergek
bir kavrayis ile, pratik olaylarin basinci altinda kendiligindenci
bir siiriiklenis arasindaki farki agiga ¢ikardi. Geleneksel akimlar
pratik gelismelerin yiizeyscl bir iirliniinden baska birsey olmayan
“simif heyecani”n1 ¢abuk kaybettiler. Eski Onyargilariyla birlikte,
eski varlik ve yasam alanlarina yoneldiler. Bir tck EKIM, bir
tck biz konumumuzu ve tutumumuzu koruduk. Bu rastlanti degildir;
zira igimizdeki tasfiyeci posay: temizleme vesilesiyle de sdyledigimiz
gibi, bizimki konjonktiirel pratik etkenlerin degil, fakat saglam
temellere oturan marksist teorik kavrayisin irind bir simif
yonelimiydi. Dolayisiyla, boyle oldugu burada bir ilk pratik
sinamadan gecti. Bu birinci sinavimizd.

ikinci sinamay1, semtin kiigiik-burjuva katmanlarinin belli bir
harcketlilik gosterdigi bir evrede yasadik. Gazi halk direnisi gibi,
Tiirkiye toplumunda 6zellikle 12 Eyliil donemi sonrasinda yasa-
nan son derece sarsici bir olayin ardindan da, biz, simf sorunun-
daki ideolojik kavrayisinuzin pratik gereklerine uygun davranma
kararhihgr ve tutarhihigini siirdirdiik. Higbir tereddiit geginmedik,
net tavirlar aldik. Biiyiik bir ideolojik tutarlilik ve pratik kararh-
hik gosterdik. Kiglik-burjuva akimlari, daha bastan, deprecsen ha-
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yalleri konusunda, yanilgilari konusunda, ge¢mis yanilgilarina
yeniden dénmeleri konusunda uyardik. Zaman bizi utandirmadi,
timiiyle hakl gikardi. Kendimiz zaten pratik olarak tutarhi dav-
randik. Ama sonugta Gazi sonrasi siiregten ideolojik bir zaferle
dc ¢iktik. TIKB elestirilerinin bugiin herhangi bir bigimde tartis-
ma gotiirmez bir deger tasimasinin gerisinde bu var. Bugiin Gazi’-
den iki sene sonra bakiyoruz, geleneksel kiigiik-burjuva akimlar
yeniden belirgin bir simif vurgusuyla ortaya ¢ikma cgilimi gostere-
biliyorlar. Bunu MLKP sahsinda izleyebiliyoruz, bunu TIKB
sahsinda izleyebiliyoruz. ‘96 1 Mayis’1t semt katmanlarina dayal
gelisme ¢izgisi konusunda Gazi Direnisi’nin yarattigi tiirden umut-
lar yaratmisti. Oysa bazi yayinlarin ‘97 1 Mayis’ i1 izleyen ilk
degerlendirmeleri, “sinifin 6nemi” sonucuna, yani Amerika’nin
bir yeniden kesfinc baglanabilmistir.

Dolayisiyla ben harcketin ideolojik basarisinin bu pratik yan-
simalarini, pratik boyutlarim ¢ok daha 6nemli goriiyorum. Za-
ten bizi partiye yaklastiran kimligi de ancak buradan anlamlandi-
rabiliriz. Sorun yalmizca ideolojik gergevenin dogrulugu degil. Onem-
li olan kendi basina dogru bir fikri, yaklasini ortaya koymak
degildi. Asil 6nemli ve sinayict olan, bu temel ve ilkesel fikri,
pratik siireglerin su veya bu sekilde seyretimis olmasindan bagim-
siz olarak, yani, konjonktiirel dalgalanmalara ragmen 1srarla ko-
ruyabilmek, bu dogrultuda bir pratik tutarlilik ve kararlilik gos-
terebilmektir. Bu tutarlihgi, bu pratik 1srart simif sorununda da
gosterdik ve zaman bizi utandirmadi.

Sinif ¢aliymasinda belirgin mesafe

Bunu yalnizca az 6nce 6rnekledigim donemegler agisindan
sOylemiyorum. Gelinen yerde harcket gergekten sinif galismasi
igerisinde belirgin bir pratik mesafe ve 6nemli bir deneyim de
kazandi. Daha 3. Gencl Konferans evresinde bile. sinifla fiziki
baglari yakalamak, bizim oniimizde hala ¢6ziilmesi gercken bir
sorun olarak duruyordu. ‘95 yazinda, konfcranstan iig-dort ay son-
ra is¢i harcketinc iliskin olarak kaleme alinmis bir basyazi var
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oniimde. Bu yazida; sinif ¢alismasinda yeni bir galisma tarzina
gecis oniimiizde ciddi bir sorun olarak durmaktadir; konferans
bu meseleyi enine-boyuna tartigti; simdi biz bu sorunu pratikte
¢ozme ile ylizyiizeyiz, oniimiizdeki siireg bunu gerektirmektedir,
deniliyor. Ama bugiin, iki yilin ardindan, bakiyoruz ve gergekten
¢ok agik, ¢ok belirgin bir mesafe katettigimizi goriiyoruz. Yerel
orgiitlerimiz fabrikalara, is¢i platformlanna, somut isci iliskilerine
inat¢1 ve 1srarli bir gabayla ulasmayi basardilar.

Bu ¢aligma elbetteki heniliz baslangi¢ evresinde. Bu bir siire
once kaleme alinan bir basyazida 6zellikle, alti gizilerek belirtili-
yordu. Biz simf gahiymasinin gergek sorunlar1 alanina daha yeni
yeni gelmis oluyoruz deniliyor orada. Ama durgun bir donemde
sinifla iliski alanlan yaratmak, sinifla fiziki temas problemini pra-
tikte ¢ozmek bizim igin biiylik bir basari. Tekrar ediyorum, sinif
hareketinin, neredeyse Zonguldak’tan bu yana genel bir durgunlu-
gun (mevzi direnisleri ya da 6rnegin ‘95 sonbaharindaki biiyiik
grev esnasinda yasanilan tiirden ¢ikislar saymazsaniz), biiyiik bir
durgunluk igerisinde oldugu bir sirada, bizim bu kati1 pratik 1sran
gostermemiz ve gelinen asamada bunun bazi ilk sonuglarini
gormemiz, elbette birseyler anlatmaktadir.

illegal temel iizerinde etkin
bir legalite istismari

Ote yandan bir bagka 6nemli nokta sudur. Biz sadece ilkesel
planda ihtilalci bir 6rgiitsel varligi kat1 bir bigimde (katilig1 hep
bir tutarhlik anlaminda, riizgarlara kapilmamak, giigliiklerden
etkilenmemek anlaminda soyliiyorum), bu fikri ideolojik agidan
hep biiyiik bir tutarlilikla savunmakla kalmadik, ihtilalci bir 6rgiit-
sel pratigin insasinda karsilastigimiz gigliikleri yenmek konusunda
da biiyiik bir inat gosterdik. 1l 6rgiitlerimiz tahrip edildi (ama
tasfiyecilik tarafindan, ama baska bazi etkenler tarafindan, ama
siyasi polisin saldirilar1 tarafindan), done done Grgiitsel darbeler
aldik. Ama biz orgiitlerimizi done déne yeniden insa ettik. illega-
litede bu noktada biiyiik bir 1srar gosterdik. Bu 6nemli bir basanydi.
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Ama biz bu basariyr, simdi bir dordiincii faktor olarak belirtiyorum,
baska bir temel basaniyla da birlestirdik. Biz ihtilalci orgiitlenme
¢izgisinde 1sran legalitenin etkin bir kullanim g¢izgisiyle de
birlestirmeyi basarabildik. Bu siirece daha erken girebilirdik, biraz
daha ge¢ kaldik. Bunun bizim kendi gelisme siireglerimizle bag-
lantih nedenleri vards, ki tasfiyeciligin elestirisi sirasinda bunlar
ortaya da konuldu. ldeolojik ve pratik agidan ihtilalci 6rgiitlenme-
de bazi mevzileri giivenceye almadan, bazi seylerin kavrandi-
gini, igsellestirildigini goremeden, legalitede biz cesur bir agilima
giremezdik. Bu bir ¢okagidan ¢ok sakincahydi, nitekim bazi 6r-
giitlerin ayagina dolanan legal adimlar da bunu gosterdi.

Ama biz hedefledigimiz illegal temeli ve birikimi kazandik
ve bunu kazandigimiza inandigimiz bir asamadan itibaren dc,
legalitenin daha etkin, daha cesur bir kullanimina gectik. Ve bu-
giin legaliteyi, bana gore, Tirkiye’de en iyi kullanan hareketler-
den biriyiz. Daha agik¢asi, amaca en uygun bigimde en iyi kulla-
nan tek hareketiz. Illegalite-legalite iliskisi alaninda olusturdugu-
muz saglam kavrayis ve kiiltiire agiklayici bir 6rnek verecegim.
Bize legal galisma lizerinden katilmig bulunan ve hala bu alanda
¢alisan yoldaslarimiz bile; illegal 6rgiit herseyin basi olmahdir,
onun faaliyeti herseyi belirleyebilmelidir, onun agirligi bizim ¢a-
hismamizi golgeleyebilmelidir, diyorlar ve bu sorunda hassasiyet
gosterebiliyorlarsa, burada gercekte saglam bir kavrayis ve saghk-
I bir davranis var. Bunu, bu ideolojik kazanimimizdan, yani legali-
tenin etkin istismarimi mutlaka illegal 6rgiitiin varhgi ve etkinli-
gi temelinde degerlendirmek seklindeki ideolojik kazammimmzdan
ayn disinemeyiz. Bu agidan bu alandan zaman zaman gelen
elestirilerde olumlu ve saghkh bir yan var. Bunu 6zellikle gérmek
ve gozetmek gerekir. Bu, hareketin ideolojik mevzilerine maddi-
pratik bir igerik kazandirdigini, kadrolar nezdinde onu ete-kemige
birlindiirdiigiinii géstermektedir. Bu tiir olgulari artik harekette
ideolojik kimligin maddilesmesinin 6mekleri olarak aliyorum. Ay-
ni seyi sinif hareketinin sorunlarina yaklagimda goriiyorum. Ayni
seyi bir takim ideolojik sorunlardaki hassasiyette goriiyorum. Belki
yoldaslarimiz hassasiyetlerini dogru bigimlerde gosteremiyorlar,
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kendi yanilgilan burada &nplana gegebiliyorlar. Ama hareket nok-
tas1 olarak bakildiginda, hareketin ideolojik konumuna baghlik
kaygisi, bu davranislarda belirgin bir rol oynayabiliyor. Legalitenin
istisman Uzerinde bir baska temel kazanimimizdir bu.

Geng ve dinamik giiglerle biiyiiyoruz

Geng insanlar kazaniyoruz, bu énemlidir. Ve bunlar diisiine-
bilen, marksist teoriye ve diinya goriisiine gergekten dnem veren
gengler oluyorlar. Duygulariyla ya da bir takim sasaal seylerle,
gengliklerinden gelebilecek sergiizestgi egilimlere denk diisen et-
kilenmelerle degil de, gercekten ideolojik etkilenme ile saflarimi-
za katiliyorlar. Kelimenin olumlu anlamyla idealist devrimciligi
kendi kisiliginde gergeklestirmeye galisan ya da buna yatkin olan
gengler kazamyoruz. Boyle gengler giderek ¢ok daha genis bir
kesim halinde akacaklar saflarimiza. Bunun 6nii daha yeni agili-
yor, bunun asil sonuglarini girdigimiz yeni donemde gorecegiz.

Bunun otesinde, hareketin kadrolar1 agisindan da aym du-
rum sozkonusu. Hareket bugiin, siirekliligi saglayan bir grup eski
yoldas1 saymazsaniz, yeni donemin siyasal yasama yonelttigi
devrimci geng insanlar lzerinde yiikselecek asamaya da geldi.
Hareketin yiikiinii tagtyan insanlar agisindan séyliiyorum bunu.
Bu 6nemli bir kazanim. Cok mu kadromuz var diyeceksiniz. Ha-
yir, heniiz ¢ok fazla kadromuz yok. Bugiin en temel sorunlanmiz-
dan biri hala yeterli sayida yetismis kadrodan yoksunluktur. Ama
Tiirkiye sol hareketinde bu kadar belirgin yer tutmaya baslayan
bir hareketi varedecek kadar da bir giiciimiiz, bir kadrosal biriki-
mimiz var. Bu da bir seyi anlatsyor. Varsaniz baksaniz, 25 yilin
orgiitlerinde o kadar ¢ok yetismis kadro bulamazsiniz. Bugiin bazi
orgiitlerin yoneticileri bizim kitlemiz var ama yeterli kadromuz
yok diyor. Kadrosu olmayan kitle tabam gergekten varolabilir
mi, bu ayr1 sorun. Ama bizde iliski tam tersinedir. Bizim kadromuz
var, ama sozii edilebilir kitle tabanimiz yok. Bizimki yeni bir
hareketin gelisme diyalektigine uygun bir durumdur, sorunumuzun
¢ozimi kolaydir. Aslolan niteliktir, niteligini yaratan niceligini
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de yaratir. Ve kadro giicii niteligin en temel unsurlarindan biridir.

Orgiit cephesinde, orgiit i¢ yasaminda, galisma tarzinda, isle-
yisinde, davranig kaliplarinda belli sorunlanmiz var. Bu bir sorunlar
ve dogal olarak bir miidahale alanidir. Sorunun mahiyeti buradaki
yoldaslar tarafindan biliniyor, ayrintisina girmiyorum. Ama biitiin
oteki kazanimlar bu sorunun ¢6ziimiinii de kolaylastiracak nitc-
likte 6nemli kazanmimlardir. Bu hareketin ideolojik ¢izgisi burada
bir giivence ve bir imkansa, birlestirici bir faktorse; sinif galis-
mast zeminine oturmus olmak, o maddi zemine nihayct kavus-
mus olmak onemli bir kazanimsa, soziinii ettigim tiirden sorunla-
rin ¢6ziimii de bu temel lzerinde 6ncmli kolayliklar tasiyor de-
mektir. Biz bu kolayliklari, bu temel 6nemde avantajlari deger-
lendirerek bu 6zcl alandaki soruniarimizi da kisa zamanda ¢6zece-
giz. Bundan kusku duymamak gerekir. Tim bunlara yetecek bir
orgiitsel birikimimiz, kadrosal gliciimiiz var.

Yayin cephesindeki dikkate deger basar

Ve kritik bir nokta; bizim higbir temel yaymmmiz bugiin gorevi
salt bu olan 6zel kurullar tarafindan gikarilmiyor. Redaksiyon gibi
ozel isler disinda, yaymnlarimiz tiim Orgiitiin, siyasal pratik igin-
deki tim kadrolarmn kollektif katkilariyla gikiyor. Bu elbetteki
kurumlagsma alaninda belli zayifliklar anlamina da geliyor. Ama
temelde olumlu ve saglikhi bir yan var. Agiktir ki yayin cephesin-
dec harcketimiz, tiim sorunlarina, sikintilarina ve kadro yctersizli-
gine ragmen, dnemh bir mesafe kaydetmistir. Ki yayin cephesi
siyasal yasamda ¢ok temel bir alandir. Her ciddi siyasal hareket
i¢in islevi tartisilmaz bir alandir. Haftalik bir siyasal yaymn ¢ikara-
biliyoruz. Merkez Yayin Organimiz bir dénemdir belli baknnlar-
dan zayiflamis olmakla birliktc diizenli olarak ¢ikiyor (ki mevcut
zayiflamayr gidermek zor degildir, bu toplanti bunu da basara-
caktir). Bir genglik yaymimmz var, timiyle genglik kadrolarina
dayal olarak ¢ikiyor, islevine uygundur ve bu nedenle yaygin
bir begeni konusudur. Biiltenlerimiz var, ayni sckilde islevscl
yayinlardar ve gittikge gesitleniyorlar. Tiim bunlar igin gerekli
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gli¢ ve imkanlan yaratiyoruz, bu 6nemli bir seydir. Bugiin oteki
her sey bir yana, ¢ok degisik akimlar, bu bir PKK’li ya da EMEP’li
olabiliyor, siz bu kadar yayini hangi kadro giigleriyle ve hangi
olanaklarla g¢ikarabiliyorsunuz diyerek saskinhiklanni dile getire-
biliyorlar. Tiim bu yayinlan maddi ve siyasi agidan besleyebilme-
miz, bu imkanlan yaratabilmemiz, kiigimsenemeyecek bir basar-
dir bizim igin. 20 yilin 6rgiitlerinin basaramadigi islen basarabili-
yoruz. Ve en onemlisi, bunun higbir bigimde bizim pratik ¢als-
mamizi zayiflatmamis, tam tersine, tam da bu sayede pratik galig-
mamizin mesafe katetmis olmasidir. Haftalik gazeteyi ¢ikarirken
bazi yoldaslarla tartigtigimizda, en ¢ok kaygisimi duyduklan nok-
ta buydu. Haftalik bir gazetenin yogunlugu ve temposu bazi giig-
leri pratikten belli 6lgiilerde koparabilir deniliyordu. Oysa bekle-
nenin tam tersi oldu. Haftalik gazete bizim siyasal pratigimize
yeni bir soluk, yeni bir kuvvet kazandirmistir. Bu ¢ok tartigmasiz-
dir. Son bes-alti aymn pratik bilangosuna bakildiginda, yayin
cephesindeki basarilarla ortiisen, ondan beslenen ve ona paralel
giden bir pratik basar1 vardir orta yerde.

Bir baska faktor, sahip oldugumuz siyasal faaliyet kapasite-
sidir. Bunu ¢ok fazla somutlamak, tanimlamak istemiyorum. Ama
ornegin 1 Mayis vesilesiyle ortaya koydugumuz bir kapasite vardr:
Mart-Nisan faaliyetleri, siyasal faaliyet kapasitesinde belli bir diize-
yi yakaladigimizi, mevcut orgiitlerle kiyaslanamaz bir basan per-
formans: sergiledigimizi acgikga gosterdi. Orgiit bu kapasitesini
zaman zaman geregince kullanmiyor olabilir, ama bu bir 6lgii
degil. Olgii, gergek ya da potansiyel olarak bdyle bir kapasitenin
varhgidir ve belli zamanlarda bunun kullanilabildiginin pratikte
kanitlanmasidir.

Gergek onderlik kapasitemizi gercek bir
kitle hareketi sinayacaktir

Geriye ne kaliyor? Geriye, benim 6zellikle 3. Genel Konfe-
rans sirasinda vurguladigim bir faktor kaliyor. Geriye partili kim-

. lik asamasina ulasan hareketimizin pratikte kitlelerin gergek onciisii
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olabildigini gosterebilmesi kaliyor. Zira parti, kitlelerin 6niine dii-
sebilendir, onlara onderlik etme, onlarn seferber etme yetenegi
ve kapasitesi gosterebilendir. Simdilik bu noktay: tartismaya agik
birakiyorum. Su faktorii hesaba katmamiz lazim; kitlelerin durgunluk
igerisinde oldugu bir déonemden gegiyoruz. Bugiin harekete gegmis
kitlelerin gerisinde kalmamiz gibi bir olgu s6zkonusu degil. Bugiin
ulastigimiz konum ve kapasite tizerinden soylilyorum. Oysa diin
Oyle degildi. Harekete gegmis isci kitlelerinin gerisindeydik, giinki
uzagindaydik. Yetisemiyorduk, smifla fiziki temasimiz yoktu, kad-
romuz yoktu, araglanmiz yoktu. Bugiin bunlar var, ama kitle hare-
ketinde belirgin bir durgunluk var. Ne oluyor? Bakiyoruz, isgi
direnisleri patlak veriyor, kitle hareketinin bugiinkii bigimi olarak...
Biz belki pesinen 6niine bulunmuyoruz, ama 6niine diismek
dogrultusunda ortaya bir inisiyatif koyabiliyoruz. Belli bir istiin-
lik saglayabiliyor bu bize. Bu konuda giiglii reflekslerimiz var.
Bu alanda giderek giiclenen ve zenginlesen araglarimiz var, bu
konuda 1srarli bir girisimimiz var, 6zgiivenimiz var. Son birkag
yilin en 6nemli yerel isgi direnislerinin yaninda ya da basindan
itibaren iginde biz genellikle variz. Sayisiz 6rnegi var bunun, bu
ormekler basimmizdan izlenebiliyor. Omegin son Mutlu Akii gre-
vine ¢ok gecikmeksizin miidahale edebildik. Bu direnis igin bir
dizi biilten ¢ikarabildik. Iscilerle kurdugumuz iliskiler temeli iize-
rinde sendika yonetimi karsisinda bir kars1 denge olusturabildik.
Iste bugiiniin kosullarinda kitlelerin &niine diismeyi basarabilmenin
alabilecegi somut bigime somut bir taze 6mek. Harekete gegme-
mis kitlelerin zaten 6niine diisiilemez.

Fakat buna ragmen “bunu agikta birakiyorum” dedim. Ciinki
kitle hareketindeki beklenmedik gelismeler bizim bu konudaki
gergek performansimizi gosterecek, pratik olarak sinayacaktir. Do-
gal olarak partigin sorunlaridir bunlar, soyut tartismanin ve iddi-
anin bir anlami1 yok burada. Burada Susurluk donemi kitle hare-
ketlenmesi karsisindaki durum var. Bu donem belirgin bigimde
zayif kaldigimiz bir gergek. Susurluk olaylar1 doneminde simif
kitleleri belirgin bir durgunluk gosterdiler. Halbuki bizim esas
¢abamiz, biitiin ginlik emegimiz ¢ok biyiik ol¢iide bu alana
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yonelikti. Su veya bu semtteki kitlelerin etkinligine biz isteseydik
de onderlik edemezdik, ¢linkii buralar halihazirda bizim ¢alisma
alanimiz degil. Buralarda s6zii edilebilir bir kitle ¢alismamiz yok.
Kaldi ki buna ragmen gerekli esnekligi bir Olgiide gostererek
buralarda da birseyler yapmaya calistik.

Zor ve kisir bir tarihsel evrede
kiiciimsenemez bir basari...

Iste tiim bunlar kiigiimsenebilecek birikimler degil. Biz bun-
lar1 genel bir siyasal kisirhk déneminde, hi¢ de elverisli olmayan
bir tarihsel evrede yarattik ya da basardik. Herkes igin agik olan
bu olguya birgok kez isaret ettik. Bir siire once ikinci baskisi
yapilan bir kitabimiza yazdigimz yeni 6nsdzde, bir durgunluk
donemini isaretleyen ‘90’h yillanin higbir bigimde ‘70’li yillarla,
bereketli bir devrimci yiikselisi isaretleyen bir donemle kiyas-
lanamayacagini hatirlattik. Bu 6ns6zde soyle sdyleniyordu: Evet
aradan 8 yil geg¢mistir, ama ‘74-80 doneminin bir tek yili bile
yeni dénemin bu 8 yiliyla kiyaslanamaz. O bir kendiliginden dev-
rimei yiikselis, bir toplumsal patlama donemiydi. Oysa simdiki
bir durgunluk dénemidir. Bu kitle hareketinin iktisadi sinirlarin
digina bir tiirlii ¢tkmay1 basaramadigi bir donemdir. Bu iki karsi-
devrim yenilgisinin tstiiste bindigi bir déonemdir. Bu diinya 6l-
cusiinde bir gericilik donemidir. Bu diinyada devrim dalgasinin
geri cekildigi bir donemdir. Oysa gerek Tiirkiye’de gerekse diinyada
*70’1i yillar ne kadar farkliydi. ‘74 yilindan itibaren Tirkiye’de
bir toplumsal patlama vardi. Ve ‘70’li yillann ortalarinda bir okul-
da, bir meydanda, bir fabrika oniindc kiirsiiye giktiginiz zaman,
Vitenam, Kambogya, Laos, Angola, Mozambik, Zimbabwe halk-
larimin miicadelesi vb.den konusurdunuz. Diinyada ve Tiirkiye’de
bir devrimei yiikselis donemiydi *70’li yillar. O dénemin birikimi,
o dénemin verimi, o donemin kadrosu, o dénemin inanci tiimiiyle
farkliydi. O dénemin en siradan devrimcileri bile kendilerini devrime
adayabiliyorlardi. Bugiiniin 6nplandaki bir kisim sdzde devrimcileri
bile devrim igin fedakarhga gelince hesap yapabiliyorlar. Geri
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durabiliyorlar, ilk ciddi badirelerin ardindan saftan terkedebiliyorlar.

Boyle bir donemde bir hareketi var etmek, boyle bir donemde
bir hareketi bir yerden bir yere getirmek, boyle bir déonemde bir
hareketi 20-25 yillik geleneksel hareketlerle kiyaslanabilir bir ge-
lisme asamasina getirmek -bunun anlami, 6nemi ve elbetteki de-
geri timiiyle farklidir. Y1l olgisii burada gok farklidir. Eger biz
imkansizliklar igerisinde bu imkanlarn biriktirmeyi basarabilmis-
sek, bunu ¢ok iyi degerlendirebilmek lazim. Bunu bdyle anlama-
digimiz zaman, boyle degerlendirmediginiz zaman, higbir seyi yerli
yerine oturtamazsiniz. Donemler birbirinden o kadar farkh ki...

Kald:1 ki ‘74 yilinda yeniden siyaset sahncsinde kendini gos-
teren akimlarin hazir bir manevi-siyasal birikimi, bunun olustur-
dugu pesin avantajlar1 da vardi Birisinin arkasinda THKP-C ve
Kizildere miras1 vardi. Digerinin arkasinda THKO direnisi,
Deniz’lerin, Nurhak’larin miras1 vardi. Bir baskasinin arkasinda
Diyarbakir zindanindaki “ser verip sir vermeme” tutumunun poli-
tik-moral giicii duruyordu. Iste bu dénemin akimlan bir yiikselis
ortaminda ve bu birikim iizerinden, denilebilir ki kendiliginden
meyve devsirdiler. Biz ise ¢ikis donemimizde yalmzca iig-bes
devrimci insan konumunda bulunuyorduk. Siyasal yasamda he-
niiz higbir varligimiz, higbir 6n birikimimiz, hi¢bir hazir olanaginmz
yoktu. iste biz bdyle bir ortamda, igten ve distan bir dizi badircnin
ardindan, bugiin bir yere gelmis bulunuyoruz.

Bunun eclbetteki bir anlami, agik-segik bir mantig1 var. Eger
saglam ideolojik ¢izgimiz olmasaydi, bu higbir bigimde miimkiin
olamazdi. ideolojik gizginin bir degeri ve giicii olmasaydi, kendi
maddi giiciinii de yaratamazdi. Eger bir ¢izginin gergek yasamda
bir karsiligi yoksa, o ¢izgi maddi higbir sey iiretemez. Bu is oyle
sasaa ile, goz boyama ile, aldatmaca ile olmaz. Bir scne olur,
iki sene olur, Gigiincii senesinde hersey kendiliginden ¢oker. Bu
hareket eger on sencnin badirelerine dayanilabilmisse ve bir yere
gelebilmigse, bu elbette bir sey anlatir. Saflanmizdan bir takim
insanlar miicadeleyi terkettiginde eger yaprak kimildamiyorsa
(kelimenin en olumlu anlamiyla séylilyorum), bu bir seyi anlati-
yor. Bu hareketin bir kimlik kazandigini, bireylere bagh olmaktan

287



¢iktigini anlatiyor.

Yetersizliklerimizi partili kimligin
giicilyle asacagiz

Kuskusuz genelde tanimladigimiz parti Slgiileriyle baktigi-
miz zaman, hala pek ¢ok zayiflik siralamak mimkiin. Bu zayiflik-
larimizi gérmeli, ama parti iddiasi iizerinden baktigimizda, bu
zayifliklar1 asabilmenin gii¢ ve imkanlarina sahip oldugumuz
rahathigiyla davranabilmeliyiz. Partimizde eksik kalan 6teki her-
seyi parti olduktan sonra giderecegiz. Kaldi ki gergek yasamda
partiler her zaman bdyle kurulmustur. Size daha 6nce de 6rnek
olarak vermistim. Rusya’da 1900 yili basinda parti insa siirecine
giriliyor. 1903 yilinda nihayet kongre toplaniyor ve parti kurulu-
yor. Fakat kongrenin arkasi isin aslinda gergek bir dagilma olu-
yor. Siirece bitiin giiciinii katan Lenin bir siire igin ¢ok gii¢ bir
durumda kalabiliyor. Ama yasam budur iste. Bu asla o birikimi,
o emegi, o siirecin kazanimlarim ortadan kaldirmiyor. Siireg par-
ti olduktan sonra da devam ediyor. Ancak 1912 yilinda nihayet
gergek bir parti olunabiliyor. Kriterlere uygun bir parti kimligine
ancak 1912’de ulasilabiliyor.

Partimiz kurulduktan sonra da parti insa siirecimiz devam
edecektir. Partinin kurulus kongresi bizim igin parti insa siirecinin
yeni bir bigim altinda devam ettigi bir siire¢ olacaktir. Ama 6n
siirecimizi biraz daha ilerletsek de kurulusu ondan sonra giinde-
me getirsek daha dogru olmaz mi? denilebilir. Geldigimiz noktada,
konugsmamin bagindan beri siraladigim bir takim ustinliikler ve
mevziler lizerinden baktigimizda, bizim kendimize parti demememiz
i¢in ortada higbir neden yoktur,

Herseyden once biz bugiin artik gergek bir siyasal akimiz.
Ideolojik konumdan bakildiginda bir siyasal akimiz. Politik konum
ve pratik siyasal galisma kapasitesi tlizerinden bakildiginda bir
siyasal akimiz. Kendi ideolojik gizgisinin geregi olan toplumsal
yonelim, somutta sinif yonelimi agisindan bakildiginda, gergek
bir siyasal akimin ciddiyetine uygun bir davranis igerisindeyiz.
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Orgiit alanindan bakildiginda bir siyasal akimiz. Orgiit kimligimizi
hi¢gbir zaman kimse tartisamadi; hatta zaman zaman abartih bir
orgiitsel varlk olarak bile algilanabildik. Abarti payim diisseniz
bile, bu algilamanin bir gercekligi var. Kendi disin1 etkilemek
giicline sahip bir siyasal hareketiz.

Ben size ¢ok pratik bir 6l¢ii vereyim; etkisi kendi varligi-
nin disina tasan, kendi disinda bir etki giiciine sahip her hareket
gercek bir siyasal harekettir. Bugiin bu agidan bakildiginda, 6rne-
gin PKK ya da DHKP-C, gercek birer siyasal harekettirler. Ve
bugiin bu agidan bakildiginda biz de artik yerini, konumunu, kim-
ligini bulmus bir siyasal hareketiz.

Bugiin ¢ok degisik akimlardan kopan ve tutarli bir devrimci
odak arayisi iginde olan insanlarin basini kaldirdiginda bizi gé-
rebilmesi bunu anlatiyor. Neden basini kaldiran baska bir akimi
gérmiiyor da EKIM’i gériiyor? Bunun elbette bir anlami, bir man-
tig1 var. Biz bugiin gergek bir siyasal hareketiz ve gergek bir
siyasal hareket olmak demek, gergekte bir siyasal parti olmak
demektir.

Zaten siyasal hareket kavramini da bu anlamda kullaniyorum,
kendi gapinda bir siyasal grubuz anlaminda degil. Biz bir siyasal
akimiz ve yerimizi artik pratik olarak da tutuyoruz. Bizi dikkatle
izleyen, ama aym oOlgiide de “gii¢ begenir” Slgiiler igerisinde de-
gerlendiren kimilerine, bugiin gelinen yerde, simf ¢alismasinda
¢ok belirgin bir inat ve israr igindesiniz, dedirtebiliyoruz. Bir do-
nem sonra da, simf ¢alismasinda gergekten belli mevziler kazan-
diniz dedirtecegiz.

Iste bunca giigliige, bunca dezavantaja ragmen bdyle bir me-
safe varsa, bunun bir mantigi, bunun bir anlami vardir. Bu artik
parti kimligine ulasabilmis olmak demektir. Artik bunun adim
koymaliyiz, bu isi daha fazla geciktirmemeliyiz.

Parti olunmadan toplum ¢apinda
kuvvet de olunamaz

Bir noktayr daha eklemek istiyordum. Ozellikle geleneksel
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kavrayis igerisinde bir yeri oldugu i¢in bu noktayr 6nemli gériiyo-
rum. Bize denilebiliyor ki, “ama toplum genelinde bir politik gii¢
degilsiniz heniiz, toplum genelinde bir politik gii¢ olmadan da
parti olamazsiniz.” Sorunun bu konulus tarzi, geleneksel hareketin
geleneksel diisiiniis tarzina, parti anlayisindaki o kendiligindenciligine
1y1 bir goéstergedir. Ben de diyorum ki, 6nce toplum ¢apinda bir
gi¢ olunup sonra parti olunmaz. Tam tersine, ancak parti olunarak
toplum ¢apinda bir gii¢ olunabilir. Cilinkii bu giicii size tam da
parti kimligi, parti iddiasinin ciddiyeti saglar. Siz ortaya bir parti
adi, bir parti programi, bir parti iddiasi, onun bayraklastig1 bir
kimlik koymadigimz siirece o giicii kazanamazsimz. lsgiler or-
git ya da grubu ciddiye almazlar, isgiler partiyi ciddiye alirlar,
isgiler parti ararlar. Bu gergekten de boyledir. Genel olarak kitleler
partiye, partili konuma giiveniyorlar.

Bugiin parti 6ncesi bir gruba ¢ok fazla bir anlam atfedilmez
is¢i1 kitleleri tarafindan. Bir grup!.. Cok sayida sol grup var, bu
gruplardan herhangi biri diye bakilir. Parti iddias1 vc buna uy-
gun bir ruh, buna uygun bir davranis, buna uygun bir tarz, buna
uygun bir kurumlasma, buna uygun bir iddia -tim bunlarin anla-
mu, kitleler iizerindeki etkisi gok farklidir. “Isgiler partinizin safla-
rinda birlesin!” diyebilmek... Bu giici ve etkisi bakimindan apay-
n bir seydir. Biz bugiin isgiler EKiM’in saflarinda birlesin diye-
biliyor muyuz? Bu rahathgi gosterebiliyor muyuz? Bdyle bir
cagrimiz, boyle bir bildirimiz var m1? isgiler sizin de artik bir
partiniz var, sizin de artik kendi bayraginiz var, kendi programi-
niz var, kendi ¢ikarlarinizin temsilcisi bir kuvvet var, onun etra-
finda kenetlenin, diyebiliyor muyuz simdi? Oysa bunu diyebilmek
apayr bir seydir. Bunun etkisi ve yankisi parti oncesi bir grubun
seslenigiyle higbir bigimde kiyaslanamaz.

Kuskusuz, bu ancak bugiine kadarki biitiin kazanimlarimi-
zin dogru bir kullanimiyla birlestigi 6lgiide, ancak bu temel iizerin-
de bir anlam tasir. Yoksa kuru bir parti iddiasi elbetteki kendi
basina bir anlam tasimaz, herhangi bir ctki ya da 6zel yarar da
saglamaz. Mevcut 6rneklerden de goriilebilecegi gibi basit bir
oyuna doniistr.

290



isciler tck tck insanlara (onlar nc kadar iyiniyetli olurlarsa
olsunlar) ya da o insanlarin olusturdugu ¢evrclere, belirsiz grupsal
yapilara giivenmezler. isgiler giivenebilecckleri ciddi bir siyasal
harcket ararlar. Arkalarinda partiyi hisscttikleri zaman giiven
duyarlar. Yerlcsik bir Onyargi var; isciler illegal orgiitlerden
¢ekiniyorlar deniliyor. Herscyden dnce bu ¢ekingenligin gelenck-
scl orgitlerin gergekligiyle siki sikiya bir iliskisi var, bunu hi¢bir
zaman gozden kagirmamak lazim. Sayisiz zaaf ve sorumsuzlugun
tastyicisi olarak gelenekscl orgutler kitlclere gliven vermiyor.

Kaldi ki mesele kitleleri illcgal konumlara ¢ekmck degil, fakat
acik politik miicadcledc onlara giiven verebilinektir. Onemli olan
kitlclerin bulunduklart dogal, mcsru, Icgal, o kendilerine uygun
alanlarda bilc giivenebileccgi bir ihtilalci harekctin, ciddi bir dev-
rimci hareketin varligini duyabilmesidir. Bugiin 6rnegin yurtsc-
ver kitle dc biiyiik bir tedirginlik, yilginhik ya da zaman zaman
hesaplilik igerisinde olabildigi halde, giivencbilecegi bir parti var
genc dc. Biitiin o kusurlu yapisina ragmen ulusal harcketin dev-
rimci Onderligine giiven duyabiliyor, bu gilivenden gii¢ ve moral
alabiliyor.

Tutarli ve kararh bir devrimei sinif partisi, kendi devrimcei
kimligiyle, iddiasiyla kitlclere, isgilere giiven verebildigi dlgiide
kitleler ona igtenlikle, sicak duygularla baglamirlar. Mesclc isgileni
alip illegal iliskiler igerisine ¢ckmek degildir ki. Bu sizin parti
kadrosu olarak degcrlendirceeginiz simf bilingli isgiler igin gegerhi-
dir ki, onlar igin de zaten illegalitcden ¢ekingenlik diye bir durum
sozkonusu olamaz.

Biz simdi araglarini, platformlarini yaratamadigimiz igin, cs-
nck bigimlerini bulamadiguniz igin, is¢i kitleleri ile dogal bulusma
bigimleri yaratamiyoruz. Iscilcri kazanmak. sanki onlar alip so-
mut bir bagla illegal orgiitc baglamak olarak anlasilabiliyor.. Oysa
yineliyorum, bu sizin 6nci, siif bilingh devrimcei isgiler ile iliski
alamimizdir. is¢i kitlclerini siz zaten ancak kendi dogal konumlarin-
dan ve alanlarindan kucaklayabilirsiniz. Polisan isgisi kendi nor-
mal dircnisi igerisindc olacak, ama fasist saldirya karsi, ya da
scndikanin kaba tutarsizhiklarina karst, ya da diyclim ki herhangi
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bir karmasik durumda ne yapmasi gerektigine dair, kendisine yar-
dim eden, yol gdsteren bir partinin varligin1 duyacaktir. Biitiin
mesele budur. Onemli olan iscilerin “parti var” diyebilmesidir.
Bu giicii gordiigii zaman, kendi o siradan giindelik miicadelesini
bile daha bir giglii, giivenli ve cesaretle yiriitebilecektir. Mutlu
Akt isgisi, parti dogru soyliiyor, biz nedir kapanmisiz bekgi kulii-
besine, hani bizim grev ¢adirimiz, hani masamiz, hani afisimiz-
pankartimiz, diyebildigi bir noktada partiyi hissediyor, onun 6n-
derligine ihtiya¢ duyuyor ve ona giiveniyor demektir.

Sunu da ekleyeyim ki, parti adimi daha en bastan kendi igi-
mizde buiyik bir gi¢ ve moral duygusu yaratacaktir. Bu ise
enerjimizi en ileri noktada toparlayarak gorev ve hedeflerimize
en etkin bir bi¢imde yonelmemizi ayrica kolaylastiracaktir. Parti
adimi saflarimizda daha iist diizeyde bir birligin ve kaynasma-
nin vesilesi olacaktir Ozetle, bugiin bize partili kimlige gore eksik
ya da yetersizlik olarak goriinen birgok seyi hizla geride birak-
ma imkanma tam da partili kimligin ilan1 sayesinde kavusmus
olacagiz.

Agustos ‘97
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Tartisma tutanaklar: (Agustos ‘97)
Sol hareket iUzerine

degerlendirmeler

- Sol hareketin genel tablosu ‘96 yilbasinda kaleme alinan
temel 6nemde bir degerlendirme yazinizda agik ve 6zlii bir bigim-
de ortaya konulmustu. Bugiin aradan birbuguk yillik bir zaman
gecmis bulunuyor. Bu nispeten kisa siire bu tabloyu dogrulamak-
la kalmadi, gitgide daha da netlestirdi. Yillardir séyledigimiz bir
sey var; goriiniirdeki tim karmasikhgina ragmen Tiirkiye sol ha-
reketinin tablosu gergekte fazlasiyla nettir. Yeniden toparlanma
donemini izleyen yeni ayrisma ve saflasmalarin ardindan, ‘90’h
yillara déniildiigiinde, bu netlesme saglandi. Biz bunu ¢ok degisik
vesilelerle tahlil edip ortaya koyduk. “Solda tasfiyeciligin ycni
donemi” kapsamindaki degerlendirme buna Orncktir.

Tirkiye’de ¢ok sayida, birbirine benzeyen, neden ayri durdukla-
n da pek anlasilamayan, hareketi toplam olarak giigten diistiren
bir sol harcket tablosu oldugu hep sdylenir. Bolik porgik bir
sol orgiit, grup, dergi ¢evresi yigim oldugu dogrudur. Ama ortada
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hi¢ de karigik bir tablo yoktur. Bu yanilgiy: yaratan her dergi
gevresinin gerisinde bir “hareket” ya da orgiitiin varoldugunun
sanmlmasidir. Sekilsiz, salt orgiitsel agidan degil ideolojik agidan
da sekilsiz ¢ok sayida dergi gevresini siyasal akim saymak ya
da sanmak ciddiyetten yoksun bir yanilgidir.
Bugiiniin Tirkiye’sinde az-gok ciddiyetinden sozedilebilir 5-
6 devrimci orgit ile 3-4 reformist legal sol parti var. Bu ise,
hala da ¢ok pargal bir goriinim sunmakla birlikte, gergekte temel
siyasal akimlar tizerinden bir netlesmenin tablosudur. Goriiniir-
deki tim karisikhga ragmen, Kiirt ulusal hareketimi disinda tutar-
saniz, bugiiniin Tirkiye’sinde ii¢ temel sol siyasal kanal var. Bun-
lar; kominist hareket, devrimci-demokrat hareket ve reformist
hareket kanallaridir. Tiim sol gruplar sosyalizm iddiasi tasidigina
gore, biz bu kanallan proleter sosyalizmi, kiigiik-burjuva sosya-
lizmi ve burjuva sosyalizmi kanallar1 olarak da tanimlayabiliriz.
Zaten sik sik soziini ettigimiz netlesme de bu temel kimlikler
tizerinden yasaniyor. Bugiiniin Tiirkiye’sinde sol adina komiinist-
ler, devrimci demokratlar ve reformistler var. Bu ana akimlarin
her biri artik belli orgiitler tizerinden kendini somutlamis, ortaya
koymustur. Sekilsiz dergi gevrelerinin bir ciddiyeti olmadigina
gore, geriye birkag temel siyasal akim ve bunlarin her birine su
veya bu 6lgiide, su veya bu yoniiyle yakin birkag ara siyasal akim
var.
Tirkiye gibi bir iilkede sosyalizm adina ortaya ¢ikan ve bitiin
bir devrim o6ncesi donem igin kalict oldugu artik pratik olarak
* da anlasilan ii¢ temel siyasal kanal bunlardan olusuyor, ii¢ ana
siyasal akimin tablosu bdyle. Bu tablo igerisinde yeri ve konumu
en net gizgilerle biitin 6tekilerden ayrilan hareket biziz. Komiinist
kanali, proletarya sosyalizminin teorik ve pratik cephesini biz,
hareketimiz, EKiM tutuyor. Diine kadar buna dudak biikenlerin,
ya da belli ustiinliikleri agiklikla gérmekle birlikte genel kimligimizi
hala da baz1 kuskularla karsilayanlarin ya da tilkenin genel sosyal-
ist potansiyeli distinildigiinde, devrimci sosyalizm akimini bizim
temsil cttigimiz iddiasim biraz abartili, belki “inkarci” bulanlarin
sayist hi¢ de az degildi. Distan bakanlar bir yana, bizzat tasfiyeci
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Ogelerin kendileri bu yaklagimlarin tam da igimizdeki yansimalar
olmuslardi. Fakat zaman ve pratik sorunu ¢6zmiis, tartismay: temel
noktalar tizerinden bitimistir. Aradan gegen zaman hareketimizin
¢ok net bir bigimde farkh bir yer tuttugunu soldaki herkese gésterdi.
Bu heniiz genel devrimci kitle tabam agisindan yeterince fark-
edilebilen, degerlendirilebilen bir olgu degil kuskusuz. Ama sol
hareketin kendi biinyesinde, onun ozellikle ileri yonetici kadrolan
igin, bu yeterince agik bir olgu bence.

Bu gercegin ¢iplak gozle bile degerlendirilebilecek olan olgu-
sal gostergeleri var artik. Herseyden once tcorik temelimiz ve
ideolojik kimligimiz bunun bir gostergesidir. Hareketimiz, Mark-
sizmin devrimci teorisine, marksist teorinin devrimci temelinc bii-
yik bir sadakat gdstermistir. Bunu tamamlayan bir tutum olarak,
tam da marksist yontemin gereklerine uygun yaratict bir yaklagim
iginde harcket cdilmis ve bu saycde hareket ideolojik cephede
kendini tretmeyi basarmustir.

Marksist-leninist diinya gorisiniin temel ilke ve esaslarina ke-
sin, ortadoksga bir baglilik ile onun devrimci yonteminin gergek
olgulara ve yeni sorunlara marksist bilimin gercklerine uygun bir
tutumla uygulanmas: -birarada olmaksizin, bu ikisi organik bir
ideolojik kimlik olarak cisimlesmeksizin herhangi bir komiinist
kimlik olanakli degildir. Bu herseyin basidir. Bu, proleter sosyaliz-
mi konumunu tutacak, bu kimligi olusturup irctecek bir harcket
olarak sekillenmenin temel kosuludur. EKiM, dogumunu, yasama
giiciinii, cn zor bir tarih kesitinde kendini varedebilme yctenegini,
iste herscyden 6nce buna borgludur. Bu olmasaydi 6teki higbir
sey olmazdi, olamazd:.

Bu herseyin basidir dedim. Bunu demekle, ayni zamanda, hig
degilse niyetler yoniinden samimi gelencksel devrimci akimlarin
garpik sekillenme siircglerinin gerisindeki temel bir zaafa da isa-
ret ctimiy oluyorum. Bu akimlar, tcoriyc ve gergek teortk sorunlara.
bu ¢ergevede bir ideolojik kimlik olusturmanin bu temel 6nkosulu-
na kiigimscmeyle bakmayt bir marifet, adeta devrimciligin bir
belirtisi sayabilimislerdir. Dar bir pratigi ve kisw bir Grettciligi
kendi i¢inde yticcltebilimg, kendi sdziimona tutarh devrimeiliklennin



kmiti sayaoumislerdir. Oysa bunlar, bu tutum ve yaklasimlar,
tam da kendilerini doguran kiigiik-burjuva toplumsal 6geye uygun
diisen bir dar kafaliligin, bir dar gorisliiligiin ideal yansimalarindan
baska bir sey degildir.

Lenin’in sosyalizm tarihinin en biiyiik devrimci pratikgisi ve
orgiitcii oldugu konusunda bugiin kimse bir kusku tagimamaktadir.
Lenin’in bu ustiinligiiniin, tam da teori ile pratik iliskisini dogru
ele almaktan geldigini de herkes bilir. Fakat bunun ne anlama
geldigi ve nasil basanildigi lizerine gok kimse dogru diiriist diisiin-
mez. Lenin, 1920’lerde, bizzat onderlik ettigi Bolsevizm gelene-
ginin deneyimlerini genellerken; Bolsevizmin, baslangigta, 1903°-
te, marksist teorinin son derece saglam temeli iizerinde, bu “kaya
gibi temel” tizerinde yiikseldigini soyler.

Peki bu kaya gibi temele sahip olmak, marksist teorinin bazi
ilke ve esaslarim kuru kuruya savunmak ya da savundugunu
sanmaktan ibaret olabilir mi? Turkiye’de, ge¢mistc ve bugiin, ¢ok
kimse, Lenin’in temel eseri “Ne Yapmali? ”y1 kendi dar pratigini
ve onun uriinii mezhepsel orgiitlenme pratigini mesrulastirmak
i¢in kulanmaya kalkmustir. Cok kimse, bu eseri, “pratik” ve “or-
giitscl” sorunlarin ortaya konuldugu bir escr gibi algilanmistir.
Oysa bu eserin ele aldigi pratik ve orgiitsel sorunlann dogru mark-
sist ¢ozimine iliskin temel fikri, tam da “tcori”nin vec “tcorik
¢alisma”nin 6ncmi lizerinedir. Zaten konuya da buradan girilir.
Ekonomizmin, kehdiligindenci akimin, onun 6tcki yiizii olan “cles-
tiri 6zgurliigii’niin, tam da devrimci teorinin, onun gereklerinin
kiigimscnmesinden dogdugu belirtilir. Bu eserde, devrimci teori
olmadan devrimci pratik, dolayisiyla devrimci siyasal ve orgiitsel
kimlik olmaz, denir. Gergek sorunlars, yeni gelismeleri ele alan
ciddi bir devriimci teorik ¢alisma olmaksizin, hareketin basarih
bir biiytimesinin olanaksiz oldugu vurgulanir. Lenin, burada, “7eo-
rik Miicadelenin Onemi Konusunda Engels” bash@ altinda, Engels
gibi bir otoritcyi tanik gosterir. Marksist diinya gorisiiniin her
scyden Once “bir 6greti degil, ama bir yontem” oldugunu sik
stk hatirlatrms olan Engcls gibi bir tcorik otoriteyi kendine dolay-
siz dayanak yapar. Engels’in, teorik sorunlara hakim olmanin 6nemi,
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“geleneksel lakirdilann etkisinden” kurtulmanin gerekleri, sosya-
lizmin, sosyalist diinya gorisiiniin bir bilim olarak ele alinmasi
ve indelenmesi lizerine gorislerine dayanir. Zira marksist teorinin
saglam zeminine kavusmak, onu “kaya gibi” temeline oturtinayi
basarabilmek ancak bununla olanakli olabilirdi. Bugiin de ancak
bununla olanakh olabilecegini bizzat geleneksel devrimci akim-
larin olumsuz ve basarisiz deneyimleri bize gostermektedir.
Hareketimizin ustinligi, geleneksel akimlardan temel 6nemde
bir farki, iste bunun bilincinde olmak olmustur. Kald1 ki zaten
dogumunu ve basarili sekillenmesini bizzat buna borg¢ludur. Pe-
ki bunu basarmak kolay bir is miydi? Sorunun yaniti igin ortaya
¢iktigimiz doneme bakabiliriz. Bu bir yenilgi sonrasi donemdi
ve diinyadan, ¢ok gegmeden ‘89 ¢okiistiyle yeni bir ivme kazana-
cak olan, ¢ok giiglii bir liberal sol riizgar esiyordu. Bunun karsi-
sinda geleneksel solda egemen iki temel egilim vardi. Ya yenil-
ginin dizledigi zeminde uluslararasi liberal sol dalgadan da giig
alarak sosyalizmin, marksist diinya goriisiiniin tiim devrimci 6ziini
bosaltmak yoluna gidiliyordu, ya da Marksizm adina benimsene-
gelmis bazi kaliplara ve formiillere dogmatik bir tutumla sarilma
yoluna gidiliyordu. Yani bir yanda Olgiisiiz bir liberal savrulima,
ote yanda cansiz ve kuru bir dogmatik tutum. Doniip gelisme
dénemimizinin tartismalarina ve degerlendirmelcrine bakm; EKIM
bu iki tutuma kars1 miicadele igindec gelismistir. Coziimi; Mark-
sizmin devrimci Oziinii ve bu 6zden ayr1 kavranamayacak dev-
rimci yontemine siki sikiya bir baghilikta bulmustur. Bir baska
ifadeyle, marksist diinya goriisiiniin temel esaslarina saglam bir
baglilik ile bunu sorunlara uygulanmasinda diisiinsel bir atakhgi
bir arada géstermistir. Ve daha kritik bir nokta; devrimci bir ko-
numda tutarh bir bi¢imde tutunmanin bundan bagka bir yolu olma-
dig1 hep 6ncmle vurgulanmistir. Geleneksel devrirnci akimlara
egemen dogmatik katiligin, kosullar1 olustugunda ¢6ziiliip refor
mizm ve liberalizme donistigi somut clestiri iginde gosterilmis-
tir. Su son on yildaki orgiitler, ¢evreler ve insanlar mezarligina
baktigimizda, bu ¢ok “kati” ve dogmatik goriinenlerin bir kisminin
¢ok ge¢meden solugu tiiketip diizene kapaklandiklarini goriiyoruz.
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Kusku yok ki aradan gegen on yillik siireye ragmen biz de
teorik gelisme denilen siirecin gercekte heniiz basindayiz. Daha
heniiz enine boyuna incelenmesi gereken bir dizi sorunla yiizyiize-
yiz. Deyim uygunsa, daha heniiz “el degmemis” bir dizi sorun
var 6nimiizde. Heniiz inceleyemedigimiz, yeterli agikhiga ka-
vusturamadigimiz gesitli sorunlar var. Ama bunlar yine deyim
uygunsa konuyu oniine ¢ekmemekten gelen sorunlar. Yani bu bir
belirsizligi, ya da konuya iliskin bir kafa karigikhgini anlatrmyor.
S6zkonusu su veya bu soruna nasil yaklasmak gerektigi konusun-
daki bir tercddiitten ya da zayifliktan kaynaklanmiyor. O konuyu
giindeme alip enine boyuna incelemck yoluna gidilemedigi, buna
zaman ve imkan bulunamadigi i¢in bu sonug¢ doguyor.

Ozellikle bugiin artik 6niimiizde, giindemimizde olan “devrim-
ci siddet” sorununu buna bir 6rnek olarak vermek istiyorum. Bu-
glin bizim devrimci siddet sorunu gergevesinde sdyleyeceklerimi-
zin 6zl ve esast on sene Once ya da diyclim bes sene sonra soy-
leyeceklerimizin aynisidir. Hareketimizin genel idcolojik konumu,
temel politik perspektifleri, devrimcilik anlayisinin sinifsal 6zi,
politik miicadeleye, simiflar miicadelesine, devlet ve iktidar sorun-
larina yaklasimi, tim bu konulardaki agiklik, zaten kendiliginden,
devrimci siddet sorununda da, onun 6zii ve esaslar1 yoniinden
de bir agiklik demektir. Bununla birlikte, biz hala, bu sorunlari
enine boyuna inceleycn, geleneksel devrimci hareketin anlayis
ve pratigini bu agidan da ¢ok yonlii bir clestiriyc tabi tutan ideolo-
jik-sinifsal kimlik farklhilasmasini bu sorun iizerinden de cnine
boyuna irdeleyen anlaml bir ¢aba ortaya koyabilmis dcgiliz. Bu
ancak ¢ok gerekli durumlarda ve halihazirda ¢ok dar sinirlar ige-
risinde, 6rnegin DHKP-C polemiklcrinde, ya da 6rnegin Latin
Amerika deneyimi irdelcnirken ya da Kiirt ulusal harcketinin “si-
yasal ¢oziim” ydnelimi clestirilirken, “silahli reformizm” kavrami
gergevesinde, ideolojik-politik gizgi ile siddet iliskisi irdelenirken
kabaca ortaya konulabilmistir. Kuskusuz bu sorunun bugiine kadar
eninc boyuna irdelenmemis olmasinin gerisinde siyasal miicadele-
nin mevcut seyrinin de bir etkisi olmustur. Bu dogrudan siyasal
miicadelenin ve kitle hareketinin seyri ile de baglantili bir olaydur.
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Tiirkiye’de geleneksel kiiglik-burjuva akimlar devrimei siddeti k-
ik silahli gruplarin bireysel eylemine indirgedikleri igin, devrimci
siddeti her zaman giincel zannedebiliyorlar. Oysa Marksizmde
devrimci siddet kitlelerin eyleminden, kitlelcrin siyasal eyleminin
aldig: belli bigimlerden ayn diisiinillemez. Bunun 6tesinde, soru-
nun bir hareketin kendisini ilgilendiren “6zel” yonleri vardir. Bir
polemik vesilesiyle de s6ylendigi gibi, bu sorunun devrimci bir
orgiiti ilgilendiren dar “teknik” bir yoniidir. Bu yoniin her zaman
bilincinde olduk ve gercklerini gbzettik. Bireysel siddeti ilke ola-
rak higbir zaman reddetmedik ve gerekli oldugu durumlarda uygu-
lamaktan da geri durmadik. Fakat 6niimiizdeki sorunun genel teo-
rik, felsefi ve ideolojik-politik kapsami disiniildigiinde, dar 6r-
git yasamini, onun giindelik faaliyetlerinin gereklerini ve ihtiyag-
larimi ilgilendiren bu tiir eylemler, gergekten “6zel” ve “tcknik”
bir mahiyet tasir. Devrimci siddet sorununun ekseninc bunu koy-
mak bir darhigi ve dar kafalihigi anlatir yalnizca. Ama marksist
teoride devrimci siddet sorunu siyasal miicadelenin aldig belli
bigimlerden ayri diisiiniilemez.

Bu tiimiiyle bir ideolojik kavrayis sorunudur. Bunun bir yani
kurulu diizenc karsi tutumdur, bir yam mevcut devlet iktidarina
kars1 tutumdur, bir yam bu tutumu gosterecek toplumsal kuvvetlerdir,
bir yam bu toplumsal kuvvetlerin siyasal eyleminin siddet bigimine
ulasabilmesidir. Biitiin bunlar konusunda yeterli agiklik oldugu
takdirde, onciiniin buradaki miidahalesi nedir, kendi cephesinden,
kitlelerin devrimci siddetini gelistinrmede kendi katkist nedir, bu
zaten bunun i¢inde anlamini bulur. Yani sorun kendisini hisset-
tirdigi zaman, onun Oncii tarafindan ¢oziimii de gecikmeksizin
kendini gosterir. Ama Turkiye’de siyasal miicadelenin bunu zorladig
herhangi bir siireci biz son on yildir géremedik. Bir Gazi olaylan
patlak verdi, bunu disinda tutun, bunun disinda kitle miicadelesi-
nin kendi dinamizmi iginde aldigi ya da zorladig bir bigim olarak
devrimci siddet sorununu guncellestiren ciddi kitle etkinliklcri
goremedik. Gegtik yiginlarin eyleminin siddet bigimini almasin-
dan, heniiz iktisadi-sendikal karakteri asip az-gok militan siyasal
bigimler bile kazanamadigindan yakiniyoruz. Ya da belli siyasal
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bigimler kazansa bile, heniiz devrimci militan bir igerik tasima-
digindan yakinabiliyoruz. Sorun kendini hissettirmedikce, ¢oziim
de, sorunun enine boyuna bir irdelenisi de kendini acilen ortaya
koymayabiliyor. Buna ragmen ortaya konamaz mi? Buna ragmen
de konulabilirdi. Ama 6megin biz anti-emperyalizm iizerine cid-
di bir incelemeyi de ancak simdilerde ortaya koyabiliyoruz. Onii-
miizde politik sonuglart bakimindan hayli 6nemli bir dizi teorik
sorun hala da duruyor. Bunlar1 incelemek, oteki seyler yaninda
bir gii¢, imkan ve zaman sorunu.

Simdi, ideolojik agidan bu hareketin kimligini, tuttugu yerin
farkliligint vurgulamaya ¢alisiyordum, anlatimimi biraz dagitmisg
oldum. Hareket bence kendini bu konuda kanitlamistir, bunun
tartistlacak bir yani kalmamistir, Fakat hareketimize kendine 6z-
gi kimligini veren bundan 6te temel dnemde faktorler vardir.
Zaten ideolojik ¢izgisinin, ideolojik konumunun gelinen yerde
daha belirgin bir bigimde, daha dikkat ¢ekici bir bigimde ilgiye
konu olmasini da buna borg¢ludur. Bu, dcvrimci teorik ¢abanin
yaninda, onunla kopmaz bir iliski iginde, ihtilalci 6rgiit sorunu
ve pratiginde 1srar eden bir hareket olmasidir. Devrimci teoriye
gosterdigi 6zel ilgiyi aym Olgidc ihtilalci 6rgiitlenme pratiginde
de gosteren bir akim, bunu kesinlikle iddia ediyorum, Tirkiye’de
ilk kez ortaya ¢ikiyor. Bugiine kadar elbctte gesithi gevrelerce
teorik ¢abanin 6nemine 6zcl vurgular yapilmis, bu iddia gergeve-
sinde bir gaba igine de girilmistir. Ne deger ifade ettiginden ba-
gimsiz olarak, gesitli gcvrelerce teoriye 6nem verilmis, belli teorik
tiriinler de ortaya konulmustur. Ama bunu ihtilalci bir 6rgiit zemi-
ni tzcrinde ve ihtilalci bir 6rgitlenmeyi de bu teorik gelismeye
paralcl olarak yaratma israr1 gosteren bir hareket olmak -iste bu,
farkli bir durumdur. Bunu, teoriyc gosterilen ilginin hi¢ de aydinca
bir egilim olmadiginin, fakat dcvrimci bir orgiitiin kendi teorik
temchini yaratmak, kendi programini ortaya gikarmak, kendi stra-
tcyik ve taktik miicadele hattin1 gizmek ¢abasi oldugunun kesin
bir kaniti saymak gerekiyor.

Hareketimizin, ortaya giktigindan itibarcn ve gelisme siirecinin
her cvresinde orgiit sorununa, genel olarak rgiit sorununa da
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degil, fakat ihtilalci bir 6ncii sinif 6rgiitii sorununa gosterdigi gok
zel ilgi herkesge bilinmektedir. lhtilalci temellere sahip ve siif
zemini Uzerinde gergek varligini bulabilecek bir 6rgiit sorunu,
bizim gelisme siireglerimizin 6nceliklerini her zaman belirlemistir.
Bizim parti sorununa iliskin temel metinlerimiz, 6rgiitii, soyalizm
ile sinif hareketinin maddi organik birliginin gergeklestigi alan
olarak tanimlammslardir. Partinin ideolojik kimligi ile sinifsal kim-
liginin ancak orgiit yapsi iginde birlesip kayanasabilecegine an-
cak boylece bir anlam ve istikrar kazanabilecegine iliskin agik
bir goriisiin ifadesidir. Orgiit, saglikhi ve tutarh bir ideolojik kimli-
gin tasiyicisi ve giivencesi sayilmistir. Teoriye 6nem vermck adi
altinda oportiinist aydin egilimine mesruluk kazandirmaya galisan
girisimler bu gergevede ideolojik bir saldinnin hedefi haline geti-
rilmistir. Teoriyi kiigiimseyen dar pratik¢i egilimlere oldugu kadar,
ihtilalci 6rgiti kiiglimseyen oportiinist aydin egilimicrine de siirek-
li vurulmustur. Devrimci teori ve devrimei 6rgit, bizim diisiince
ve pratigimizde organik bir biitiin olusturmus, 6rgitscl gelisme
stireglerimizin agikga gosterdigi gibi, bunda ¢ok 6zel bir titizlik,
deyim uygunsa biiyiik bir kiskanglik gosterilmistir. Ve yineliyo-
rum, genel olarak orgit degil, fakat diizen karsisinda ihtilalci bir
konumlanisa ve sinif iginde maddi bir varolusa sahip bir orgiit.
Buradan, bu son vurgudan, hareketimizin komiinist kimliginin
uglinci temel gostergesine gegebilirim.

Bir Ggiincii faktor, gene bu ikisini tamamlayacak bir bigimde,
yakin tarihimizin devrimci akimlari iginde ilk kez olarak hareketi-
miz, sinif sorununu teorik agidan dogru bir bigimde ele almakla
kalmamus, pratik planda, siyasal ¢alismada da bunun gereklerini
gbzetmis, pratikte buna uygun davranak israrli bir simt galismas;
i¢inde olmustur.

Bu, bir marksist hareket i¢in kuskusuz cn olagan kavrayis
ve pratik davramgtir. Ama bunun anlam ve degeri Tiirkiye’nin
kendi somutunda, geleneksel devrimci hareketimizin gergekligi
uzerinden diisiinildigiinde anlagilabilir ancak. Tirkiyc’nin halkg:
gelenekleri disiinildiigi zaman, o is¢i sinifinin modern toplumda
kendine 6zgi konumu tizerinc vurguladiklarnnmizin, bu temelde
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tizerinde ytirittiigiimiiz ideolojik miicadelenin gok 6zel bir dnemi
oldugu anlagihir. Genelde bu Marksizmin, marksist diinya goriisii-
niin basit bir dogrusudur, alfabesidir, normalde bunu herkes bilir.
Ama bu iilkede herkes bunu soyutta bildigi halde, hi¢ kimse bunun
gereklerini somutta, gergek pratik yasamda gézetmemistir (ki biz
bu olguyu yakin zamanda “Popiilizm ve Sosyalizm” baslikli maka-
lelerde bir kez daha ortaya koyduk). Hi¢ kimse derken burada
elbette devrimci konumdaki akimlar1 kastediyorum. Yoksa re-
vizyonistler, sosyal-rcformist akimlar, her donem sinifi 6zel bir
ilgi ve pratik galisma konusu yaptilar. TSiP, TKP ve TIP igin
70°li yillarda hep isgi sinifi esas ilgi ve galigma alam durumun-
daydi. Ama ilk kez olarak, devrimci teoriyi devrimci orgiitle
birlestiren bir hareket, bunu somutta devrimci bir simf yonelimi
ile de biitiinlestirebiliyor. Simif yoneliminde gosterilen 6zel israr
ve bunun sonucu olarak bugiin katedilmis bulunan mesafe iizerine
son donemlerde basinimizda bir ¢ok degerlendirme ve tartisma
yer aldig1 igin bunu uzatmak burada gerekli degil. Burada 6nemli
olan, komiinist siyasal akimin kimliginin bu li¢ temel boyutunu
birarada vurgulamakti. Onemli olan bu farkli 6gecleri kendi kim-
liginde biitiinlestirebilen bir hareket oldugumuzu, ideolojik agikliga
dayah bu biitiinsel komiinist kimligin 1srarl bir ¢aba ile bugiin
pratik olarak, maddi olarak yaratilabildigini, komiinist kanalin bu
temelde hareketimizce dolduruldugunu ortaya koymakti. Fark bu-
rada, EKiM’in tuttugu farkh yerin 6nemi vc anlam burada. Geg-
miste ya da bugiin, dyle akimlar var ki, bakiyorsunuz teorik yon-
den biraz gelismis goriniirler, ama bir 6rgiit konumundan ve kim-
liginden yoksunlar. Oyleleri var ki, pratik olarak sinmifa yonelik
bir politik ¢aligma igindedirler (Tiirkiye’de bugiin de bdyle bazi
kiigiik gevreler, bir takim mezhepler var), ama bunlarn ne ciddi
bir devrimci teorik temeli, ne de ciddi bir devrimci orgiitsel varlk-
lar1 var. Nihayet gegmistc ve bugiin sinifi eksen alan, simif ¢a-
lismasina dnem veren sosyal reformist akimlar ornegi var. Her
sey bir yana, bunlarda devrimcilik yok, devrimci siyasal kimlik
yok, adi iizerinde, sosyal-reformist akimlar bunlar.

Sonug olarak; devrimci bir sinif partisinin, komiinist bir ig¢i
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partisinin temel niteligini veren farkli 6gelerde ayni ilkescl ve
pratik tutarhligi ve kararliligi gostermek, bunu tek bir kimliktc
biitiinlestirerek varetmeye ¢alismak; yani, devrimci teori, devrimci
orgiit ve devrimci simf 68elerini, ki bunlar bir partinin ¢ tcmel
bileseni, ii¢ ana 6gesidir, bu tiiinii bir hareketin sahsinda varctme-
ye, sentezlemeye kalkmak, iste bu yeni ve degisik bir durumdur.
Bu, EKiM’in komiinist kimliginc iliskin pratik bir kamtlamadir.

Adini nasil koyarsa koysun bugiin herkesin bize belirgin bigim-
de farkl bir yer atfctmesinin nedeni bu. Cok degisik akimlardan
kopan insanlarin basimi kaldirirken bize bakmasinin gerisinde de,
geleneksel harcketi olusturan o ¢ok sayida gruptan bu tiir bir fark-
hhk var. Teoriyi ciddiye alan, 6rgiitii ciddiye alan, sinifi ciddiye
alan, devrimci siyasal miicadclede ciddiyet scrgileyen, buna uy-
gun degcrleri olan bir harckettir EKiM. Bu degisik bir durum,
insanlarin bunu farketmesi ¢ok normaldir. Insanlar devrimci sezgi-
leriyle dc olsa, pratik gozlemlcriyle de olsa bunu farkedcbiliyorlar,

Sol harcketin ikinci ana kanahna gcgiyorum. Bu, devrimci
demokrasi olarak bildigimiz geleneksel kanaldir. Burada birden
fazla parti ya da orgiit var. Ama gclencksel kimligi cn iyi temsil
eden, geleneksel cgilimleri bugiin devam ettiren ve bunu kompleks-
siz olarak teorizc de cden bir akim olarak karsimmzda bir DHKP-
C var. Turkiyc’'nin kendi modern gergeklerine uygun olarak bizim
halk¢1 harcketimiz gelinen yerde artik ¢ok daha belirgin bir bigim-
de sehir eksenli bir harekettir. Kirlarda bir takim politik kaygilar-
la olusturulan gerilla birlikleri vb. girisimleri saymazsaniz (ki bunlar
genellikle basarisiz pratiklerdir), devrimei kiigiik-burjuva akimlar
artik kent cksenli gclisen, kentlerde yerlesen hareketlerdir. Bu
ger¢i ¢ok ycni bir olgu da degil. ‘80 6ncesi donemde de koyliiliik
ve toprak devrimi iizerinc koparilan tiim giriltilye ragmen, belli
basli kigiik-burjuva devrimcei akimlar kent eksenli bir gelisme
ve giiglenme pratigi iginde idiler. Bugiin ise bu artik daha giiglii,
daha agik bir olgudur. Bugiin TKP-ML bile artik kendini kentler-
dec iiretmeye zorlaniyor. Devrimci Sol ‘80 o6ncesinde kirlar ve
koyliiliik temel diyor, fakat kentlerde kendini varediyordu. Bu-
giin isc, zaman zaman farkli sézler edilsc bile, varoslar temeldir
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deniliyor.

Bu yeni halk¢i akimlarin kent eksenli olmasi, kent eksenli
bir galigmaya oturmasi, tipik bir olgudur. Bu, Tiirkiye’nin modern
gerceklerinin bir kamti olmasi1 bakimindan tipik bir olgudur. Tiir-
kiye boyle bir iilkedir; kentlerin belirleyiciligi kendini pratik ola-
rak gostermistir ve teoriden gok pratik sezgilerle hareket eden,
bu cergevede kendiligindenci olan kiigiik-burjuva demokrat akimla-
rin, kentlerde, kentlerin varoslarinda bulunmalari, kendilerini bu
alanda tretmeye caligmalar1 son derece anlasilir bir durumdur.

‘96 yili basina ait degerlendirmemizde (Yeni Bir Yilin Baginda
Sol Harekette Durum, Ekim, say1:138, 1 Subat ‘96, basyazi) TKP-
ML/TIKKO’ya da belirgin bir yer ayriliyordu. Ama aradan gegen
zaman bu hareketin ciddi bir ¢6ziilme, bunun da 6tesinde belirgin
bir yapisal bozulma yasadigimi gosteriyor. Bu hareket artik kendi-
sini Uretemiyor, bozuluyor ve dagiliyor. DHKP-C’nin durumu bu
agidan farkli. DHKP-C kendini tiretiyor. DHKP-C, bunu her zaman
vurguluyoruz, politikay: ciddiye alan ve politikanin gerektirdigi
ciddiyeti belli bir diizeyde gosteren, en kisir ortamda bile kendini
iretmek igin belli yol, yontem, bigimler bulan bir hareket.

TKP-ML/TIKKO’nun bozulmas: ve dagilmasi ¢ok degisik fak-
torlere bagli. Bunun 6znel nedenlerini bir yana koyuyorum. Daha
genel planda nesnel bir yam var yasananlarin. Kirdistan’daki
ozgiirliik miicadelesi bu hareketin potansiyel kitle temelini, hare-
ket alanini, cografyasin, deyim uygunsa, eline gegirdi. Onu asan
farkli bir pratik ortaya koyamadig1 6lgiide (ki biiyiikk kentler disin-
da ¢ok biyiik Olgiide kendini Kirdistan cografyasinin belli
alanlarinda iretmis bir hareket), Kiirt ulusal hareketinin gelisme-
si karsisinda zaten agmaza diismiistii. Ve bu agmaz, son birkag
yildir artik yavas yavas kendi sonuglarini iiretiyor. Onemli Slgiide
kentlere dc kayan, ama kentlerde kendini iiretme basarisi goste-
remeyen bir hareket. Zaman tiinelinde yasayan, bugiiniin Tiir-
kiye’sine 1920’lerin, ‘30’larin Cin’i tizerinden bakan, Kaypak-
kaya’nin 25 yil once soylediklerini asmak bir yana, buna ydnelik
girigimleri “gizgiye ihanet” sayan bir akimin yasama giiciinii git-
gide tiiketmesi gok da sasirtici degildir.

304



Geriye bugtiniin Tirkiye’sinde az-¢ok ciddi bir 6rgitsel kim-
lige ve varliga sahip iki akim daha kaliyor. Bunlar MLKP ile
TIKB’dir. Bunlari ara akim olarak tanimladigimiz biliniyor. Ara
akim tanimi, herhangi bir temel kimligé ya da sol siyasal kanala
belirgin bir biitiinsel kimlikle oturamayan akimlari anlatiyor. Ya-
ni bu, bu akimlarin gigli ya da zayif olmasiyla baglantili bir
sorun degil. Tuttuklar ideolojik konumun kendine 6zgii yerin-
den geliyor. Bence ‘96 yili basinda bu akimlara iligkin olarak
yaptigimiz degerlendirmeler bugiin hala gegerliligini koruyor.
MLKP’yi devrimci demokrat bir kékene ve gelenege sahip olan,
ama bir yaniyla reformizme, bir yamyla da sosyalizme yo6nelik
potansiyel egilim tasiyan bir hareket olarak nitelemistik. Bir do-
nem reformizmden ¢ok belirgin bir bigimde etkilendigini, reformiz-
me kayma potansiyeli gosterdigini biliyoruz. Bu, TDKP hayranhgi,
bu hayranligi kaba bir TDKP taklitgiligine vardirdigi, bu arada
TDKP’de liberal kimlik doniisiimiiniin doludizgin ilerledigi bir
sirada onu “kardes komiinist hareket” payesiyle onurlandirdigi
bir dénemdir. Bilindigi gibi bu hareketin 6ncelleri, ¢ok belirgin
bir bigimde TDKP’nin yeni ydneliminin etkisi altinda kaldilar.
Ama iki sey sonugta MLKP’yi bundan alikoydu. Bunlardan ilki,
kendi disinda TDKP’yi hedef alan sistematik ideolojik saldiri ve
bunun TDKP’nin yasadigi siirecin uyarici etkileri ile giplak gozle
goriilebilir hale gelmesi. ikincisi, Gazi Direnisi ile birliktc scmt
eksenli ¢alismanin daha belirgin bir bigimde Onplana ¢ikmasi.
Bu hareket semt eksenli bu faaliyete yoneldigi 6lclide, orada DHKP-
C, TIKKO, TiKB vh. akimlari buldu. Bu kez bu akimlarin o
genel devrimci ortamindan ve tarzindan etkilenmeye basladi, ora-
dan kendini iiretme yoluna girdi. TDKP hayranhg ve taklitgiligi
bu kez yerini DHKP-C hayranhgina vc taklitgiligine birakti. TDKP
taklitgiligi donemi aym zamanda bir “sinif yonelimi” dénemiydi
MLKP o6ncelleri igin. TDKP taklitgiligi ve buna dayah sinif y6-
nelimi, bu hareketin oncelleri igin bir reformistlesme siirecine
doniisebilirdi. Semt yonelimi, “Gazi ruhu” s6ylemi ve DHKP-C
taklitgiligi bu siireci durdurdu. DHKP-C taklitgiliginin bu harekct-
tc bir bagka tcmel tizerinden besleyebilecegi bir reformist egilimin
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oniinii ise komiinistlerin ideolojik miicadelesi aldi. Bunu agmiyorum.
Fakat sunu sdyleyerek baglamak istiyorum; herseye ragmen bu
hareket kendi biinyesinde ciddiye alinmasi gereken bir sosyalist
potansiycl de tasiyor.

TiKB ise sosyalizme yakin bir hareket. Bunu neyden hareketle
soyledik ve sdyliiyoruz? Bu hareket genel planda bakildigi zaman
marksist teorinin temel csaslarini gergekte bilen bir hareket. Dii-
sinsel planda bunu ifade edebiliyor. Diyeceksiniz ki, otekiler de
ifadc edebiliyor. Hayir, daha farkli bir anlamda, daha ileri anlam-
da soyliiyorum bunu. Yani klasik marksist tcorinin igerigini oteki
gruplardan farkli bir tarzda ve beclli sinirlar igerisinde dogru
kavrayabildigini, bu akimin belli temel mectinleri bize gdsteriyor.
Ama bunun TIKB’nin ideolojik ve érgiitscl kimligini belirlemedi-
gini, TIKB'nin diisiinsel planda farkinda oldugu bazi temel énemde
dogrular kendi gergek olusumunda ve pratiginde gozetimedigi de
bir gergek. TIKB ilc yapilmis polemiklerin bu konuya yeterli agik-
hig1 getirdigini saniyorum. ‘80 Oncesindc, gcleneksel hareketin
ideolojik zemininde, ayn1 toplumsal-siyasal ortamda, ayn1 politik
anlayis gergevesinde sekillenmis ve bu geleneksel kimlikle agik
bir hesaplasmaya girmemis bir harekctin baska turli davrana-
mamasinin bu agidan anlasilir bir mantig1 var.

Sosyal harcketin seyrinin ve konjonktiircl. dalgalanmalarin bu
hareketi arkasindan siiriikledigini de genc bize olaylar gosterdi.
Oyle ki, bu tiir gelismelcrin etkisiyle teorik gergekler, temel dogru-
lar bir anda anlamini yitirebiliyor. En temel belgeleri tizerinden,
basyazilar1, konferans metinleri, bir takim baska metinleri tizerinde
gosterilmistir ki, TIKB simif sorununa, siyasal miicadele sorunu-
na, bir takim baska sorunlara, hi¢ dc bu iilkenin gcleneksel halkg
akimlardan farkli yaklasmiyor. Hatta bazi bakimlardan onlarin
gerisine bile discbiliyor. Baz: scyleri karikatiirize bile cdebiliyor.
AFMKlar pratigi bence buna en somut 6rnek. Anti-fasist miica-
dele bu akimn siyasal gizgisinde gok 6zcl, ¢ok abartili, ¢arpik
bir yer tutuyor; AFMK’lar, buradaki kaba tutarsizliklar1 bu ger-
¢evede diistineceksiniz.

Ikincisi. bu harcketin kendine gére, kendi ¢apinda bir “éncii
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savas” anlayis1 var. Korsan gosteri pratigini, bir takim cezalandir-
ma ya da bombalama eylemlerini, kitleleri 6rgitlemenin, kiticler
igindc itibar kazanmanin, devrimci sempatizan tabanmi arkasindan
striklcmcnin bir olanagi olarak gérebiliyor. Boyle gérmesinin
gerisinde, pragmatizmle de birlesmis bildigimiz “6ncii savas™ anla-
yis1 var. TIKB’nin bu konudaki zaaflan aslinda gok belirgin. Hig-
bir zaman bunun ciddi bir dcgcrlendirmesini de yapmadilar. Ya-
zik ki yapilmig bulunan clestirilerimiz kapsaminda biz dc heniiz
bu meselclcre gircmedik. Aslinda planlamada vardi, genel ideo-
lojik ¢izginin elestirisinin bir pargasi olacakti, ama bu clestiri
tamamlanamadi ve sorunlar elc alinmadan kaldi. Zannediyorum
“devrimci giddet” sorununu isledigimizde bu meseleyi dec ortaya
koyacagiz. TIKB’nin bu konudaki tcmel zaaflarim da nihayet or-
taya koyabilecegiz. TIKB’nin bu yamm akilda tutmak gerekiyor.
Bu agidan ¢ok ciddi kavrayis zayifliklan ve garpik pratikleri olan
bir harcket. Bu agidan Marksizmden. is¢i sinifi devrimciliginden
bir hayli uzak. Bu bir de pragmatizmle birlesiyor, bu tir gikiglar
kestirmeden durumu toparlamanin bir olanag olarak goriilebiliyor.

Bugiin igin ciddiye alinabilir devrimei 6rgiit konumuna sahip
bu akimlara TKP-Kivileim, TDP, Dircenis harcketi gibi devrimci
demokrat kimlige ve gelencge sahip birkag ¢evre daha cklencbilir.
Fakat bunlar gelinen yerde gelisme giig ve olanaklarini yitirmis
birer oncmsiz ¢evre durumundadirlar.

Bunun disinda ne bir 6nemi. nc bir ciddiyeti, ne bir kimligi
olan, oOrgiitsel varhg@i isc hi¢ olmayan bazt dergi gevreleri var,
Ben bunlarin varligint sol harcketin bugiinkii tablosunun anormal
yonii saytyorum. Elbettcki temel sol akimlarin yanisira bir siirli
irili-ufakli grup ve g¢evrenin varhiginda kendi basina bir anormallik
yok. Bu bir yerde dogal bir siyasal olgudur. Gelgelelim bu séziini
cttigim dergi gevreleri gergekten bir anormal, bir ciddiyctsiz du-
rum gostergeleridir ve bunun gerisinde ana akimlarin kendi ko-
numlarim yeterince giiglii bir bigimde dolduramamalari olgusu
var. Aymi sckilde. bunun gerisinde devrimei sosyal-siyasal miicade-
le agisindan Tirkiye’nin bugiinkii durgun ortamm var. Gergek bir
siyasal harckctlenmede bu tiir ciddiyctsiz ve dejenere ¢evreler

307



silinip gideceklerdir. Ama bugiiniin- nesnel ve 6znel ortam yazik
ki boyle gevrelerin sol ve sosyalizm adina ortaya ¢ikip bir kisim
geng devrimciyi amagsizca kendi etraflannda oyalamalarina ve
tilketmelerine elverebiliyor.

Soldaki tiglincii ana kanala, reformist sol kanala, sosyal-refor-
mist akimlara gegiyorum.

Yazik ki, son on yil igerisinde toplum genelinde buyiik bir
gug kaybeden Tiirkiye sol hareketi icerisinde sosyal-reformist hare-
ket bugiin ¢ok 6zel bir agirhk kazanmis bulunmaktadir. Gittikge
de bu agirlik artiyor. Ornegin iki yil énce bdyle degildi. Gazi
direnisinin patlak verdigi donemde ilk bakista reformist hareket
tecrit olmus gibi goriiniiyordu. Bugiin Susurluk siireci sonrasina
baktigimiz zaman, devrimci hareketin kitle tabanindan koptugu
(buna her zaman belli bir kitle giicii tutmus DHKP-C de dahil),
buna karsin reformist akimlarin belli bir kitle giicliyle ortaya ¢ikti-
gin1 gorebiliyoruz. Bunun belli nedenleri var, buna burada gir-
meyecegim. Bu olguyu hem bugiin igin ciddiye almak, ama hem
de abartmamak gerekiyor. Zira bu kof bir giiglenmedir. ODP’nin
giicii cok kof bir giigtiir. Ozellikle diizen medyas1 ODP’ye deste-
gini veriyor, Oniinii agiyor, reklamini yapiyor. Bugiin igin ciddi
bir devrimci hareket de onun utan¢ verici konumunun karsisina
¢ikamadigi 6lglide, tabandaki bir takim giigleri bu sayede tutuyor.
Varhgini kendisini basarnyla iiretcbilmesine degil, 6nemli 6lgide
diizenin dogrudan ya da dolayh yollarla kayirmasma borglu. Bu
utang verici bir durum kuskusuz. Edindigi giiciin koflugu aym
zamanda buradan geliyor.

EMEP i¢in de aym seyi s6ylemek miimkiin. Bugiin simf ige-
risinde katettigi mesafe, genel olarak kendi siyasal galismasinda
yarattigi bir takim mevziler, giinlik gazete vb. seyler ne olursa
olsun, gercekte o da kof bir hareket. Aynica da sorunlar, i¢ zaaf-
lan, artik ustiinii 6rtemedigi i¢ gerilimleri gelinen yerde disa da
vuruyor. 220 imzah bildiride ifadesini bulan ¢ikis bunun goster-
gesi. Bu bildirinin devrimci vurgulari ¢ok sey ifade ediyor. Bu,
reformist akimlarin gercekte bir kisim samimi devrimei giigleri
tuttugunu, devrimci akimlarin giiglecnmesi ve reformizme karsi
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miicadelenin giicli olgiisiinde bu giiglerin de reformist akimlardan
kopartilacagini gosteriyor. Aynca bir ¢ok oteki belirti EMEP refor-
mizminin genel bir ttkkanma ve gerileme siireci igine girdigini
gosteriyor. Uzun hazirliklara konu edilen basansiz Merter Kurul-
tayi’'ndan tzerine yillardir politika yapilan “dirist sendikacilar”in
artan mesafeli tutumuna kadar.

Gerek ODP ve gerekse EMEP’in bir dzelligine dikkat cek-
mek istiyorum. Bu iki partinin omurgasini yenilginin devrimden
kopardig1 giigler tutuyor. Yani yenilmis ve yilmis eski devrimci
yeni liberal akim ve gevrelerin y1g1ldig1, rengini ve ruhunu verdigi
partiler bunlar. Bu, bir bozulma ve dejenerasyonunun iiriinii ol-
duklarim gosterir.

Her modern toplumda reformist hareketler olur, ama bunlarin
olusumunun bir dogallig: vardir. Nedir? Kiigiik-buijuva aydinlari,
orta sinif aydinlari, sosyalizmi kendilerine gére yorumlarlar; sosya-
list diistince igerisinde sinifin yerini bilirler, sinifa yonelirler, ora-
da is¢i aristokrasisi bulurlar, sendika biirokrasisi bulurlar. Cok
dogal bir bigimde kendi konumlarina da uyan bir reformist kimligi
buradan iiretirler. Ama bu akimlar boyle degiller. Bu akimlar 12
Eyliil karsi-devriminin yordugu, yildirdigi, umutsuzlugu disirdi-
gu, devrimciligine pigsman ettigi akimlar. Yani bir tasfiyeci ¢liriime
déneminin reformist triinleri bunlar. Kendi iilkemizin bugiinkii
sosyal-reformist akimlarin1 degerlendirirken bu 6zelligi mutlaka
g6z oniinde bulundurimamiz lazim. Hem bu hareketlerin yapisini,
karakterini, i¢ dengelerini dogru kavrayabilmeck, bu noktadaki
zayifliklarin1 gérebilmek igin, hem de siyasal faaliyette, giindelik
teshirde bu yanim ¢ok 6zel bir bigimde kitleler 6niindc agiga
¢tkarabilmek i¢in bu gereklidir.

Bizim Ekim’de yeniden yaymladigimiz “Solda Ug Reformist
Odak” yazisinda bu akimlarin bu karakterine ¢ok belirgin bir
bi¢cimde isaret ediliyor. Bunu bilmemiz ve tcshir etmemiz ge-
rekiyor. Siyasal miicadele iginde yildigi, yoruldugu ve devrim
konusuda umutsuzluga distiigii i¢in reforrmizme kayan bir akim,
her zaman yapisal-igsel bir zayiflik tasir. Oradan gelen bir koflu-
gu vardir.

309



Mesela batidaki sosyal-reformist akimlar boyle degildir, bunla-
rin sekillenmesi ¢ok dogal bir bigimde reformist bir gizgide olus-
mustur. Alman SPD’si gibi partiler bir zamanlar militan dev-
rimciydiler de sonradan bozulmaya ugradilar diyebilecegimiz parti-
ler degil. Zaten baris¢il, yumusak, ¢ok biiyiik dlglide sendika bii-
rokrasisine, is¢i aristokrasisine dayanan, parlamenter bigimler
igerisinde bu karakterini gelistiren akimlar. Ama genel planda,
sOylem planinda devrimci bir iddia tasiyorlar; bu devrimci iddia
ve sOylemle gergek pratik arasindaki ¢eliskiyi devrimei bunalimin
olgunlagmasi agiga ¢ikarinca, Rosa Luxemburg’un dedigi durum,
yani “kokmus ccset” gergekligi ortaya ¢ikiyor. O iddialara, o sdy-
leme yabancilagma anlaminda bir kokusmusluk bu. Yoksa onlarin
reformist kimligi, Lenin’in 2. Enternasyonal tahlillerinde de ¢ok
agikca var; Paris Komiinii sonrasi barisgil gelisme doneminin iiret-
tigi legal ¢aligmanin, sendikal ¢ahgmanin, parlamenter galismanin
uzun yillar iginde tirettigi ve olgunlastirdig), bozdugu ve kokus-
turdugu bir kimlik.

Tiirkiye’nin bugiinkii sosyalizm sdylemli sasyal-reformist akim-
larinin durumu ise daha farkli. Bunlar zamaninda az-¢ok devrim-
ciydi, bunlarin hepsi silahli miicadele yanhsiyds, illegal 6rgiitienme
yanlisiydi, bunlar legalitcye ge¢mek bir yana, legal bir devrimci
partinin legal uzantisini yaratmaya kalkmanin bile tasfiyecilik ol-
dugunu sdyleyen akimlardr... Biitiin bu inanglarim bunlara ¢ignc-
ten nc oldu? Yeni ideolojik agilimlar mi? ideolojik olgunlasmalar
mi? Biz onden ortaya higbir konuda higbir ciddi bir fikir koya-
madiklarim biliyoruz. Bunlar karsi-devrimin devrimci kimlik ve
devrimci Orgiit konusunda yarattigi yildirici ctkinin sonuglarim
yasadilar. Bunlar pratigini yasayamayacaklari fikirlerini sessizce
terkettiler. Ycni fikirler, yeni ideolojik kimlik ardindan bunu ta-
mamladi. Boyle akimlar bunlar.

Is¢i Partisi bu agidan farkli mesela. Peringek’in partisi demin
SPD iizerinden Ornekledigim tiirden bir parti. Bu agidan farkh,
dogal bir politik reformizmi var onun. Dogrusunu isterseniz ordan
gelen bir giicti de var. Otuz yillik Peringek’in bu tilkede siirekliligi
temsil eden “sol” bir lider olmasinin, partisinin her donem siyasal
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yasamda belli bir yer tutmasinin gerisinde de bu ayni olgu var.
Istediginiz kadar lanetleyin, herkes déne déne bu gevreye saldirma
ihtiyaci duyuyor mu? Bu onun politik bir gii¢ oldugunu gosteriyor.
Bu dogalliktan gelen onun kendine 6zgii giiglii bir yam var. Ote-
kilerden farki burada.

Reformist akimlardaki giiglenmenin gerisinde ne var? Kusku
yok ki bu akimlar kendi tarzlarinda politika yapiyorlar, ¢alisma
yiriitiiyorlar; ama basariyr temelde buna borglu degiller. Onlar
ne anlamli bir politika lretiyorlar, ne de ¢ok anlamh, kararh bir
¢alismalan var. Ortada koca bir devrimci alternatif boslugu var
ve onlar tam da bu bosluk iizerinden gii¢ kazanmyorlar. Utang
verici konuma, kimlige, platforma sahip bu akimlan biiyiik bir
agmaza, biylik bir sikintiya diisiirccek bir devrimci alternatifin
yoklugu var, burdan kazamyorlar. Arti geleneksel devrimei grupla-
rin hamliklari, ¢ocukluklari, ciddiyetsizlikleri bu akimlara ayrica
gii¢ kazandiriyor. Mevcut devrimci hareket kitlelere giliven vere-
medigi Olgide, kitleler sol ve sosyalist bir sdylem kullanan bu
akimlart ciddiye alabiliyor. Ciinkii bunlar tiim samimiyetsizlik-
lerine ragmen, bir ciddiyet, bir olgunluk goriintiisii verebiliyorlar
kitleler &niinde. Inandirict olabiliyorlar.

Iste bu ortamda, herseye ragmen sola akan bir takim kesimle-
rin, ciddiyeti tartismal, hamliklan bol, inandiriciliklari zayif gele-
neksel devrimci akimlar yerine reformist partilere yonelmesinin
bir mantig1 var. Parti adimt ile birlikte ciddi bir siyasal kimlikle
kitlelerin karsisina ¢ikabildigimiz 6lglide kitlelere farkli bir altern-
tif sunmus oluruz. Kitlelerin ileri kesimlerini, bu sola. sosyalizme
acik kesimlerini kastediyorum. Bir an 6nce parti kimligi ile or-
taya gtkmamizi gerektiren temel nedenlerden biri de budur. Bunu
biz, bu ilkel, bu ciddiyetsiz, gelinen yerde bu sorumsuz kiigiik-
buijuva devrimci akimlarla araya daha belirgin bir mesafe koymak-
la mutlaka birlestirmek durumundayiz. Kitleler bizim harcketimi-
zi onlarla karnstirmamahdirlar. Giirbiiz is¢i sinifi devrimciligi ile
yipranmis ve bozulmus kiigiik-burjuva devrimciligi arasindaki farki
kitleler kendi gozlemleri ile agikga gorebilimelidirler. Reformizme
kars1 basarih ve sonug alici bir miicadelenin temel 6nkosullarindan

311



biri de bugiin igin budur. Bu konuda sdyleyeceklerim bundan
ibaret degil. Fakat once kisaca reformist cephenin kendine 6zgii
bir akimi olarak SIP iizerine de bir kag sey sdyleyip, sol hareketin
genel tablosundan ¢ikarmamiz gereken bazi sonuglara bunun
ardindan ge¢mek istiyorum.

SIP konusunda séylenecekler gok fazla degil. Daha 6nceki
degerlendirmede de var. S6yleminde sosyalizme yakin goriinen,
oysa gergek pratiginde, reformizme yakin demeyecegim, reformist
konumu belirgin olan bir parti. Peki bu durumda séyleminde sos-
yalizme yakinligini belirtmenin bir anlami var mi diye sorulabili-
nir. Kuskusuz var. Ciinkii bu séylem bir takim devrimci unsurlan
etkileyip kendine gekebiliyor. Komiinist hareketin heniiz yeni yeni
pratik yerini dolduruyor olmasi nedeniyle, demek oluyor ki bugii-
ne kadarki ciddi bosluk ortaminin da sagladigi avantajla, bu soy-
lem ise yarayabilmistir. Normalde komiinist hareketin kazanabile-
cegi bazi giigleri bu gevre kazanmis ve sonugta reformist-legalist
bir zeminde koturimlestirebilmistir.

Sol hareketin bugiinkii tablosu genel ¢izgiler iginde bu. Peki
bu tablodan g¢ikarilmasi gereken giincel siyasal sonuglar nedir?

Oncelikle, mevcut durumun, reformizme karsi siki bir ideolojik
miicadele ile siyasal teshire apayr1 bir 6nem kazandirdigint vur-
gulamak istiyorum. Gerek smif ve kitle miicadelesinin uzayan
goreli durgun ortam, gerek burjuvazinin ¢ok bilingli kollayici
politikalar1 ve gerekse devrimci akimlarin ciddi zaaflar1 ve ye-
tersizlikleri, reformist sola su son bir yilda belirgin bir bigimde
gii¢ kazandirdi. Daha 6nce de vurguladigim bu hususu dnemle
g06zoninde bulundurimali, reformizme karsi daha giiglii, daha sis-
temli bir miicadele yiiriitmeliyiz. Her zaman 6nemsedigimiz bu
miicadele parti olarak ortaya ¢ikacagimiz bir evrede bizim igin
apayri bir anlam ve 6nem kazanmaktadir. Bu, birinci ve 6ncelikle
sonug oluyor. Bu konuda tek tek reformist akimlardan gidilerek
de bir seyler sOylenebilir. Zira bugiin reformist solda ii¢ belli
bash parti var ve her birine karsi miicadelenin kendine 6zgii bazi
yonleri var.

iP’ten bashyorum. Bilindigi gibi IP devlet solunu temsil edi-
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yor. Son bir yilin olaylari iginde bu parti devleti savunmada isi
tam bir arsizliga vardirdi. Yillardir devrimcilere ve Kiirt yurtsever-
lerine diismanlig1 bir gizgi haline getirmisti. Son bir yilda bunu,
tekelci burjuvazinin siif egemenliginin belkemigi ve gergek icra
glicii olan Amerikanct ordu savunuculuguyla birlestirdi. Peringek
egemen siifin fasist ordusunu, Pentagon hizmetindeki bir ordu-
yu, Kiirdistan’da kirli savas yiiriiten bir orduyu, Ortadogu’da halk-
lara kars1 siyonist israil ile kolkola giren bir orduyu, ciddi ciddi
“devrimci” ilan edebildi. Tim bunlar bir yerde bu kemalist ve
sosyal-soven odaga karst miicadelenin gereklerinin agik ve kolay
oldugunu gosteriyor. Ne var ki bu aym kolayhk, bu akima kars:
sistematik bir ideolojik miicadclenin ve siyasal teshirin kiigiim-
senmesini dc beraberinde getirebiliyor. S6ylenenler “Pcringek hai-
ni” sdylemini fazlaca agsmyor. Bu tutumu bir yana birakmak ge-
rekir. Bu partinin gergek kimligini genis yiginlar 6niinde sergileme
isini ciddiye almak gerekir. iP’in ve Peringek’in konumuna iliskin
o ¢ok giivenilen “agikhk™mn yalmzca dar bir devrimci gevre, onla-
rin etkisindeki kitle ve belki dc biraz daha genis bir Kiirt kitlesi
i¢in sozkonusu oldugunu, is¢i ve emekgilerin daha genis kesimleri
i¢in ise s6zkonusu olmadigini hatirda tutmamiz gerekiyor.
IP’ten EMEP’e gcgiyorum. EMEP sol adina simif igindeki asil
muhatabimiz durumundaki bir reformist parti. Bu partiyc karsi
gencl planda ideolojik miicadcle ve teshiri bugiine kadar asgari
bir basariyla yurittiik. Buna devam edecegiz. Ama basta siif
igindcki orgltgii yoldaslarinuz olmak tizere yercl kadrolarimizin
bu partinin pratigine 6zel bir dikkat gostermeleri. onu yakindan
izlemeleri gerckmcktedir. Ciinkii bu hareketc karsi ideolojik mii-
cadele ve siyasal teshir gelinen yerde pratik bir igerik kazanmak
zorundadir. Son basyazilarimizdan birinde EMEP’i sinif igerisin-
deki temel reformist engel ilan cttik. Bu akimi orta vadede sinif
harcketi igerisindc ycnilgiye ugratma hedefini ortaya koyduk. Bu-
nun gereklerini gdzeten bir pratik tutum igerisinde olmak duru-
mundayiz. Smif harcketi iginde gergek bir mesafc katedebilmek,
oteki scylerin yaninda, sinif igerisindeki sosyal-reformizmi ycnil-
giye ugratmakla mimkiindir. Eger EMEP reformizmini simf ige-
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risinde etkisizlestirip tecrit edemezsek, bu smif hareketini devrim-
cilestirme genel gorevinin de geregince yerine getirilememesi demek
olacaktir. Zira hi¢ degilse bugiin igin, ileriye akan, normalde bir
devrimci sinif partisine akmasi gereken giiglerin barikati konu-
mundadir EMEP. Bu reformist barikati pargalamak sinif iginde
devrimcilesmeye egilimli gigleri devrimci sinif gizgisine kazanma-
nin temel onkosullarindan biridir. Bu agidan bu akimin durumu
bizi ¢ok dolaysiz olarak ilgilendirmektedir.

Ugiincii reformist odak olan ODP’ye gegiyorum. Bu liberal
odaga karsi miicadeleyi onemli Olgiide ihmal ediyoruz. Nasilsa
ODP’nin ne oldugu biliniyor diye bakiyoruz ve ona karsi miica-
delenin gereklerini kiigiimsiiyoruz. Bu tehlikeli bir yanilgidir.
ODP’nin ne oldugu daha gok devrimci akimlarin mevcut tabani
tarafindan biliniyor. Ama ODP bir kutlamaya ya da mitinge binler-
ce insan getirebiliyor. Ozellikle de tasradan. Devrimci akimlar
bugiin tasrada genis kitlelere ulasamiyorlar. Yani orada devrim
ve sosyalizm potansiyeli var ve bu insanlar bizim bildigimiz
ODP’nin gergekligini bilmiyorlar. Biz genis kesimlere agilarak
politik miicadele yiiriiteccksek, ODP’nin bugiin devrime ve
sosyalizme herscye ragmen akan giiglerin 6nemli bir kesimini
kendi denctimi altinda tuttugunu bilmek durumunday:z. Isin bir
yani bu.

Meselenin bir baska yani daha var. EMEP’de yasanan son
devrimci kopma da agikga gosterdi ki, reformist hareketin tabanin-
da 6nemli bir devrimci potansiyel var ve bu potansiyel iginde
bir arayis yasamyor. Bu aym sey ODP tabam igin de gegerli.
Kaldi ki, kendi tabanindaki devrimci daman tiimiyle dldireme-
mis olan bazi akimlann (TKEP. Kurtulus vb) ODP’nin bilesenle-
rini olusturdukiarini da biliyoruz. Bu giiglerin bir kism: elbetteki
bu arada ODP ¢izgisi ve ruhu temelinde sekillendi. Ama bir kis-
mi da arayislarint siirdirmektedirler. Biz bu olguyu somut bir
takim bilgiler ve gozlemler iizerinden de biliyoruz.

Bu akimlarin somut teshiri ve onlara kars: siirekli bir ideolo-
Jjik miicadele bu agilardan g¢ok 6nemli. Olaylar bu akimlarin ger-
¢ek kimliginin anlasilmasini daha da kolaylastiracaktir. Bunlarin
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hepsi bir segim doneminde CHP ile sol blok kurmaya hazirlamyor.
ODP igin bu gok biiyiik bir problem degil, ODP bunu simdiden
deniyor. Ama EMEP igin bu tutum ¢ok biiyiik bir sikintiya do-
nusecektir. EMEP, 220 imzah bir bildiri ile ayrilan devrimcilerin
ortaya koydugu bilgilerc gore, bunu simdiden alttan alta deniyor.
Ve yine bu daha simdiden sikintilara ve tepkilere neden oluyor
tabanda. Ozgiirliik Diinyast’nin son zamanlarda milli burjuvaziyi
yeniden “devrimci” ve miittefik ilan etmeye yonclik tcorik kihfli
¢abalarim da bu sikintiy1 asmaya ¢alismanin bir gostcrgesi say-
mak gerekiyor. Giinii geldiginde, ki bu bir ilk se¢imdir, EMEP
zorunlu olarak CHP ilc ittifak arayacaktir. Diizene kurulacak olan
bu yeni koprii bu akimin reformist kimligi tizerindcki her tirli
tereddiitii silecektir. Ama biz bunu simdiden sistcmatik bir miica-
delenin konusu yapabilmcliyiz. Liberal yoncticilerin herscyc rag-
men devrimcei potansiyel tasiyan tabani bu kez dc bu gerici adima
hazirlamasina olanak tanumamaliyiz. EMEP tabanindan kazacag-
miz gigler oldugu bilinciyle hareket ctmeliyiz.

Ozcllikle yayin organlarimizin yayin gizgisi gergevesinde
sOylilyorum; zaten yapisal zaaflar igerisindc gogu siirekli bir geri-
leme yasayan geleneksel devrimci akimlara zaman ayirmay: bir
yana birakalim, dikkatlerimizi bilyiik dlglide reformist siyasal akim-
lara verelim. Gerek idcolojik miicadelede, gerckse siyasal teshirde
astl glicimiizi, cnerjimizi bunlara ayiralim. Siyasal miicadelcnin
ontini kimler tikiyorsa onlarla ugrasmak zorundayiz. Eger bugiin
giglenen reformist akimlarsa, herseye ragmen sola, sosyalizme
akan kitleleri asil olarak bunlar tutuyorlarsa, o halde biz bunlarla
ugrasmaliyiz.

Mevcut tablodan geleneksel devrimei akimlar payina ¢ikarila-
cak sonuglara gelince. Bu konuda gerckli sonuglan bir bakima
‘96 yilinin birlik deneyiminin ve son olarak da | Mayis’in sagla-
dig1 agikliklarin 1s13inda zaten gikarmis durumdayiz. Biz bir d6-
nem, ‘96 yih igerisinde, ozellikle tabandaki siireglerin de yarattig
birikimleri gorerck ve gozeterek, devrimci gii¢ ve eylem birligini
devrimci siyasal miicadele i¢in 6nemli bir taktik imkan olarak
diisiindiik. Buradan giderek birlik politikasi ¢ergevesinde bu akim-
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larla birlikte is yapmaya ¢ahstik. Ama bu politikadan sonug ali-
namadig1, alinacak gibi olmadig) da pratikte gorildii.

Burada kritik bir nokta var. Birlikte ciddi bir i§ yapmadigimiz
halde bu akimlarla birarada goriilmek bizim yiginlar karsisindaki
imajimizi da olumsuz etkiledi. Onlarla ayni kategoride, ayni deger-
lerin ve miicadele anlayiginin temsilcileriymisiz gibi algilanabildik.
Devrimci siyasal miicadeleyi giiglendirmek igin birlikte gergek-
ten is yapabilseydik, biz bu “yan sonuglar’a katlanirdik da. Kaldi
ki, gergek bir ortak is yapma siirecinde biz farklihgimizi ortaya
koymakta yine zorlanmazdik. Ama birlikte ciddi bir is yapama-
digimiz halde, gogu buna samimiyetle yanasmadigi halde, isin
sadece gorintiisii ile oyalandigi halde, birlikteymisiz gibi goriin-
diik. Bunun imajimizi olumsuz etkiledigini, bizi bu akimlarin yapi-
sal ve giincel zaaflarinin olusturdugu imaja ortak ettigini goérme-
miz gerekir. Nitekim 1 Mayis sonrasinda bu akimlarla araya koy-
maya basladigimiz belirgin mesafe aym zamanda bu gergevedeki
bir degerlendirmenin de bir sonucudur.

Biz bu akimlardan iddiada, konumda, sdylemde, degerler sis-
teminde ve pratikte farkhyiz. Bunun kitleler tarafindan anlagilma-
sin1 kolaylagtiracak bir tutum izlemeliyiz. Bu gegen seneki birlik
politikasinin mahkum edilmesi anlamina gelmiyor. Bu politikay1
o giin i¢in izlemck giincel bir devrimci sorumluluktu. Tersi bir
tutum, o giinkii birikimleri, o giinkii imkanlari, o imkanlar kulla-
nilirsa saglanabilecek adimlar1 gézetememek olurdu. Gelgelelim
bu politika denendi, gosterdigimiz tiim iyi niyete ve pratik gabaya
ragmen, sonugta umdugumuz karsiligi bulamadi. Yine de bu onun
bir yanhs tutum oldugunu gostermez, zira denemek gerckiyordu.
Karsihgini bulup bulamayacag) gergekte biraz da pratigin sorunuydu.

Bu akimlari tanimiyor muyduk diyeceksiniz. Elbettc tamyor-
duk. Ama 6te yandan da bizzat bu akimlarin tabanim olusturan
guglerle pratikte olusmus birlik siiregleri vardi. Genglikte bunu
gordiik, cezaevlerinde gordiik, kamu gahsanlarinda gordiik, yurt-
disinda iyi kot bu vardi, semtlerde iyi kotii vardi. Basin plat-
formunda 1yi kéti belli yakinlasmalar ve ortak tutum almalar var-
di. Ozetle ortada bir taban birikimi, bir ycrel gii¢ ve eylem birligi
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birikimi vardi. Bu olumlu pratik birikime dayanarak, bunu g6zoénii-
ne alarak, merkezilestirilmis bir gii¢ ve eylem birliginin olup olama-
yacagina somut olarak bakmak zorundaydik. Ve bu isin olup
olamayacagmni da pratikte gérmek ve gdstermek zorundaydik. Ter-
si bir durumda, birlikten kagan sekter bir hareket konumuna dii-
serdik. Oysa bugiin, birlik i¢in en samimi ¢abay1 harcayan, ama
karsihk bulamadig: igin de karsilik vermeyenlerin sorumsuzlugunu
agikca ortaya koyarak onlardan yolunu ayiran bir hareket konu-
mundayiz.

Son olarak ana akimlar arasinda ara konumda bulunan grupla-
ra iliskin birkag noktay: ekleyebilirim. llkin bu gruplarin bir siire-
den beridir ya bir tikamkhk igerisinde bocaladiklarini ya da siirekli
gerilediklerini gérmeliyiz. Bu bir yerde dogaldir da. Ana akimlann
gitgide daha belirgin bir konum kazandiklari, bu konuma daha
guglii bir bi¢imde oturduklar1 bir siireg, bu tiir akimlarda bir za-
yiflama ya da ¢oziilisii kaginilmaz bir bigimde zorlar. Bunu dogal
karsilamak ve son tahlilde saghkli bir gelismenin isareti saymak
gerekir. Bir takim ara ve melez bigimlerin 20-30 yildir ayni ara
ve belirsiz konumu korumalarini devrimci siyasal miicadeleyc gok
da bir yaran yok. Ya da ozellikle is¢i sinifinin devrimci sosyalizm
kanahnin ideolojik ve pratik olarak tutulamadigi bir durumda bu-
nun kuskusuz bir anlami vardi da gelinen yerde artik yok. Biz
bu tir akimlarin durumuna tiim sosyalizm potansiyelinin tek bir
devrimci simif partisinde birlestirilmesi ihtiyact ve zorunlulugu
agisindan da bakmak durumundayiz. ileriye ¢ikanlarla ileriden
birlesmek igin her tiirli ¢abay: sarfederiz, bunun gercktirdigi bir
takim esneklikler varsa gosteririz. Ama ara konumda israr eden,
bu konumda tutuculasanlara karsi tavrimiz, gerektiginde onlan
eriterek ya da pargalayarak, gergekte sosyalizme ait olan tiim giigleri
sinif partisi ¢izgisine ve zeminine kazanma olmak durumundadir.

Devrimci demokrasi kanalini tutan DHKP-C tiiriinden akimla-
nn, idcolojik ve sinifsal yapilanndaki zaaflarin sonucu olarak,
kosullar olustugunda reformizme duyduklar1 egilimi, son bir yilin
olaylan bir kez daha kanitladi. Bu tiir akimlanin kiigiik-burjuva
devrimciligi denilen konumda gok da tutarh ve istikrarh olmadik-
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larini olaylar bir kez daha gosterdi. Bunun kapsamh bir deger-
lendirmesi ve elestirisi zaten yapildigi igin fazla girmiyorum. Sim-
dilik soyleycceklerim bundan ibaret.

- Yoldasin tanimladigi ¢ergeveye katihyorum. Bu gergevede
bazi sorunlari agmaya g¢alisacagimi. Yanhzca son 1 Mayis degil,
gecen sene girdigimiz eylem birligi siirecinin deneyimlerinin ve
sol hareketin pratiginin ortaya ¢ikardigi bazi sonuglar var. Ashn-
da Tirkiye, ¢6zimsiiz sorunlar tilkesi olmasi nedeniyle, ha bire
devrimci gii¢ ve potansiyel imkanlar gikariyor ortaya. Bunu dev-
rimci gruplar kismen ¢ekip aliyorlar da. Ama az-¢ok istikrarli,
dogru temeller iizerinde gelisen, sonug¢ almaya dogru gidebilen
bir politik miicadele gizgisi izleyemcdikleri dlgiide de, bu giigler
bir taraftan geliyor, ama ¢ok ge¢meden dc devrimci gruplardan
umudunu keserek gerisin geri diizene akiyor. Bu hep boyle bir
sirkiilasyon olarak yasamyor. Bir kisir dongii bu.

Gergekte bugiin Tiirkiye’de devrimcei gii¢ ve imkanlar fazlasiy-
la gikiyor ortaya. Tiim sorun bunu istikrarh bir miicadele gizgisi-
ne ¢ckmeyi basarabilimcktir. Devrimcei hareketin yapamadigi da
budur. Bugiin siyasal siiregler tizerinden sorunu ¢dzecek ana so-
rumluluk da budur. Yani bir odak olmayi basarabilmektir. Ama
bir odak olmayr basarmak, yalnizca giicii kendinde toplamak dcgil,
bu giicii siyasal miicadelcye ¢ckmeyi ve sonug alici bir miicadele
gizgisinde harekete gcgirmeyi basamiaktir. Belli gigleri etkileyip
bunu az ¢ok istikrarli bir miicadeleye ¢ekmck basarilamadigi 6l-
gide, bu kez umutsuzluk gclisiyor, insanlar altcinatifsiz halc geli-
yor, ki aslinda devrimci alternatiften de uzaklasmis oluyorlar. Kii-
glik-burjuva devrimci hareketler belli bir kitle destegi kazandik-
larinda, bunu devrimei siyasal miicadelede daha ctkin bir rol oyna-
ma imkanina gevireccklerine, bir bas donmcesi yasiyorlar. Bu dcfa
bu giicii bir baska nokta tizerindc harciyorlar, dolayisiyla higbir
istikrar ortaya ¢ikmiyor.

Giig birligi mesclesi az ¢ok belli bir imkan ortaya gikarsa
bile (gesitli yerlerde cylem birlikleri gibi), herkes tutup bunu ken-
dine yontmaya, kendi reklamint yapmanin bir araci olarak kul-
lanmaya galisiyor. Dolayisiyla devrimci gigbirligi denilen iligki
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ashinda kendi islevini oynamaktan uzaklastiriliyor, bir tiir yozlasi-
yor, bunun iizerinde de gekismeler basliyor.

Ozellikle son bir yilin toplam deneyiminin ortaya gikarttigi
soru su: Biz kendi pratigimizi yaratarak ortaya ¢ikan potansiycl
imkanlar1 tutarh bir bigimde degerlendirmeyi basarabilecek miyiz?
Bu temel iizerinde bir ¢ekim giicii olmayi basarabilecek miyiz?
Bu basarilamadigi kosullarda, bu sirkiilasyonun da, bu ¢aresizligin
de, bu alternatifsizligin de hep devam edeccgini bilmek durumun-
dayiz. Aslinda bunun tek alternatifi proleter sosyalist harckettir.
Ciinkii boyle bir kuvveti ancak is¢i simifi temeli Gizerinde gergek-
lesecek bir siyasal miicadele ortaya koyabilir ve bunun tck alter-
natifi de EKiM’dir.

Sorumluluklarimizin bu yanini 6nemlc gormeli, giigbirligi
girisimlerinin ortaya bir sonug¢ gikarmadigini gozeterck harcket
etmeliyiz. Bu olguyu, kendi pratigimizi yaratmanin ve burada odak
olmanin bir dayanagina doniistirmeliyiz. Devrimei gruplarla, de-
yim uygunsa, kaderimizi ayiramadigimiz ve kendi yolumuzu isgi
sinifi zemini iizerinden yiiriimeyi basaramadigimiz 6lgiide, kaba
bir atalet kendi saflannmizda ortaya ¢ikar. Biz kesin bir tarzda
hem 06zgiin gelisme siireglerimizin gerekleri ve hem de devrimci
kitle harcketinin ihtiyaglar agisindan, kaderimizi ayirmak ve kendi
rotamrzda israr etmek durumundayiz.

Sorun basitge giigbirliginin ortaya bir sonug¢ ¢ikarmamasi degil-
dir. Biz giigbirligi konusunda herhangi bir komplcks duymuyoruz,
duymamaliyiz. Bunun imkanlarinin oldugu her yerde ve her bigim-
de bunu denemeliyiz. imkanlarin oldugu yerde bundan uzak dur-
mamali, ama olmadigi yerde de ¢ok 6zcl bir tarzda zorlamamali-
yiz. Ya da soyle ifade ctinck daha dogrudur. Kendi politik faaliyc-
timizi hi¢bir zaman gigbirliginc endckslememeliyiz. Bagimsiz
faaliyetimizi daima esas almaliyiz.

Bu son nokta saflarimizda tartisiliasi, militanlarinmiza kav-
ratilmasi gereken bir mescledir. Cinkii bu bagimsiz galisma ve
kendi isine bakma sorunu yctcrince anlagilamiyabiliyor. Dahasi
(bu biiyiik 6lgiide gegmisc iliskin olmakla birlikte yarin yeni bigim-
ler alinda yasanmayaca@ anlamina gelmiyor), devrimci gruplar
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kendi dar giindemleri iizerine gergeklestirdikleri eylemleri sasaah
olarak sunmayi basardiklar1 olgiide, bu bizim insanlarimizi da
yer yer etkileyen bir faktor olabiliyor. Ve doniip biz niye yokuz
diye sorulabiliyor. Bizim ilgisiz kalamayacagimiz, seyirci kala-
mayacagimiz bir takim sorunlar, gelismeler elbette var. Toplumun
genelini, is¢i-emekgi kesimleri ilgilendiren siireglerde agiktir ki
tavirsiz ve edilgen kalamayiz. Ama sol gruplarin kendi dar pra-
tiklerine, takvim devrimciligine takilmamali, hatta doniip hig bak-
mamaliyiz. Ug bes tane devrimci grup birlesmis, bir yerde sayi-
s1 50-100’G asmayan (bazan bu ¢ok daha komik rakamlar da ola-
biliyor) korsan gosteri adina sd6ziimona eylem yapmislar. Sonra
da bunun reklamini yapiyorlar. Bu durumda soruluyor. Biz niye
yokuz? Bu soru ¢ok anlamsizdir. Niye olacakmisiz ki? Biz orada
olamayiz. Biz bir baska sinifin hareketiyiz, biz baska bir perspek-
tifi tasiyan bir hareketiz. Ama 6megin soru soyle gelirse bu gok
anlaml olur; bir is¢i kitle eylemi oluyor, bir grev ve direnis oluyor,
ya da bir gelisme oluyor. Buralarda biz niye yokuz? Belli donem-
lerde, hi¢ degilse temel olarak ¢alistigimiz alanlardaki isci kitle-
sini biz niye seferber edemiyoruz, harekete gegiremiyoruz? Bizim
¢alismayi sorgulamayi artik bu eksene ¢ekmeyi basarabilmemiz
gerekiyor. Saflarimizda bu konuda agik bir biling yaratmamiz ge-
rekiyor.

Kitlesellik olgusu ve kitleleri harekete gegirmek tartismaya
deger bir baska noktadir. Bugiinkii potansiyel imkanlarimizi iyi
degerlendirebilirsek, bu alandaki gorece zayifligi giderebiliriz. El-
bette kitle kavrarm goreceli bir olgudur. Bunu higbir zaman unut-
mamak gerekiyor. Kitlesellik alanindaki gorece zayifligi asmak
herseyden Once dogru politik ¢izgi ve galisma tarzi sorunudur.
Bu iki alanda gizgimize uygun bir istikrar gosterebildigimiz oran-
da gorece zayifligi da kisa siirede asabilecegiz. Gegmiste saflari-
mizda gii¢ zayifigindan gelen 6zgiiven eksikligiyle karsilastigimiz
durumlar oldu. Bunun izleri hala var midir? Varsa eger, buna
kesin tarzda yiiklenmeliyiz. Olabildigi kadariyla kendi giiciimiize
glivenmeyi, bu giice dayanarak sinif kitleleri icerisinde gii¢ olmay:
ve bunu politik planda harekete gegirmeyi basarmayi hedefleyen
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bir hareket olmaliyiz.

Bazi birimlerdeki tutum ve davraniglar 1 Mayis’in ardindan
yaptigimiz tarismanin yeterince kavranamadigini gosteriyor. Bazi
girisimler ve faaliyetler devrimci gruplarla yapilabilecek giig birli-
gine endekslenebiliyor. Zindan direnisleri gibi. Kendimizi onla-
ra niye baglayacagiz ki? Biz burada daha 6zel bir tarzda agirhk
koyabilecek miyiz? Sorun budur. Bagimsiz girisim zayif, kahr
mi, ortaya ne tirden sonuglar ¢ikarir tiriinden kaygilar, 6rnegin
kurultay sorununa yaklasim, bu kurultay bizi nereye gotirir so-
rusu... Bunlar son derece anlamsizdir. Sen ortaya koydugun hedef-
lere uygun davran, yaptigin plani uygulamaya gahs, propaganda-
nin igerigini dogru belirle, ajitasyonunu basarli yap, siyasal teshi-
rini etkili gergeklestir, ortaya ne sonug ¢ikarsa odur. Bu bir yerde
de politik yasamin o canli diyalektigidir. Onden bir takim ideal
sonuglar ortaya koyup, sonra da bunu gergeklestiremeyecegimiz
kaygisiyla boyle bir gabadan uzak durmak, bizi yanlizca atalete
gotirir, ulasmak istedigimiz diizeye higbir bigimde ulasamamaya
gotiiriir. Onemli olan bizim orada ¢alismamizin igerigi, bigimi,
hizin1 iyi ayarlamamiz, sonuglarini sorgulamayi basarabilmemiz-
dir. Bu gergevede bagimsiz politik faaliyetimizi yogunlastirmaysi
basarabilmemizdir. Bu kosullarda bu ne sonu¢ doguracaktir? Bu
bizim ¢ok 06zel olarak tayin edebilecegimiz bir sey degildir.

DHKP-C tiirii, kendince iyi bir siyasal ¢aligma yiiriiten Grgitleri
dista birakirsan, aslinda devrimci hareket politik bir faaliyet yiiriit-
miiyor gercekte. Kitlelerin bilincine seslenen, onu degistirmeye,
kitlelerin eylemini gelistirmeye ¢alisan bir ¢aba yoktur devrimci
gruplarda. Dar grupsal kaygilara ve ihtiyaglara kilitlenen bir faali-
yetten de baska bir sonug¢ zaten beklenemez.

Yanhzca devrimci birikimi kucaklamak agisindan degil, bugiin
reformist gruplarin emanette tuttugu potansiyeli ¢ekip alacak;
devrimci arayis tizerinden alternatifini bulamadig: 6lgiide refor-
mist hareketlerin etrafinda toplanan potansiyelin ¢iliriimesinin onii-
ne gececek tek sey, ciddi bir devrimci siyasal pratiktir. Bunu
ise gelinen yerde ancak biz gergeklestirebiliriz ve daha simdiden
bunu basarabilecegimizin sayisiz pratik kamti var orta yerde.
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Giindemimizi, ilgi ve yogunlagsma alanimizi kesin bir tarzda isgi
sinifi hareketinin, ig¢i ve emekgi hareketinin sorunlarina kilitle-
yebilmemiz gerekiyor. Devrimci gruplarin dar sorunlarindan ve
giindemlerinden mutlak bigimde kurtulmamiz gerekiyor. Zaten
devrimci gruplardan kaderimizi ayirmak derken ben herseyden
once bunu kastediyorum.

(.)

- Ben konulan gergeveye katihyorum. Netlestirmemiz gereken
birka¢ nokta tizerinde durmak istiyorum.

Bence bizim devrimci harekete iliskin bir degerlendirme yap-
mamiz zorunluydu. 1 Mayis sadece bu degerlendirmenin yapilma-
st gerektigi konusunda bizi uyarmus, bunu acil hale getirmistir.
Ama 1 Mayis degil de baska bir pratik gelisme de ister istemez
bir degerlendirme yapmamzi zorunlu hale getirecekti. Ayrica biz-
im yasamakta oldugumuz siire¢ de bunu zorunlu hale getiriyordu.
Yani program diizeyine ¢iktigimiz, programin sahsinda agik bir
taraf oldugumuz ve partiyi ilan etmenin 6ngiinlerine geldigimiz
bir sirada, zaten boyle bir degerlendirmeyi yapmak zorundaydik.
1 Mayis yalmzca bunu kolaylastirdi ve hizlandirdi.

Biz devrimci hareketin iginden ¢iktik, ama farkh oldugumuzu
soyledik. Yeni donemin yeni hareketi oldugumuzu soyledik,
kendimizi teorik, ideolojik her bakimdan farkli bir ¢izgi olarak
tanimlamaya ¢alistik. Devrimci hareketi tanimlamaya ¢ahstik. Bir
siire¢ yasandi ve bugtin bir yere gelindi. Ama bugiine kadar tiim
farkliliklarimiza ragmen devrimci hareketle birlikte algilandik ya
da onunla birlikte tanimlandik. Gelinen yerde artik, yoldasin tabi-
riyle, kendimi ayirmak dedigimiz seyi gerceklestirmemiz gerekiyor.
Hem yasadigimiz siire¢ bunu kaginilmaz hale getiriyor, hem de
sadece ideolojik-programatik diizeyde degil, pratik olarak da ayimak
gerekiyor. Sosyal ortamimizi tiimiiyle degistirmemiz gerckiyor.
Artik kendimizi devrimcei hareketin getieli iginde degil simfla birlik-
te tanimlamamz gerekiyor.

Bu konuda “popiilizm” denilebilecek seylerden 6zellikle uzak
durmaliyiz. “Popiilizm” derken sunu sdylemek istiyorum. Omcgin
6liim orucu yildoniimlerinde devrimci hareketinin yaptigi herseyi
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yapmak zorunda degiliz ya da Gazi’nin yildoniimiinde 30-40 kisilik
korsan gosterilere katilmak zorunda degiliz vb. Daha gok tabani-
mizda gegmis siiregte boyle bir zayiflik kendini ortaya koyabiliyordu.
Yillardir Tiirkiye’de yasanmis bir devrimcilik varsa, siz de bunun
iginden gikmissaniz, onun getirdigi kimi aliskanliklar, kimi 6nyar-
gilar, popiilist kiiltiir ve degerler vb.nin saflarinizda kalintilarinin
yasamasi da dogaldir. Popiilizmden 6nemli bir kopus gergekles-
tirmekle birlikte, sanki biz her olay ve gelismede onlarla birlikte
olmak, kendimizi onlarla birlikte ifade ctmek zorundaymisiz gibi
gelebiliyordu. Boyle olmamast gerekiyor bundan sonra. Cok net
bir bigimde sunu ortaya koymaliyiz. Biz bir sinifin hareketiyiz,
temel siyasal akimiz ve kendimizi bu siif iizerinden ifade edccc-
giz. Biz politik amacimzi da, pratigimizi de biitiiniiyle bu zeminde
gergeklestirecegiz. Devrimci gii¢ ve eylem birligi de bu alan iize-
rinden gergeklestirilebilecektir. Ama diizene karst miicadclede za-
man zaman geleneksel devrimci hareketlerle bir gakisma olmaya-
cak midir? Olmamasi miimkiin degildir. Ama bu da tiimiiyle bu
alan lizerinden gergeklesmek durumundadir.

Orgiitscl-siyasal ¢alismasini ve pratigini kapsamli bir bigimde
bu zeminde gergeklestiren, burada kendini tanimlayan, genel politik
ctkiyi oncclikle bu alana yaratan bir harcket olmak zorundayiz.
Eger bir birikim varsa, bu birikimin kucaklanip Orgiiticnmesi gibi
bir sorun varsa ya da bu birikimin Onciilerinin kazanilmasi dusu-
niiliiyorsa, yine 6ncclikle alanimiz burasidir. Yani devrimci harcke-
tin birikimini kazanmay: bu eksen tzerinde gergeklestirmek zorun-
dayiz. Bunlar aslinda bizim konuya iliskin tiim tcmel mctinlcrimiz-
dc var. Gergek manada bir siyasal simif gahsmast pratigi igindc
olmamiz, yani sinifla fiziki temasi gelistirecek diizeyde bir prati-
gin iginc girmis olmamiz bugiin daha somut bir hal aldigt igin
bunu 6zcllikle belirtiyorum. Bunun devrimei harcketin hem gencl
birikimini ctkilemede, hem de Ozcllikle simif igindeki bir takim
giiglerini kazanmada ok daha etkili olacagim disiiniiyorum.

Bir simif hareketi oldugumuza gore, bizim muhatabiniz bellidir.
Bu EMEP’tir, bunu sik sik tekrarliyoruz, Sinifin i¢indeki bu re-
formist akima karsi ideolojik-politik miicadele 6nem tasiyor. Dev-
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rimci hareketin sinif igindeki diri, 6zellikle de gen¢ unsurlarim
¢ekip almada da EMEP’e kars1 miicadelenin 6nemli rolii olacaktir.
Devrimci hareket iginde bir-birbuguk sene dncesine kadar birbirine
gegisler oluyordu. Bugiin béyle gegisler olmuyor. Insanlar ya tiikenip
diistiyorlar ya da devrimcilik konusunda diri olan unsurlar tat-
minsizlik igerisine bir arayisa girdikleri zaman karsilarinda bulduk-
lant ilk gii¢ biz oluyoruz. Bunun, somut bir parti iddiasiyla birlesti-
g1 zaman, ¢ok daha somut bir hale gelecegi agiktir.

Ben buradan yoldasin altim1 ¢izdigi noktaya gelmek istiyo-
rum. Biz iddiamizda ¢ok tok olmaliyiz. Cok net ve tok bir bigimde
bu ara akim dedigimiz gruplann gereksizligini ortaya koymali,
sosyalizm potansiyel diye tabir ettigimiz potansiyele tiimiiyle talip
olmaliyiz. Tersi bir tutum, bizim kendi iddiamizin farkinda olma-
mamiz demektir. Ben bunu bir tartigma agmak igin degil, partinin
ajitasyonunda, yapilacak ¢agrilarda sosyalizme ait ne varsa tiimiine
seslenmek gerektigini vurgulamak i¢in soyliiyorum.

Bir noktay1 daha eklemek istiyorum. Bizim devrimci hareketten
kendimizi ayirmay1 basarmamizin 6zellikle pratik planda yaran
olacaktir. Hareketimiz kisa vadeli, konjonkiirel bir takim beklentile-
re gore davranamaz artik. Su gruptan soyle bir potansiyel gelir
mi? Bir imkan midir? Bunlar pratik seylerdir ve tartisilacaktir.
Ama bunun &tesinde bizim kendimizi artik gelecege hazirlamamiz
gerekiyor. Yani simdiden kendi ayaklar tizcrinde duran ciddi bir
parti gahismasi pratigi igine girmemiz gerekiyor. Biz simf tizerinden
iddiamizi1 ortaya koyuyoruz. Temel bir sinifin partisi olacagiz di-
yoruz. Bugiinkii durgun kosullarda bile az-gok kapsamh bir pratik
igerisine girdigimizde karsilik buluyoruz. Az-¢ok ciddi bir yo6nelis,
kapsamh bir pratik, yontemli-hedefli bir ¢alismanin karsiligim
bulabiliyoruz. Bugiin ulagtigimiz bu asamanin saflarrmizda en ileri
kadrolarindan tabandaki militanlara kadar gok iyi igsellestirilmesi
gerekiyor. Biz giinlilk olarak faaliyet yiiritiiyoruz, bu gok 6nemli
bir avantajdir. Fiziki temas da yakalanmigtir sinifla. Bunu bilince
¢ikarmak ve gclecege doniik olarak giivencelemek gerekiyor. Isgi
hareketinin bugiinkii durgunlugu elbette sirmeyecektir. Yarnn diye-
lim ‘80 Oncesi gibi bir ¢ikis oldugunda, eger biz buna hazirlysak
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(ki simif adina en hazirhkli olmasi gereken biziz), bu hizla bir
bi¢imde bizim giiglenmemizi saglayacaktir. Bu bilingle davranmah
ve bu biligle hazirlanmahyiz. Halihazirda ulagilan niteligin bilince
¢ikanlmasini saglamali, sekillendirmeli ve gelecege hazirlamahyiz.
Bunun bizi bugiin, gii¢ ve benzeri agidan kimi zaman sikint1 duy-
mamiza neden olan seylerden kurtaracagini, dolayisiyla hazirhgin
son derece 6nemli bir rol oynayacagim distiniiyorum.

Devrimci giigbirligi konusunda da kisaca bir seyler s6ylemek
istiyorum. 1 Mayis’da ortaya ¢ikan devrimci hareket gergekligi,
bizim ozellikle aglik grevleri-6lim oruglari doneminde devrimci
gi¢ ve eylem birligine iliskin girigimlerimizi tartigmah hale getiren
bir sey degildir. Baz1 seyler bir yere geldikten sonra ancak bugiinkii
agikhigiyla tartisilabilir. Yani bu siirecin yasanimasi gerekiyordu.
Biz kendi hakkimizda net bir tanimlamay1 ancak bir siireci yasaya-
rak yapabildik. Bizim teorimiz sinana sinana buraya geldi. Bizim
ihtilalci bir 6rgiit oldugumuz, bir sinif hareketi oldugumuz on
yillik bir birikimin tizerinden sdylenen bir seydir. Biz bir siireci
yasamak zorundaydik ve yasadik. Diinkii iddiamiz bugiin somut
bir gergeklik haline gelmistir. Bu giigbirligi girisimi deneyiminin
de yasanimasi ve olup olmayacaginin goriilmesi gerekiyordu. Bu
siire¢ yasandi ve bugiin bu sorunun bizim i¢in mahiyeti timiiyle
degisti. Diin bizim igin daha farkli bir mahiyet tasiyordu, siyasal
miicadele agisindan da, baska agilardan da, bugiin daha farkh
bir mahiyet tasiyor.

- Ben esas olarak su noktayi vurgulamak istiyorum. Sol hareke-
tin genel tablosu apagik ortada. Ve biz bugiine kadar geleneksel
sol hareketin yapisal zaaflarim siirekli olarak irdeledik ve ortaya
koyduk. Ama bugiin geldigi nokta lizerinden bakildiginda, durum
daha farkli. Biz bugiin artik sol hareket bir ¢6ziilme, dagilma,
hatta kimileri tizerinden bir dejenarasyon siirecine girmistir diyoruz.
Devrimci hareket gergekligini bu boyutuyla 6niimiizdeki siiregte,
ozellikle parti adim gergevesinde 6zel bir yiiklenme alam haline
getirebilmeliyiz. Geleneksel devrimci hareketin bugiin ylizylize
kaldigi sorunlarin gerisinde yatan yapisal zaatlari ¢ok daha bilingli
bir tarzda, daha ¢ok da irdeleyici bir bigimde ortaya koyabilmcliyiz.
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Zira sol harckette ortaya ¢ikan zayiflama ve dagilma tablosunun
gercek nedenlerinin bilinci ¢ikartilamamas, bir giigsiizliik duygusuna
ya da moral bakimindan zayiflamaya yolagabilecektir. Gergekten
de ¢ozilen ve dagilan bir sol hareket gergekligi, 6zellikle de ide-
olojik bakimdan zayif unsurlarda giigsiizliikk duygusu yaratabiliyor.
Bunun izerine bilingli bir tarzda gidebilmek gerckiyor. Bunun
esas yolunun nerden gegtigi zaten tartisildi. Bunun pratigini ya-
ratabilmekten gegiyor. Ama bu 6niimiizdeki siiregte sol harcketin
yapisal zaaflarinin 6zel bir yiiklenme alam haline getirilmesinin
tasidig1 6nemi azaltrmyor.

Ornegin bugiin sol harcketin genelinde siirekliligini koruyabile-
cek orgiitlenmelerin varhgindan s6zetmek miimkiin degildir. Bu
alanda yasanan zaaflarin ve zayifliklarin gerisinde ne vardir? Bu-
nun ideolojik-siyasal kaynaklarini ortaya koymaliyiz. Yoksa siirckli
olarak, sol harcket sOyle gii¢ kaybetti, boyle gii¢ kaybetti diye
tekrarlamak kimseye hicbir sey anlatmayacaktir. Sorunu irdeleyen,
zaafin kaynagini ortaya koyan bir tarzda yaklasabilmeliyiz. Bu
noktanin 6nemli oldugunu diisiiniiyorum. Bunu basaramadigimiz
kosullarda, sdylediklerimiz belli kaliplara doniisen itici bir sdyleme
doéndstir.

- Tarismanin ortaya gikardigr bazi sonuglar var. Bu sonuglarn
altim yeniden gizmemiz gerekiyor. lik olarak ulastigimiz sonuglan
saflarimizda egitim konusu halinc getirmemiz gerckiyor. Burada
gergekten yeni bazi degerlendirmeler, yeni bazi 6neriler var. Bu
temel iizerinde kadro ve militanlanmizin egitilmesi gerekiyor. ikinci
olarak, buradaki degerlendirmelerin klavuz olarak gézetilmesi ve
politik yayin gizgimize yansimasi gerckiyor.

Bence birinci sonu¢ sudur. Biz ideolojik-siyasal gizgimizle,
degerlerimizle, kiiltirimiizle, gelencklerimizle farkh bir hareket
oldugumuzu her zaman sdyledik. Ama biz pratik olarak da farkliyiz
ve gelinen yerde bu pratik farkhligimizi gosterebilmek imkanina
sahibiz. Biz kendimizi gelencksel sol hareketten ayiracagiz; kendi
6z kimligimiz, kendi 6z ilgi alanimiz, kendi Onceliklerimiz tizerin-
den kendi bagimsiz faaliyetimizi yiiriitecegiz. Birlikte bir faaliyet
yuriitebilmek igin bile oncelikle bagimsiz bir faaliyet kapasitesine
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sahip olabilmek gerekiyor. Eger parti ipini gogiisleme asamasina
gelmis bir hareket isek, kendi bagimsiz giiciimiizle kendi bagimsiz
faaliyetimizi, eylemimizi ortaya koyabiliriz. Ve bunda basarili
olabildigimiz 6lgiide baskalanyla birlikte saghkh bir bigimde is
yapmak, aslinda onlar1 kendi arkamizdan siiriikleyerek is yapabil-
mek basarisi da gosterebiliriz. Ciinkii bagimsiz is yapabilme
kapasitesi kazanmak,baskalarim siiriikleme giiciinii gok dogal bir
bigimde bize verir. Gerek sorunlara yaklagimimiz, gerek ciddiyeti-
miz, gerek sosyal tabanimiz bu imkani bize fazlasiyla saglar.

Biz farkhiyiz dedim. Bu bir takim pratiklere ya da gii¢ ve
eylem birligine baglanan belli umutlarin bosa ¢ikmasina bir tepki
degil kesinlikle. Oyle bir yam kuskusuz var. Ama bunu daha
¢ok uyarici bir faktor olarak degerlendiriyorum. Bu soruna daha
genis bakmak, degisik yonlerim gézoniinde bulundurmak bakimin-
dan uyarici olmustur. Farklih@imiz nereden gelmektedir? Birincisi,
bizim gergekten yonelim alanlarimiz farklh. {kincisi giindemimiz
farkl, oncelikicrimiz farkli. Omegin gegtigimiz yaz dénemini ki-
milerinin zindan direnislerinin yildoniimiiyle degerlendirrnesi, bizim
ise siifin ya da toplumun genel giindemi iizerinden giderek de-
gerlendirmeye ¢alismamiz bile bunu gosteriyor. Ugiinciisii, ¢ok
belirgin bir bigimde bizim perspektiflerimiz farkli, anlayisimiz
farkli. Ben perspektifler derken, ¢ok soyut planda devrimin ya
da stratejinin su veya bu sorununa yaklasimdan s6zctmiyorum.
S6ziinii ettigim anlayigin bir ruhu var. Bu sorumluluktur, bu cid-
diycttir, bu ideolojik 6zdiir, bu pragmatizmden uzakhktir, gergek-
ten bir davayi, bir sinifin sorumlulugunu gozetmektir. Ve nihayet
bizim degerlerimiz farkh, kiiltiiriimiiz farkl. Ornegin ben gegmis
bir olaydan haftalarca soz edip de, o olay igcrisinde yeralan ve
icten ige de belli bir ilgiyle izlenen bir devrimci hareketi yok
saymay1 higbir bi¢imde anlayarmyorum. Burdaki ahlaki, kiltird,
degerler sistemini anlayamiyorum.

Biz biitiin bu agilardan gelencksel devrimci gruplardan farkli-
yiz. Kendi sosyal tabanimiz haline getirmick istedigimiz simf igeri-
sine nihayet bazi ilk mevziler yakaladik. Simdi buraya yiiklenmek,
kendimizi bu alanda iiretmek, siyasal miicadele eksenini buradan
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olusturmak sorumluluguyla yiizyiizeyiz. Kiigiik-burjuvazi kendi
etkinliini 6megin 6grenci genglik igerisinde gosterebilir, bir takim
reformist akimlar kamu galisanlan igerisinde gésterebilir. [P gibi
kemalist bir akim genel burjuva kamuoyunu etkileme iizerinden
sergileyebilir. DHKP-C bunu semtler iizerinden sergileyebilir.

Biz de kendi alanimiz, kendi eksenimiz iizerinden bir politik
miicadele odag yaratmaya basarabilmeliyiz. Bunun igin kendi ala-
mimiza, kendi giindemimize yiiklenmeliyiz. Bu alanda kim karsimi-
za gtkiyorsa, doviigmek gerekiyorsa doviigmeli, omuz omuza ig
yapmak miimkiin oluyorsa ig yapmahyiz. Gii¢ ve eylem birligi
sorununa artik boyle bakmak zorundayiz. Daha 6nce yoldasin da
sOyledigi gibi bu konuda bir kompleksimiz olmamahdir; gerektigin-
de birlikte is yapabilmeliyiz. Ama biz, kendi giindemimiz, kendi
yonelimimiz neyse, birlikte is yapabilmek imkanini da bu agidan
aramahyiz. Biz Merter’de is¢i kurultayr mi diizenlemek istiyoruz,
bir takim devrimci gruplarin da burada varhgi, faaliyeti, etkisi
mi var? Evet onlarla orada birlikte is yapabilmeliyiz. Ama onlarin
kendilerine 6zgii, siniftan ve kitlelerden kopuk kendi kapali giin-
demleri s6zkonusu oldugunda, biz onlarla birlikte is yapmak zorun-
da degiliz. Biz salt geleneksel akimlar igin 6nem tasiyan bir takim
etkinliklere katilmak zorunda degiliz. Bu konuda gergekten bir
rahatlik kazanmaliyiz. Bu dar ve kisir giindemlerden tiimiiyle kop-
maliyiz.

Bir baska nokta sudur. Bu genel “devrimci hareket” kavram-
im artik daha dikkatli, daha 6zenli bir bigimde kullanmaimiz gere-
kiyor. Evet bir toplumda genel devrimci hareketi meydana getiren
bir dizi akim ve parti olur. Ama bu devrimci parti ve akimlar
hep su veya bu halk sinif ve tabakasina denk diisen sinifsal-si-
yasal kimliklerinin yanisira, pratikte bunu tamamlayan sosyal
tabanlanyla birlikte bir anlam kazamirlar. Bir iilkede farkl: bilesen-
leri olan genel bir devrimci harcketin varhigi, o iilkede bir sosyal
hareketliligin, bir sosyal muhalefetin varliginin da dolaysiz bir
gostergesidir. Oysa bugiiniin Tiirkiye’sine baktigimizda ne go-
rityoruz? Siyasi yasamlan 25-30 yilt bulan bir takim grup ve gevre-
ler bugiin herhangi bir sosyal zemine oturmadiklar gibi, bunu
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bagaramamanin getirdigi bir tiikenis siireci igerisinde buluyorlar.
Onyillart bulan gegmisi olan bir takim oOrgiitler gelinen yerde mar-
jinallesmis, i¢e kapanik dar insan gruplarina doniismiislerdir. Bu
anlamda, genel bir devrimci hareketin unsurlarn olma konumuna
karsihik diismiiyor onlarin varligi.

Bu iilkede bir birikim anlaminda elbette bir devrimci hareket
var, Ama bu birikkim ne bu séziinii ettiim gruplar tarafindan
tem-sil ediliyor, ne de onlar bugiin onun tasiyicisi durumundalar.
Diine kadar bunu soylemek belki bu kadar kolay degildi. Ama
bu akimlarin bir takim firsatlar1 nasil heba ettigini ve gelinen
yerde manjinal bir konuma nasil diistiiklerini hep birlikte goriiyoruz.

Oysa 6megin PKK, genel devrimci hareketin temel bir unsu-
rudur; girdigi yonelime, tasidig1 agik zaaf ve zayifliklara ragmen.
Ayni sekilde DHKP-C devrimci hareketin bir temel unsurudur.
Buna karsilik, tarihsel 6mruni doldurmay: siyasal 6mriinii doldur-
mak asamasiyla birlestiren bir takim geleneksel gruplar, bugiin
arttk genel devrimci hareket kavrami iginde ok bir sey ifade
et-miyorlar.

Isin bir baska bir yanimi daha vurgulayamak istiyorum. “Dev-
rimci hareket” bir bakima ayinm gizgilerini de karartan bir kavram.
Belki reformizme karsi, belki diizene karsi kullanilan séylemde
bunun bir anlami var. Ama zaman zaman yayinlarimiza yansiyan
sdylem bunu astyor. Omegin deniliyor ki, iste s6yle soyle firsatlar
var, s0yle sOyle gorevler var, devrimci hareket bu konuda iistiine
diiseni yapmalhidir, vb. Bu séylem gergek yasama uymuyor. Ciinkii
bu akimlar bunu yapmiyorlar, yapamiyorlar, daha da &nemlisi
yapacak durumda da degiller. Hersey bir yana bu akimlar bu tiir
gorev ve sorumluluklarin farkinda bile degiller. Bu boyleyse eger,
bu gergegi hesaba katmak, firsatlar1 degerlendirmek sorumlulugu-
nun, gorevlerini yerine getirmek yiikiimliliigiiniin herseyden once
komiinist harekete diistiigiinii vurgulayan bir sdylemi 6ne ¢ikarmak
durumundayiz. Komiinistler bunu degerlendirmesini bilebilmelidir-
ler; bugiin kigiik-burjuva akimlarin bu alandaki ilgisizligine, ya-
bancihgina higbir bigimde alding etmeksizin bu konuda kendilerini
ortaya koyabilimelidirler diyen, buna uygun diisen bir séylem kul-
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lanabilmeliyiz.

Ayrica, nasil ki devrimci ve reformist kanatlariyla sol hareket
diyorsak, komiinist, devrimci-demokrat ve reformist kanatlariyla
sol hareket de diyebilmeliyiz. Ciinkii ilke agisindan bakildiginda,
devrimci sosyalizm ile devrimci demokrasi arasindaki aynm, dev-
rimci demokrasi ile reformizm arasindaki ayirmdan daha buyiiktiir.
Devrimci demokrasi ile reformizm birbirini besleyen akimlardir.
Reformizmden koptu devrimci demokrasi, gerisin geri reformizme
donebildi. Biz bunu ‘70’li yillara damgasini vuran gruplarin sah-
sinda gordiik. ‘71 kopusu ne demekti? THKO demekti, THKP-
C demekti, TIKKO demekti. THKP-C’nin biiyiik bir boliimii gerisin
geri reformizme dondii. THKO’nun biyiikk bir bolimi TDKP
sahsinda reformizme dondii. TIKKO’nun biiyiik bir bélimii ya
diizene ya Peringek’e ya da bir baska yerlere dondii. Nasil devrimci
konum ile reformist konum arasinda belirgin bir fark varsa, devrimci
sosyalist konum ile devrimci de olsa demokratik konum arasin-
da belirgin bir fark vardir. Bu fark gelinen yerde apayri bir 6nem
tasimaktadir.

Devrimci hareketin egemen sinifa kars), diizene karsi genel
bir kuvvet olarak kendini gosterebildigi bir donemde degiliz. De-
gerlendirmelerimiz gergekgi olabilmek durumunda. Eger gergekten
diizenle devrim giigleri birbiriyle boy dlgiisecek asamada olsalardi,
¢ok farkli devrimci akimlar farkh siniflari, farkh alanlan tutuyor
olabilirdi. Bunlarin birlesik egilimini bu diizenin karsisina dikmek
mimkiin olabilirdi. Bugiin bdyle bir durum sézkonusu degil.
Devrimci harcketin kendi dar ¢alisma alanlan var, bu dar ¢alisma
alanlarinda diizene, devlete karsi mevzi kazanma, kitle etkinligi
kazanma savasim veriyor. Birisi bunu varoslardan ya da kendi
kiigiik-burjuva tarzinin geregi olarak belli legal platformlan iizeri-
nden veriyor. Bir baskasi baska bir alandan veriyor. Ama bizim
faaliyet yuruttiiguimiiz, mevzi kazanmaya, mesafe katetmeye ca-
histigimiz alan ok farkh.

Sinif galigmasina kilitlenecegimize goére bu alandaki muha-
taplarimiza ilgi gosterecegiz. Bu tartismanin toplaminin cn kolay
ulastig1 sonuglardan biri de budur. Simif alaninda EMEP’le kars
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karsiyayiz ve bu partiye ilgi gostermek ve onunla siki bir miica-
deleye girmek sorumluluguyla yiizyiizeyiz. Bu miicadeleyi dikkatli
yuriitmek, sorunlan kounusunda agikliklar tasimak gerekiyor. Hem
bu akima kars1 etkili ve uzlasmaz bir ideolojik miicadele yiiriitmek,
hem de aym platformlarda, ayni fabrikalarda, aym isgi iliskileri
icerisinde zorunlu olarak birarada bulunmanin gercktirdigi esnek-
likleri gosterebilmek gerekiyor. Bu ikisini bagdastirabilmek duru-
mundayiz. Bunu basaramazsak, bu alanda bir siirii problemle
yizyize kaliriz.

Gii¢ birligi ¢ergevesinde de birseyler soylemek istiyorum. Si-
nif igerisinde gesitli siyasal akimlarin taraftari devrimci isgiler
var, Devrimci akimlar sinif igerisinde ¢alismadiklari igin, bu
iliskilerini semtler ya da genel politik etkinlikler tizerinden deger-
lendiriyorlar. Biz sinif galigmasi platformu yarttigimiz igin bu
unsurlarla yiizyiize geliyoruz ve bazi deneyimler onlan orada etki-
leyebilecegimizi, kendi faaliyetimizin bir pargasi haline getirebi-
lecegimiz ve gok ge¢gmeden de kazanabilecegimizi gosteriyor. Bu
kiigiimsenecek bir sorun degil kesinlikle. Simif hareketi igerisin-
de bugiin politize olmus devrimci 6gelerin azhg da diisiinilirse,
bu potansiyelin tasidigi onem agiktir.

Soylediklerini kendi 6zgiliciine dayanarak yapan bir harekct
olabilmenin tasidig1 6nem ¢ok vurgulandi. Bu sorunun 6ziinii olus-
turuyor. Partili bir diizeye ulasip ulasamadigimizin sinanacagi cn
onemli alanlardan da biri durumundadir. Simdi bizim giiciimiiz
yeterli degil, onun i¢in yapamiyoruz sdylemini kesinlikle terk-
etmeliyiz. Ciinkii kendi 6zgiicimiize dayanmadan gii¢ yaratmak
miimkiin degildir. Yani halihazirda yeterli olmayan giicimiizii ye-
terli hale getirebilmenin yolu da, en yetersiz giiglerle bilc bir
takim seyleri yapabilmekten gegiyor. Omegin biz 70 kisiyle de
bir is¢i kurultay: yapabiliriz. 300 kisi gelecegini saniniz, 70 kisi
gelir, yapariz. O giin igin bu is 70 kisiyle yapilabiliyor demektir.
Ama 70 kisiyle yapiyorsak, bu en azindan bir takin1 insanlari
kazandiginuzin bir gostergesidir. Girmekte oldugumuz pratik siireg
igerisinde gbéz oniinde bulundurmamiz gereken kritik sorunlardan
biri budur. Kendi 6zgiicinmiizle is yapmaliyiz. Baskalarini kata-
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biliyorsak katmal, ama kendi yapmaya gahstigimiz ise katmalyiz.

Bir de yoldas konusmasinda, oradan buradan ne alinz bigi-
mindeki parakendeci hesabini bir yana birakmaliyiz, dedi. Biz
program cephesinde, sinif ¢alismasi cephesinde, yayin cephesinde
en siki1 bir bigimde sorumluluklarimiza sanhrsak, her yerden giig
aliniz. Nereden ne kadar giiciin nasil ve ne zaman bize gelecegi
hi¢ belli olmaz. Gii¢ kazanmanin, giiven vermenin, yeni giigler
igin arayis konusu ve toplanma ekseni haline gelebilmenin tek
gergek, tek saglikli, tek basarihi yolu, ortaya koyulan iddianin
gerekleri konusunda tutarli bir teorik ve pratik ¢aligma igerisinde
olmaktir. Bunu yaparsak, bize en ilgisiz akimlardan bile giigler
kazanabiliriz. Mesele basitge o giigler bize ne kadar yarar meselesi
degildir. ls¢i simifinin ve yiginlann karsisina devrimin gergek
temsilcisi olarak g¢ikabilmek, Otesinin bu agidan bir sey ifade
etmedigini gosterebilmek bakimindan 6nemlidir. Bu “49 pargalh
sol harcket” goriintiisiinii yikabilmek bakimindan 6nemlidir. Higbir
mevzi tutmayan akimlarin gii¢ kaybetmesi, ¢oziilmesi bir kayip
degildir kesinlikle. Yalnizca aldatici bir goériinim yaratiyorlar.
Omegin DHKP-C igin durum farklidir, DHKP-C bir mevzi tut-
maktadir. Ama Oyle grup ve gevreler var ki, bunlarin faydadan
¢ok zarar1 oluyor. 300 kisiyi etkiledigi i¢in bir yer tutugu zan-
nediliyor. Ama konumuyla, pratigiyle, anlayisiyla, kiiltiiriiyle binler-
ce kiginin de gelmesini engelliyor. Boyle grup ve gevreleri ciddiye
almanin, onlan mesrulastirmanin devrime higbir faydas1 yok. Devrim
bir takim gruplarin ayakta tutulmasiyla basariya ulasmayacaktir.
Devrim sorumsuz ve ciddiyetsiz gruplarin sahneden silinmesiyle,
ideolojisiyle, politikasiyla, orgitiiyle, ciddiyetiyle, degerleriyle,
kararhligiyla, toplam kimligi ile siireci devrimle taglandiracak nite-
likte bir akimin gergekten olusmasiyla basariya ulasacaktir.

Bu ara akimlan tasfiye etmemiz gerektigini sdylemistim. Bu
tasfiyenin bir yolu, kendi kimligini kanitlamak, kendi isini yap-
maktir. ikinci yolu ortaya bir program koymak, bu gergevede onlara
sert bir bigimde vurmaktir. Ugiincii yolu, onlarin ciddiyetsiz ve
sorumsuz davramslarimi teshir etmektir. Biz bugiine kadar bunu
geregince yapamadik. Bizim emekgilere sundugumuz devrimci
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hareket gergekligi tekyanh kaldi. Ciinkii hep iyi yanlarimi gordiik,
sahiplendik. Oysa bir siirii kotii sey yapiyorlar, bunlari teshir
etmiyoruz. Cesitli ilkellikler yapiyorlar, tepki gostermiyoruz. Ortak
is i¢inde kaba sorumsuziuklar yapiyorlar, sesimizi ¢ikarmiyoruz.
Halbuki bunlar1 yapmamiz, bu zaaflarin elestirisini ve teshirini
ihmal etmememiz gerekiyor. Ciinkii gergegin oteki ytizii bu. Bu
gercegi kitlelere ve devrimcilerden gizlememeliyiz.

Yayin cephesindeki yoldaslara burada tartisilan perspektifle-
ri, ulagilan sonuglan kavratmak gergevesinde biiyiik bir sorumlu-
luk disiiyor. Ciinkii bu konuda bir perspektif dontisiimiine ihti-
yacimiz var. Yayin organlari bu dontsiimiin araglar1 olacaklari
igin, yazi yazan yoldaslarin bu meseleyi 6zellikle ve oncelikle
kavramasi gerekiyor.

- Devrimci hareket soyle yapmalidir, boyle yapmalidir soy-
lemini kesinlikle birakmaliyiz. Hayir, kiiglik-burjuva devrimci akim-
lar iginde bulunduklar1 kavrayis ve pratik zaafiyetlerden dolay:
bunlar1 yapamaz demeliyiz...

- Yapamiyor ve yapamaz demek lazim gercekten de. Ama
biz yapacagiz, biz yapmak durumundayiz. Biz de yapamiyorsak,
yapmaya ¢alistyoruz giiciimiiz yetmiyor, bunun i¢in de firsat heba
oluyor, deriz. Ciinkii ger¢ekten nesnel durum bu. Devrimci hareket
yapmalidir denilerek bir sey yapilmiyor, bir sey degismiyor ki...
Sadece devrimci harekete iliskin dayanaksiz umutlar yasatilmig
oluyor. Bu devrimci akimlar bunu yapamaz, biz yapmaya ¢ahsi-
yoruz, ama bugiin i¢in giiciimiiz yetmiyor, ancak kismen yapa-
biliyoruz, deriz. Ciinkii gergegin 6zii bu aslinda.

- Sol hareket lizerine yaptigimiz tartigmalardan ortaya ¢ikan
sonuglardan biri de ge¢mis devrimci birikimi en ileri noktada
kucaklama perspektifinin pratik sorumluluklandir. EKIM’in degil,
tim devrimci birikimi kucaklamaya aday is¢i sinifinin devrimci
partisini kuruyoruz dedik. Peki bu pratikte nasil miimkiin olacak-
tir? Bunun igin gézetmemiz gereken oncelikler nelerdir?

Bu sorulara kendi iginde cevap vermek dogru bir tutum ol-
maz. Ya da sOyle sOylenebilir; gergek siyasal siireglerin 6ne ¢ikar-
dig1 gorevlerden, partilesme siirecinin sorumluluklarindan ayn ele
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alinamaz. Devrimci birikimi tek kanalda toplamanin ve kucakla-
yarak Orgiitlemenin tek gergek ¢Oziimii, bunu olanakl kilacak bir
politik kuvvet yaratabilmektir. Zerrecikleri toplayarak biraraya
getirmek ve bunlardan daha biiyiik bir kuvvet yaratmak, miknatis
gorevi gorecek bir odaktan ayn diisiiniilemez. Boyle bir odag:
yaratmak ise bir kez daha pratikte ortaya konulacak giice, simf
igindeki devrimci galismanin etki ve sonuglarina baghdir.

Deniliyor ki, baz1 gevreler sosyalizm sOylemi tizerinden 6zel-
likle geng devrimcileri etkiliyor, ciddiyetsiz gevreler sosyalizm
sOylemiyle sosyalist potansiyelin tek kanala akmasim engelliyor.
O halde bu potansiyelin heba edilmesini engellemek igin, boylesi
potansiyellerin ihtiyacina yanit olacak altematif projeler iiretilme-
si gerekiyor. Omegin tarihsel sorunlarin irdelenmesi lazim. Sosyal-
izm alternatifini veya sosyalist diizeni propaganda etmek durgun
atmosferde 6zel bir dnem tasiyor. Is¢i sinifi, emekgiler diizenden,
devletten nefret ediyor, kin duyuyor. Ama bir altematif géremiyor.
Bu nedenle gercekte tek alternatif olan sosyalizni giiglii bir bigim-
de propaganda etmemiz lazim vs.

Simdi diizenin siirekli olarak ctkili teshiri ve sosyalizmi propa-
ganda etme sorumlulugunu bir yana birakiyorum. Bu nihayet her
donem gozctilmesi gereken bir husustur. Ama sosyalizm pro-
pagandasiyla, alternatit’ projelerle kitlelerin harekete gegirilebilecegi,
bdylesi bir ¢abanin sosyalist potansiyeli tek kanala akitabilece-
gi savinin bilimsel ve pratik bir degeri yoktur. Bu, siniflar arasi
miicadelenin gergek siiregleri diginda sorunlarin s6ziimona ¢6-
ziilebilecegini iddia etmenin bir yansimasidir. Sorunun dar, mcka-
nik ve garpik kavranisidir. Sinif ve kitle dis1 bir bakisin gosterge-
sidir. Simifin devrimci bartisini kurma, is¢i sinifi hareketine karsi
devrimci gorevler perspektifinden uzak, dar gevre olusturma
politikasidir. Béyle bir bakisin sonuglarint biliyoruz. Bu ha bire
glgleri bolen ve boéliindiikkge marjinalleserek yozlasan gevreler
uretmekten baska bir sonug vermiyor. Devrimci birikimi, sosyalist
potansiyeli tek kanalda birlestirmek mi istiyoruz? O halde birlestirici
kuvvet, miknatis gorevi gorecek bir odak yaratin. Sorun ken-
diliginden vec cn saglikli bir tarzda ¢6ziilmiis olur.
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Biz bugiin bunun ¢abasim veriyoruz. Biz bugiin dar gevre
galismasi yiiritmiyoruz. Sinif iginde, sinif kitlelerine doniik bir
siyasal ¢alisma yiiriitiiyoruz. Simif kitlelerinin ve sinif hareketi-
nin verili durumu bu alandaki 6ncelikli gorevlerimize dc isaret
etmektedir.

Heniiz anlamh bir kitle ¢aligmasina giremedigimiz bir donem-
de genele hitap eden bir siyasal faaliyctin gerekli fakat yetersiz
oldugunu soylityorduk. Ama o giin igin yakici durumda bir sorun
olmadig1 Olgiide, onceliklerimiz arasinda baska sorunlar oldugu
icin, 6zel bir miidahale konusu edilemeyebiliyordu. Fakat simdi
durum timiiyle farkli ve bu alandaki zayifliklar ciddi kusurlar
olarak kendini gosterir. Ciinkii biz o donemi geride biraktik. Sinif
kitleterine sesleniyoruz. Sinif kitlelerini harekete gcgirmeyc
calisiyoruz. Ya da iktisadi-sendikal hak ve talepleri igin harcke-
te ge¢mis bulunan kitlelerle ylizyiize geliyoruz.

Smifin kitlesine, ama biling, orgiitlenme miicadelc diizcyi
bakimindan gergekligi bilinen kitlelere sesleniyoruz. Kitleler size,
sosyalizmi ne kadar tutarli savunuyorsunuz, ya da sosyalizm de-
neyimlerini ne kadar bilince ¢ikarttimz diye sormuyor. Kitlcler
sizi teorinin sorunlarindan, bunun bir alani olan tarihsel dencyimin
derslerinden giderek sorgulamiyor. Diyor ki; giizel seyler soylii-
yorsunuz, ama gergekten sizin dediginiz diizenc ulagmayi olanakh
kilacak, bu kotii diizeni ve zuliim devletini yenebilecek bir kuvvet
var mi? Ciinkii, devrimci harckete bir giiven duyamiyor, yanindaki
insana giiven duyamiyor, kendi sinifina bu aym giiveni duyamiyor,
cn basta da kendisine giiveni yok. Kendine, sinifina ve onciisiinc
glivenmeyen, sermaye sinifi tarafindan yasami ¢ckilmez hale
getirildigi, agir bir somiiriiyc tabi tutuldugu ve her tiirlii zalimce
davranisa hedef edildigi halde orgiitlii bir karsi koyus giicii gos-
tcremeyen ve dahasi bu konuda ciddi inangsizlik iginde olan bir
topluluga istediginiz kadar sosyalizmi anlatin, milkemmel alterna-
tif sistem oOncrin. Sizin idealinizdeki sistem yiginlar ig¢in bu durum-
da birsey ifade ctmez. Yignlar tcoriyle, propagandayla dcgil, poli-
tikayla ve politik giigle miicadeleyc gekilir. Miicadelc iginde pro-
pagandaya alici duruma gelir. Kararlarin1 bizzat 6zdencyimlcri
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tzerinden verir. Kitleler biling alanmnda hazirlandiktan sonra mii-
cadeleye atilabilir savi kaba bir yanilgidir. Kitleler daha iyi yasam
kosullan igin miicadele siirecine girer. Miicadelenin seyri ve onciiniin
oznel gabasiyladir ki, kitleler 6zdeneyimleri iizerinden egitilerek
bilinglendirilir. Sinif kini bu siiregte artar, miicadele azmi bu siiregte
bilenir, giiciinii boyle bir siiregte siniyarak sinifinin giiciine olan
giiveni gelisip, pekisir.

Yani oncii ile sinif kitlelerinin durum ve diizeylerini birbirine
kanstirmamak lazim. Oncii nesnel bir siireci kendi 6znel katkisiyla
besleyerek gelistirir. Yiginlar nesnel bir siire¢ iizerinden simf
bilinciyle biutinlestikleri oranda 6zne rolii oynayabilir. Aydinlan-
mis, sosyalizme sempati duyan, politikk arayslar iginde olan azinh-
g1 kazanma, .ya da 6grenci gengligin sosyalizm potansiyeli tasi-
yan kesimini kazanma g¢abasiyla, simifin kitlelerini sosyalizme
kazanmak iki farkli seydir. Bunlan birbirine kanstirmamak gereki-
yor. Bir takim sekilsiz gevrelerin etkiledigi, gergekte sosyalizm
potansiyeli tasiyan gengleri etkilemek, ¢ekip almak baska seydir.
Simif kitlelerini etkilemek, onlan siyasal miicadele alanina ¢ekmek,
onlar siyasi olarak bilinglendirinek, donatmak ve orgiitlemek
timiiyle baska bir seydir. Bu iki seyi birbirine kanstirmamalyiz

“Sosyalist potansiyel”in bir pargasi olarak tammlanan kesim-
lere yaklasimda 6zel bir dikkat gdstermemiz gerekiyor. Sosyalist
potansiyel tasiyan ve bu nedenle sosyalizme agik ilerici isgi kesimini
ve devrimci gengligi bir an tartisma disi tutahm. Ciinkii bu kesimlere
iliskin yaklasimimiz bellidir ve biz zaten bu kesimi kazanmanin
Ozel gabasi igindeyiz. Kaygimiz, grubunu nicel olarak biiyiitmek
degil, bir nitelik yaratmak, partiyi insa etmek olduguna gore, tim
gabamiz zaten bu asli ve acil géreve yogunlasmis durumda. Dikkat
edilirse, teori, taktik ve orgiitsel gelisme alanlarinda tiim oncelik-
lerimizi belirleyen bu acil ve yakici gorevdir. Parti arayan, sosyal-
1zm sahsinda oncii bir partiyle biitiinlesme gabasindaki her samimi
sosyalistin devrimci arayisinin yaniti hareketimiz/orgiitiimiizdiir.
Teori, politika ve orgiit alaninda bu yeterince agik bir durumdur.
Denilebilir ki, bu durum yeterince hissedilemiyor ya da algila-
namiyor. O halde sorunun ¢dziimii bir kez daha politika prati-
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gindedir.

Sosyalizm alternatifi ya da sOylemi iizerinden o bir takim
sekil-siz gevrelerin kazandig: insanlara gelince: Bu insanlar marksist
teorin temellerini kavrayarak tercihlerini yapmiyorlar. Marksizmi,
devrim ve sosyalizmi bildikleri ve kavradiklan igin bir tercih igine
girmis degiller. Karsilarina ilk olarak kim gikiyorsa, sosyal gev-
relerinde kim varsa onlardan etkileniyorlar. Ben diyorum ki, kuv-
vet ortaya koyalim, karsisina ilk biz gikalim. Onlann kazanmanin
higbir giigliigii yoktur bu durumda.

Bugiin genglik saflarindan yan-aydin bir potansiyel var ve
biz heniiz bu potansiyelin gok azimi kazanabilmis durumdayiz.
Bu potansiyelin 6nemli bir béliimii liberal reformistler ve bir takim
tasfiyeci gevreler tarafindan kazanihyor. Devrimci teorinin zerresi
yok bunlarda, orgiit desen boylu boyuna legalizmin batagindalar,
en kiigiik bir devrimci durusun izine rastlayamazsimz. Ozellikle
bir takim gengleri kazanan tasfiyeci gevrelere bakin. Politik miica-
dele alaninda yoktur bunlar. Herkesin katildig: kitle gosterilerine
politik iliskiden gok bir sosyal gevre olan iligkilerini tasiyorlar.
Kocaman bir pankart agiyorlar. Sonra da kendilerine hareket diyor-
lar. Bu tip gevrelerin bir ciddiyeti yoktur. Devrimi, miicadeleyi,
iddiasin1 ciddiye alanlarin boylesi gevrelere gidebilecegini ancak
ciddi kayitlarla soyleyebiliriz. Bu tiir gevrelerin devrimle, sosyalizm-
le bir alakalann da yok. Hatta gogunlugu tastamam tasfiyeci bir
giiruhtur. Bunlar kelimenin gergek anlamiyla tam bir giiriime
igerisindeler. Bir takim gengler bunlara bulastiktan sonra hizla
bozuluyorlar. ideolojik bakimdan, siyasal bakimdan, aliskanliklar
bakimindan, devrimci yasama bakis ve nihayet kiiltiirel ve ahlaki
bakimdan... Kald: ki, birgoklari1 devrimci kimligin geregi bir mii-
cadeleden kagtiklart igin de bu gevreleri bilingli olarak segiyorlar.
Risk yok, bedel 6demek yok, orgiit galigmasinin siki disiplinine
gelmek yok, yasam tarzlanndan fedakarlik etmek yok, is¢i kitleleriy-
le bir sosyal yasam birligi kurarak doniisme diye bir dertleri yok
vb. Ya ne var? Bolca lafazanhk yapmak, tartigma tiiketmek, hakki-
n1 vermedigi halde devrimciligin rantin1 yemek, yalandan sosya-
list geginmek var. Bir kismi bu ikiyiizliiliigi bile bile yapiyor.
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Bir kismi bu ikiyiizljiligii gorityor, ama devrimci miicadeleye atil-
ma giictinii kendinde bulamadig: igin bu duruma bile bile katlaniyor
ve zamanla onlara benziyor.

- ldeolojik miicadele ile siyasal miicadele diyalektigi kavra-
namadig1 igin islevlerinin farkhlhig: da gorilemiyor. Boyle olunca
da soruna dogru yaklasilamiyor. Soruna yaklasimda ¢ok temelli
bir yanilg: var. ldeolojik miicadeleyle ya da propagandayla her
zaman ancak 6ncii kazanilir, Ama politize olmus 6ncii, sosyalizme
yonelmis oncii kazanilir. Oportiinizme, sosyal-reformizme, kiigtik-
burjuva devrimciligine karsi ideolojik miicadele vererek sosyalizme
yonelmig 6nciiyii kazanabilirsin. [deolojik miicadele, ideolojik esaslar
bu kesimler igerisinde anlam bulabilir. Bunlar, tekrar ediyorum,
devrimci ya da sosyalist agidan politize olmus 6ncii kesimlerdir.
Bir teorik dergi her zaman boylelerine hitap eder. Genel sosyalist
propaganda bunlarda bir anlam bulabilir.

Kitleler ve hareketlcnen kitlelerin oniindeki unsurlar ise, sizin
yuriiteceginiz siyasal ¢alismaya, bu g¢alismada gdstereceginiz tu-
tarliliga, kararhlhiga, onlara vereceginiz giivene bagh olarak kaza-
nilir. Siz, kitle hareketinin 6niindeki insanlan kazandiktan ve kitleleri
siyasal miicadcle alanina gektikten sonra, ancak o zaman sosyalizm
bilinci verebilirsiniz, ya da onu idcolojik olarak donatmak sizin
icin daha 6zel, daha yeni bir mesele haline gelir. Burada g¢ok
belirgin bir bigimde ¢ok farklh seylerin birbirine karistirilmasi
var. Eger biz kitlelerin kazaniimasinin ya da bir toplumun umut-
suzlugunun sosyalizm propagandasiyla gidcrilebilecegine inanirsak
gok biiylik bir yamlgiya diiseriz. Sosyalizm denemelen pratikte
basarisizhga ugranmstir, ama biz teorik propagandayla asla o izle-
nimi degistiremeyiz. Bugiin umutsuz kitlelerin arayisi nedir? Ara-
yis1, bu diizene karsi miicadele cdebilecck giicii kendinde gorebil-
mesidir. Yani sosyalizm igin miicadcle etmeye deger mi meselesi
degil. Yiginlar zaten gencl bir program izerinden miicadeleye
girmezler. Yiginlar haksizliklarla, baskilarla, kotilesen yasam
kosullariyla kargi karsiyadirlar. Mescle, bitiin bunlara karsi bir
direnme giicti gosterilebilmesidir, kitlelerin sorunu budur. Boylesi
bir dircnise onlart ¢ekebilmektir. Bu konuda onlara giiven ve-
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rebilmektir. Bunu kolaylastiracak politikalar izleyebilmektir ve
bu politik siirecin igine kitleleri (pratik miicadcle anlaminda soy-
liyorum) gektiginiz andan itibaren, o kitle sosyalist propaganda
konusunda sizin igin genis bir alict kitledir. Yani once Gintem
isgilerini, isten atilmanin kader olmadigini, bunun bir haksizhk
oldugunu, buna kars1 direnilirse bunun piskiirtiilebilecegine inan-
dirabilmeniz lazim. Onu o eyleme ¢ekebilmeniz lazim. Kitleyi
eyleme ¢ektiginiz zaman patronla, patronun polisiyle, arkasinda-
ki devletiyle, yasalariyla, Ankara’daki hiikiimetiyle karst karsiya
geliyor. iste bu zemin iizerinde siz ona, bu bizim diizenimiz degil-
dir, bu onlarin diizenidir propagandasini yaparsamz etkili olabilir-
siniz. Kitlelerle bu miicadelesi igerisinde, Gintem isgileriyle onun
miicadelesi igerisinde bulusamadigmiz siirece, onlar soyut bir
sosyalizm propagandasini higbir bi¢imde dikkat almazlar. Din-
lemezler bile bu propagandayi. Yani yiginlarin bu diizenden umut
kesmesi ile bir baska diizene baglanmasi tiimilyle iki farkh scydir.

-Araya girip carpict bir 6rnek vermek istiyorum. Reformist-
ler, 6zellikle de EMEP, isgiler igerisinde devrimcileri karahyorlar.
Bu karalama gabasi yer yer etkili de oluyor. Neden? Ciinkii ge-
leneksel devrimci akimlar bugiine dek is¢i sinifini kazanma yon-
temlerinde dogru bir yol izleyemedi. Yiginlarin duyarhilik alanlarina
seslenerek harekcte gegirmek ve boylelikle eylemini ilerlcterek
politiklestirmeye agik hale getirmek yerinc “giindem dayatiyorlar”
demagojilerini etkili kilacak yollar izliyorlar. Bu ya keskin bir
s6ziimona devrimei ¢ikis oluyor, ya da soyut bir sosyalizm pro-
pagandasi. Boyle olunca, kitlcler hakli olan bir tepki duyuyorlar.
Boylelerinc gegmiste “talebc” deniyordu, bugiin “disardan gelen-
ler” deniyor. Boylesi bir pratik is¢i kitlelerine itici geliyor. Refor-
mist gericiler bunu alip kullanarak, is¢i kitlelerinin geri bilinci
ve Onyargilarna scslenerek ctkili olabiliyorlar.

- [lgili yoldasin kendi yamlgisini savunmak icin verdigi
omckler, gergekte yine benim anlatmaya ¢alistigim seyi dogrulu-
yor. Arayis igerisindeki insanlar su veya bu akima gidiyorlar,
deniliyor. Onlar gergekten sosyalist arayisi olan insanlar ama.
Yani onlar sosyalist egilimli gengler, yan-aydin gengler. Onlarin
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kazanilmasinda ideolojik miicadelenin, sosyalizm propagandasinin,
sosyalizm deneyimlerinin basarih bir degerlendirmesinin elbetteki
bilyiik bir 6nemi var. ‘89 ¢okiisiiniin ardindan, ki bunun asil agir-
hig1 ‘91 yilinda ¢Okti ortaya, tam o donemde sosyalizm sorunlan
lizerine bizim yaptigimiz tartigmalarin devrimci okur gevrelerinde
(ki teorik dergiyi ancak kendisine devrimciyim, sosyalistim diyen
insanlar alabilirdi) genis bir ilgi gormesi de bunu kamthyor. O
bir bagska alan ama.

Elestirdigim bakigin temel yamlgisi sudur: Onciiniin kaza-
nilmasiyla kitle galismasi, ya da simf gahismasi ile sinif calismasi
igerisinde kazanilmasi gereken Onciiye yaklagim birbirine kans-
tinhyor. Onemle belirtiyorum, soziinii ettigim dncii sosyalist, politi-
ze olmus, devrimciligi tercih haline getirmis kisiler ya da insan
kiimeleri, insan gruplaridir. Yoksa bir fabrikadaki hareketliligin
ya da bir birimdeki haksizhklara karst olusmus bir tepkinin Oniine
diisen insanlar1 kastedmiyorum. Onlarin gogu sosyalizme uzak
oluyor, devrimcilige uzak oluyor, giiven duymuyor, ciddiye almi-
yor. O onciiyle bu benim soziinii ettigim oncii farkhdir. Ben burada
onciiyii kelimenin dogru anlamiyla, ideolojik-politik anlamiyla kul-
lamyorum. Ama bir fabrikadaki ileri ig¢iyi sen ancak gergekten
fabrikaya yaptigin genel miidahaledeki basann Glgiisiinde kaza-
nabilirsin, ona ancak Oylece giiven verebilirsin. Gintem iggisine
giiven verebilmek igin, onun kendi duyarh oldugu sorunlar iizerin-
den olugsmus eylemine katilabilmelisin, polisle kars1 karsiya kal-
dig1 zaman onun yaninda olabilmelisin ki, senin ona yapacagin
sosyalist propagandanin da zemini olusabilsin.

Cok temel bir leninist taktik kuraldir; oncii ideolojik miica-
deleyle, yiginlar politika pratigi igerisinde kendi 6zdeneyimleri
iizerinde egitilerek kazanilirlar. Oncii ideolojik miicadeleyle kazan-
ilir diyorum da, bu bile bu sekliyle eksik oluyor. Ancak ciddi
bir siyasal akim, giiven veren bir siyasal akim eger etkili de bir
ide-olojik miicadele yiiriitiiyorsa, yani politik giiveni ideolojik
ustiinliikle birlestiriyorsa, ideolojik miicadele ancak bu temelde
kazandirici olabilir. Kendi bagina ideolojik propagandanin giicii
kimseyi kimseye kazandirmaz. Kazandirabilseydi en gok da Yalgin
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Kiigiik’liin gevresine kazandinrdi. Hig kimseyi de kazandiramadi.
Genel bir etki yaratti, sonra da buharlasip dagild.

Yiginlann ihtiyac1 kendi 6zgiiciine giiven duymaktir. Yoksa
bir sosyalist projeye gliven duymak degil kesinlikle. Bu yanls
bir diisiince. Biz bunu basindan itibaren elestirdik. Ciinkii sosyal-
izm lzerine tiim saghksiz tartiymalanin gerisinde su var: Peki bi-
zim alternatif projemiz ne? Yiginlara ne sunacagiz? Higbir ciddi
marksist yiginlara hazir bir sosyalizm projesi sunmak iddiasinda
olmamistir. Lenin’i okuyun, Rosa Luxemburg’u okuyun. Onlar
bunun bilim dis1 oldugunu iddia ediyorlar. Yani yiginlanin ihtiyag
duydugu sey, hosnutsuz olduklan diizene karsi miicadele ede-
bileceklerine dair kendilerine 6zgiliven duymalandir. Bu giiven
pratikte duyulur. Bu giiven miicadele edilerek duyulur. Yani bir
firsat yakalanir, kitleler eyleme gekilir, o eylem igerisinde kitle
kendine giiven kazanir. Evet bu olabiliyormus der ve artik bagka
seyler demesi ve yapmasi kolaylagir.

- Komiinistlerin sendikal miicadeleye, iktisadi miicadeleye,
demokratik siyasal miicadeleye 6zel bir ilgi gostermesinin geri-
sinde de bu yatmiyor mu? iktisadi miicadele, demokratik-siyasal
istemler ugruna miicadele kendi basina hig¢bir sorunu kalici bir
¢Oziime ulagtiramaz. Bu yeterince agik bir perspektiftir bizde. Ama
bu, bu talepler ugruna miicadelenin 6nemini zerre kadar azaltmaz.
Boylesi talepleri programlastirarak kendi iginde amag haline getir-
mek ile bu talepler ugruna miicadelenin gerekliligini yadsimak
aynm1 madalyonun iki yiiziidiir. Yiginlan, sorunlar ¢6zmek iizere
harekete gegirmek mi istiyorsunuz? O halde harekete gegirici
manivelalan kullanamamazlhk edemezsiniz. Harekete gegiremedi-
giniz yiginlara sosyalizmi anlatamazsiniz. Anlatmaya kalkissa-
niz bile sizinki havanda su dovmek olur. Kitlelerin duyarhlik alan-
larina bagkalan seslenir ve onlar siiriikler. Aslinda bu sorunlar
bizde yeterince islendi. “Teori ve Program Sorunlart”"nda TDKP
ile yapilan polemikte bir baska agidan da olsa bu sorun isleniyor.
1. Genel Konferans Belgelerindeki “Demokratik [stemler ve Sos-
yalizm Perspektifi "inden “Liberal Demokratizmin Politik Platfor-
mu "na, “20 Temmuz Dersleri”’nden demokrasi sorununa iligkin
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oteki yazilar ve en son olarak da “Demokrasi Konferanst” metin-
lerine kadar hep bu sorunlara yaklasim islenmistir. Yasamin degisik
alanlaninda karsi karsiya geldigimiz cesitli sol gruplann kadrolanni
ya da sempatizanlarnini bir tarafa koyun, bizim ideal bir sosyalizm
programina ne kadar sahip oldugumuz, teoriyi ne kadar dcrin-
lestirdigimiz is¢i ve emekgi yiginlart ne kadar ilgilendiriyor ki?
Birakalim yiginlan, bugiiniin ortaminda kendine devrimciyim, hatta
sosyalistim diyenler bile devrimci teoriye gereken ilgiyi goster-
miyorlar. Bu agidan solun genelini kesen bir cehalet ve apolitizm
var. Yasama doniip bakalim. Séziinii ettigimiz solcu, ilerici ve
devrimci insanlar ideolojik-teorik alandaki giicimiizii teshim de
eliyorlar. Ama ne diyorlar? Pratikte nesiniz, giiciiniiz ne kadar?
Herkesin sordugu sorular bunlar. Peki kitleler ne diyor? Diyorlar
ki, siz gergekten bu diizeni degistirme giicii ortaya koyabilecek
misiniz? Bugiline kadar devrimci gruplar koyamad: diyorlar. Ya
da bugiine kadar koyani biz gérmedik diyorlar. Sizin s6ziintize
niye inanalim, sizin istiinligiiniiz ne? Teorimizi anlatarak onlara
ustiinligiimizi gésteremeyiz. Gormezler, onu anlamazlar, yani
o bir kulaktan girer bir kulaktan ¢ikar. Simdi doniip bakalim,
bizim kitaplarumzi bu tiir isgiler okumazlar. Ama roman okurlar.
Bunun bize bir seyi gostermesi gerekiyor. Orta sayfasini okumaz,
ama Gintem is¢isi direniste ne yapmus, buna ilgi gosterir. Ekim’de
orgit tizerine yazilan yazilan okumaz, giinkii ona goére orgiit kendi
faaliyetlerini anlatiyor. Yani onu algilayamiyor. Ama herhangi
bir isgi mektubunu okuyabiliyor. isgilerin bizim Ekim’de en fazla
okuduklar1 sayfa “Okurlardan/Yoldagslardan’ sayfasidir. Bunun
bize bir sey 6gretmesi gerekiyor. Bunlar gazeteyi verdigimiz insan-
lar. isgilerin ileri kesimleri oluyor. Sinifin genis kitlcleri agisindan,
sosyalizm propagandasini ne kadar basariyla yapip yapmadigimiz
onlar1 gergekten ilgilendirmiyor.

(..)

- Tabi bu kitlelere yonelik genel sosyalist propagandanin 6ne-
mini higbir bigimde azaltrmiyor. Yalnizca bu kitlenin o propaganda-
ya alic1 olabilmesi, o kulagma doéne done galinan s6zlere bir anlam
verebilmesi pratigin sorunudur. Mesele bu zaten. ideolojik pro-
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paganda-ajitasyon higbir zaman bosa gitmez denir. Bu ne anlama
gelir? Giinli geldiginde kendi 6z deneyimleri ile sdylenenlerin
dogru oldugunu isgi farkeder. Evet sdyliiyorlardi, demek ki dog-
ruymus, ben bunu yasayarak gordiim, der. Yani boyle kavrar.
Simdi siz 6zellikle sinif onciiler: agisindan bunu tartistiginiz za-
man, o noktada ¢ok sakincali bir tartigma yapiyorsunuz. Ciinkii
15¢i hareketinin 6nilinde bugiin dyle sosyalizmle ¢ok ilgili bir kitle
yok. Oncelikle onlari miicadeleye gekebilmek, ikincisi miicadele
konusunda onlara giiven verebilmek gerekiyor. Boyle bir kusak
mesela ‘89-90’da vardi. Bigildi o kusak. Arta kalanlarinin da der-
di, sosyalizm igin 6lmeye deger inanci kazanip kazanmamak de-
gil. Sen ne yapsan o inanci ona soyut olarak veremezsin. Ama
ne olur, sen kuvvetli bir hareket olarak etkili bir galisma yiiritiir-
stin, giinden giine giliven verirsin, o baglanabilecegi bir parti go-
rir, iste o zaman umutsuzlugunu gidenmeye baslar, yeniden bir
gii¢ toplar, yeniden bu dava igin savasmas: gerektigine kanaat
getirir.

Ideolojik miicadele aslinda sosyalist propagandanin bir tiirii-
diir. Bizde bu tiimiiyle aksanmyor da, bizim orta sayfalaruniz bir
sey anlatiyor. O da bu tiir bir prepagandadir. Yani insanlar sadcce
gelecek toplum projesi konusunda dcgil, devrimin sorunlarina
yaklasim konusunda biiyiik bir kansiklik ve umutsuzluk igerisin-
dedirler. Basarisizliga gotiiren nedir!? Reformizmin yedegine gotiircn
nedir? Yenilgiyc gotiiren nedir? Bunun perspektifle baglantisi ne-
dir? Su veya bu konudaki zaafin, agmazin ideolojik politik pers-
pektifle baglantisi nedir? Tartistiginiz hersey oraya ¢ikiyor. Biz
bugiin 1925-27 Cin Devrimi’nin neden bu kadar kolay ycnilgiye
gittigini, doniip ulusal burjuvaziyle ittifak politikasina mahkum
olmaya baglayabiliyoruz. Bu bir sey anlatiyor. Ama bu iilkede
baskalari, biz eger proleter devrim perspektifi izlersek, o ,zaman
ulusal burjuvazinin devrimci potansiyelini oldugu kadariyla
degerlendirmek imkanim kaybederiz, diyebiliyorlar. $imdi bu hep
propagandadir. Yani bu noktada ideolojik sorunlarda yaratilan agik-
ik, devrimci ya da genel planda sol hareketin tabaninaki biitiin
kadrolarina yonelik bir ideolojik propagandadir. Bu propaganda
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ahicisim1 buluyor, bulmuyor da degil.

Ve gene kritik bir nokta. Belirtildi ama altim ¢izmek igin
soylilyorum. Ideolojik propagandayla yarattigin etkiyi degerlen-
dirmek mi istiyorsun? Yanisira 6rnegin sinif galismasinda etkin
oldugunu, basanli oldugunu goésterebilmelisin. Evet bu hem me-
seleleri dogru koyuyor hem de iyi gahsiyor dedirttigin bir noktada,
sana biitiin gevrelerden gii¢ gelir. Bu kimlikler biraraya gelmedi-
gi zaman insanlar tercih yapmiyorlar. Bu ciddiyetsiz gruplardan
ornekleriverirken, ben gene de bir parga dikkatli olmakta fayda
olduguna inaniyorum. S$u dogrudur. Bizim X yoldas tiiriinden bir
takim insanlar gercgekten bizi zamaninda bulamadikiar igin saghk-
s1z gevrelere kapiliyorlar ve orada titkenebiliyorlar. Ama bu ter-
cihlerin gerisinde baska bazi seyler de yok mudur? Onlara da
mutlaka bakmamiz gerekiyor. Gevezelik, igin salt lafinda olmak...
Ornegin ben yoldaslara anti-emperyalizme iliskin bir yazi varmas,
bunu niye gondermiyorsunuz diyorum. Yoldas bana, adam geve-
zenin teki, orgiitten kagiyor, diye cevap veriyor. Dikkat edin so-
ziinii ettifim yazinin yazan g¢ok akilli, TDKP’nin uluslararas: aki-
mu ilizerine degerlendirme yapip ideolojik elestiri yoneltebilecek
kadar da meseleleri biliyor. Ama Maya bunun igin bigilmis bir
yer. DSIH bunun igin bigilmis bir ortam. EKIM’e gelmez o, bir
yikimiililik var orda. Miimkiinse kiyisindan yazan olmak ister.
Iste o “akill” insanlann o aklinin bir de boyle bir yan: var. Yani
hesapgilig1 var, devrimcitige kendini adama tutumundan uzakhig:
var.

Yani EKIM gibi bir hareket, siyasal miicadeleyi uzlasmaz
bir devrimci ¢izgide siirdiirmek bilinci ve pratigiyle yiizyiize olan
bir hareket s6zkonusu oldugunda, daha dogrusu bu ¢izginin pra-
tik gerekleri kendini ortaya koydugunda, baz: insanlar igin urkii-
tiicii olabiliyor. Hem de meseleleri en iyi bilen insanlar igin.
Boyleleri SIP, DSIH vb. yerlerde kendilerine uygun bir konum
buluyorlar. Ama buna ragmen devrime gergekten kendini adama-
ya hazir bir takim temiz devrimciler de gidiyor, bu da bir baska
gergek.

Agustos ‘97
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Reformizm, siyasal miicadele
ve simif hareketi

Reformizm, toplumun devrimci doniisiimii gizgisi ve pratigi
karsisinda, kurulu diizenin asiriliklarinin torpiilenmesi ve gelis-
kilerinin yumusatilmasi (sol iddiali burjuva reformizmi), ya da
en iyi durumda onun genel baris¢1 ve evrimci degisimi (sosyal-
izm iddiah kiiglik-burjuva reforimizmi) ¢izgisi ve pratigidir. Bur-
juva ya da kiiglik-burjuva sosyal kokene sahip reformist ya da
sosyal-reformist akimlar, toplumsal muhalefeti dizginlemek, diizen
igi kanallarda tutmak ve bu arada is¢i sinifi hareketinin bagim-
siz bir devrimci konum ve kimlik kazanmasin: engellemek gi-
bi olumsuz ve yikici bir rol oynadiklan igin, reformizmi aitetmek
her zaman devrimci siyasal miicadelenin temel bir sorunu ola-
gelmistir. Devrimci siyasal miicadeleler tarihi, bir toplumda devrim-
ct miicadelenin az-gok basarili bir seyrinin ve kuskusuz sonugta
devrimin zaferinin, her tiirden reformist akima karsi kesin, kararl
ve kesintisiz bir miicadele olmaksizin olanaksiz oldugunu doéne
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done kanitlamistir.

Tirkiye’nin modern temellere dayali sosyal galkantilara ve
catismalara sahne olan son 30-35 yilik déneminde, gesitli akim-
lariyla reformizm, hep giiglii bir bigimde varolageldi. Orta simf
kokenli burjuva sol reformist akim, agikga devrime ve sosyal-
izme karsit olan konumuna ragmen, toplumsal muhalefetin de
otesinde devrimci hareketin belli kesimlerini bile belirgin bigim-
de etkileyebildi. Bu etkiyi devrimci saflara tasimada bir ara halka
rolii de oynayan sosyal-reformist akimlar (revizyonist parti ve
gruplar), siif hareketinin devrimcilesmeye en yatkin oldugu bir
donemde, bu hareketi kontrol etmeyi ve burjuva reformizmi lize-
rinden diizene baglamay: basarabildiler. Tiirkiye’nin yakin tarihi,
gesitli akimlanyla reformizmin, devrimci siyasal miicadele tizerin-
de ve sinif hareketinin devrimcilesmesi karsisinda nasil da agir
bir tahrip edici rol oynayabildigini somut olarak gosterdi.

12 Eyliil fasist darbesinin ardindan yigin harcketinde yeni
bir gelisme ve sol harekette yeni bir toparlanma doncmini isaret-
leyen 1987’den bu yana on yil gegti. Bu on yilin toplam iizerin-
den bakildiginda, toplumdaki goreli agirhgr belirgin bigimde azal-
mis bulunan sol hareket iginde reformizmin belirgin bir agirhk
kazandig1 gorilir. Oysa bu ayn1 donemde reformizmin sol igindeki
etki alamini goriinirde sinirlamasi gercken iki 6neml gelisme
yasandi. Bunlardan ilki, buijuva reformist akimin kendi reformcu
soylemini bilc biiyiik 6lciide bir yana birakacak denli MGK-
TUSIAD merkezli sermaye politikalari ile 6zdeslesmesi oldu. Bu
kendiliginden bir bigimde devrimci ve sosyalist olmak iddiasinda-
ki sol akimlar ile diizen solu arasindaki mesafeyi agt, bdylece
de diizen solunun sol hareket tizerindeki ctkisini gegmise gore
bir hayli sinirladi. Yeni donemdeki ikinci 6nemli gelisme ise,
70’1 yillarda burjuva reformizmi ile devrimci hareket arasinda
ara bir halkay: olusturan geleneksel sol reformist akimlarin (mo-
dern revizyonist akima bagli partilerin)rcvizyonust akimii uluslar-
arasi ¢aptaki ¢okistiniin de etkisiyle siyasct sahnesinden silinme-
leri oldu.

Bu iki 6nemli gelismeye ragmen ycni dénemin sol harcketi
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iginde reformist akimin belirgin bir gii¢ kazanmasi nasil agiklana-
bilir. Bunun gerisinde her seyden 6nce ‘70’h yillarin devrimci
akimlarinin biyiik bir bolimiiyle yeni donemde reformizme kay-
mast vardir. Bu dogrultudaki ilk biiyikk donisim 12 Eyliil karsi-
devriminin ezici agirhg altinda yasandi. Siire¢ ‘89 ¢okiisiiyle ta-
mamland: ve bdylece, ‘70’li yillarda coskulu bir devrimciligin
tem-silcisi olan kiiglik-burjuva akim, yeni dénemde, yenilginin
ve yilginhgin lriinii ve ifadesi yeni tiirden bir reformizmin temsil-
cisi ve tastyicist haline geldi. ODP ve EMEP gibi sosyal-reformist
partiler bu gelismenin bugiinkii itad-si ve temsilcisi oldular.

Elbettc bu sOylenenler daha ¢ok yeni tiirden sosyal-reformist
akimlarin kokenine ve baslangigtaki giiciine bir agiklik getirmekte-
dir. Oysa aradan gegen yillar iginde bu gii¢ ve agirhk gitgide
artt1. Bunun gerisinde ne gibi etkenler var?

fIkin, yeni dénemde kitle hareketinin bir tiirlii devrimicilese-
memesi olgusu var. Nedenlerine burada giremeyecegimiz bu ol-
gu, anlasilacag lizere reformizme dogal bir varlik ve ctki alam
saghyor. Sinif ve kitle hareketinin geri, zayif ve barisgi karakteri
her zaman rcformizmin giliglenmesine uygun bir nesnel ortam
olusturmustur.

Ikinci etmen, askeri fasist rejimin bigim olarak geride kalmis
olmasi olgusuna ragmen, 12 Eylil’le birlikte toplumsal muhalefete
ve devrimci harckete yoneltilen sistematik saldirinin bugiine dck
kesintisiz bigimde devam etmis olmasidir. Bunun yarattig: yildirici
etki devrimci akimlara siirekli gii¢ kaybettirirken rcformizmi
dogrudan ve dolayh olarak ayrica beslemigtir. Ornegin, devrimci
orgiitten kagisin ve legal particiligin bu kadar gii¢ kazanmasinin
gerisinde, Oteki ctmenlerin yaninda, dolaysiz bigimde sistematik
fasist teror saldiris1 vardir.

Ugiincii bir etken, devrimci hareketin kendi yapisal zaaf ve
zayifliklaridir. 12 Eyliil ycnilgisine ve ‘89 ¢okiisiine ragmen ayak-
ta kalmak giicii gosteren bazi devrimci oOrgiitler, yenilgiden her-
hangi bir ciddi sonu¢ ¢ikaramadiklar: i¢in yeni déonemde cski za-
aflarinin olgunlasmis sonuglar: ile yiizyiize kaldilar. Gitgide kisir,
ciddiyetsiz ve birgok durumda sorumsuz bir politika ve pratigin
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temsilcileri olarak yiginlara giiven veremediler ve bu reformist
akimin giiglenmesini ayrica kolaylastiran bir etken oldu.

Son olarak, Kiirt ulusal hareketinin gelisik etkisinden s6zedi-
lebilir. ‘80’11 yillarin ikinci yarisindan ve ‘90’h ilk yillarda Kiirt
halkinin ulusal uyanigi ve eyleminin devrimci hareketi moral agi-
dan besledigi acgik bir olgudur. Ne var ki Kiirt ulusal hareketi
“siyasal ¢6ziim” gizgisine kaydigindan beri, bu kez tersinden, Tiir-
kiye sol hareketi i¢inde reformizmi siyasal ve moral agidan
beslemektedir. “Siyasal ¢6ziim” gizgisi, yalmzca reformist politi-
kalara mesruluk kazandirarak degil, yamsira, Tiirkiye cephesinde-
ki siyasal miicadelesinde, reformist akimlan en iyi anlasabildigi
miittefikler olarak sectigi igindir ki, bu sayede reformizmi ayrica
giiclendirmektedir.

Tiim bu etkenlerin birlesik etkisi altinda, reformizmin, devrim-
ci akimlarin gii¢ kaybettigi bir evrede nasil’da nispi bir gii¢ kazan-
digim son bir yilin olaylan daha agik bir bigimde gosterdi. Ozellik-
le de Susurluk sonrasi siire¢ bu rahatsiz edici gelismeye tamik-
lik etti. Bu aym dénemde bazi devrimei akimlanin reformist politik
yonelimler igine girmesi, anayasal hayalleri bizzat koriiklemesi,
reformist akimin giiglenmesinin bir baska gostergesi sayilmalhdir.
Su son dénemde araya yeniden mesafeler konulmaya cahgilsa
da, aym devrimci gevrelerin reformist egilimlerine, basta ODP
olmak iizere reformist akimlarla ittifak iliskilerine duyulan 6zel
egilim eslik etmekteydi. Bu ise, dogal olarak reformist akima
ayn bir politik mesruluk ve dolayisiyla gili¢ kazandirmaktayd:.

Sosyal-reformist akimlar, kendi konum ve gizgileriyle devrim-
ci siyasal miicadeleyt zayiflattiklan Glgiide, nesnel olarak diize-
ne hizmet etmis olmaktadirlar. Bu her zaman boyledir. Fakat son
zamanlarda baz1 6rneklerini yasadigimiz yeni bir durumla kars:
karsiyayiz. Kurulusundan beri ODP’yi birlesik bir tutumla kolla-
yan diizen cephesi, gerek Susurluk sonras: evrede ve gerekse ordu-
Refah gerginligi doneminde, bu akima daha 6zel bir destek ver-
mis, ¢ok bilingli bir tutumla onu 6ne gikarmis ve elbetteki kendi
ihtiyaglan gergevesinde yonlendirmistir. Sultanahmet mitingi bu-
nun en taze ve en agik dmegi olmustur. Susurluk sonrasinda “de-
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mokratik devlet” sian atan ve hizla bu yeni ¢izgide yeni bir plat-
formu agikga ortaya koyan EMEP ise, aym rolii 1 Mayis kutlamalan
esnasinda oynamistir. Susurluk sonrasi siiregte agikga MGK
cizgisinde hareket eden merkezi sendika biirokrasisi, son 1 Ma-
yis’ta, yine ¢ok bilingli bir tutumla, EMEP’i kullanma yoluna
gitmistir. 1 Mayis kutlamalarin1 kendi cephesinden bugiine dek
goriilmemis uysallikta bir seremoniye doniistirerek EMEP de,
sendika merkezlerinin bu hain gizgisine gerekli karsihigi vermistir.

Dogal olarak tiim bu gelismeler, devrimci akimlann aym do-
nemdeki genel giigsiizliigii ve gii¢ kaybetme egilimi de diisiinii-
lirse, reformizme kars1 miicadeleye apayri bir 6nem ve anlam
kazandirmaktadir.

Komiinistler, yillar 6nce, 12 Eyliil’lin yildoniimiinii vesile ede-
rek, kitle hareketinde bir tiirlii agilamayan tikamkhg “reformist
kusatma” yoniinden irdeleme yoluna giden bir degerlendirme yap-
muslardi. Bu degerlendirmeden, reformizme karsi1 miicadelenin dev-
rimci siyasal miicadele agisindan tasidig1 6zel anlami Gzetleyen
ve bugiin hala giincelligini oldugu gibi koruyan uzunca bir boli-
mii buraya aktarmakta yarar goriiyoruz:

“Tiim bunlar is¢i sintfini ve galigan yiginlar: ideolojik-politik
ve kiiltiirel cephelerde saran genel bir diizen kusatmasimin degigik
halkalari ve bigimleridir. Ne var ki bu kugatmanin ¢ok daha ozel
bir alani var ki, burada asil ona gelmek istiyoruz. Bu, yiginlarin
bugiinkii biiyiik hognutsuzluguna ragmen, yigin hareketinin bir
tirlii kendine devrimci gelisme yolu bulamamasinin oniindeki ¢ok
temelli bir engelde ifadesini bulmaktadir. Reformist kusatmadan
sozediyoruz. Reformizmi burada terimin en genis anlaminda
kullariyoruz. Yani en kaba bigimlerinden devrimci kiliga biiriinmiis
en incelikli bigimlerine kadar tiim reformist egilim ve akimlar:
kastediyoruz. Kusku yok ki bugiiniin genel kusatma ortaminda
iizerinde asil durulmasi gereken de bu ozel alan, yani reformizmdir.
Basit bir evrensel gergekten dolayt bu béyledir. Her toplumda
ve her zaman, diizen, yiginlarin nispeten ileri kesimlerini, her
cesidiyle reformizmi en etkin bigcimde kullanarak su veya bu olgiide
dizginlemeyi ve kontrol altinda tutmay: bagarabilmigtir. Oysa
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wiginlarin nispeten ileri kesimleri, toplumda ileriye dogru bir hare-
ketlenmenin, devrimci yigin hareketindeki yolagict bir gelismenin
potansiyel motorudur. Yiginlarin en ileri kesimlerindeki bir ha-
reketlenme, onlarin ortaya koyabilecekleri her ciddi etkinlik, daha
genis ve daha geri kesimlerin sarsimasinda, uyanmasinda ve gide-
rek hareketlenmesinde temelli bir rol oynar. Yigin hareketinin
gelisme diyalektiginin bir temel ozelligidir bu.

“Oysa bugiin, bugiiniin Tiirkiye’sinde, tam da bu en ileri kesim,
her renkten reformizmin yogun bir kugatmast altindadir. (...)

“Kaba burjuva reformizmi yiginlarin ileriye, sola agik daha
genis kesimlerini dizginleme rolii oynarken, “sosyalist” ya da
“devrimci” kiliklt olanlar bu sola agik kitlenin en ileri kesimlerini
diizen igi bir bakisa ve davramgsa mahkum etmektedirler. (...)

“Devrimci gelismeyi ilerletmek, her alanda ve her bigimde
reformizme kargt dige dig bir miicadeleyi gerektirmektedir. Fakat
bu miicadelenin- ideolojik alant ile pratik alam organik bir bigimde
kaynagmaz, nuicadele bu ikisinin biitiinliigii icinde yiiriitiilemezse,
bagsart sanst da olmaz. Pratik cephe yiginlara yonelik devrimci
pratik gorevlere siki stkiya sarilmak, kitle hareketindeki her gelis-
meden en iyi bigimde yararlanmay: basarmak demektir.

“Unutulmamalidir ki, reformizm yalmzca militan devrimci go-
revierden uzak durmada ve vigin hareketini geriye gekmede ifade
bulmakla kalmaz. Fakat o ayni zamanda, tam da devrimci fa-
aliyetteki asilamayan yetersizlikten ve kitle eylemindeki gerilikten
gii¢ almaya, kendi durumunu ve tutumunu bununla mazur ve megru
gostermeye ¢aligir. "(Reformist Kusatma, Ekim, basyaz, sayr. 105,
15 Eylil 1994)

Komiinist harekct, bu degerlendirmenin yapildigi doneme go-
re bir dizi alanda 6nemli mcsafeler kaydetmistir ve bugiin parti
olmanin arifesindedir. Siyasal miicadelc sahnesinc partili kimligi
ile ¢ikisi, siyasal miicadelede bu konumun geregi olan bir rolii
(siyasal miicadelede tutarhi devrimci onderlik) yeni bir giigle iist-
lenmesi anlamina gelccektir. Partimiz, reformizme kargi miicade-
leyi devrimci siyasal miicadcleyi ilerletebilnicnin olmazsa olmaz
kosulu olarak ele alan perspektifiyle, bu akimin gerek simif hare-
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keti gerekse sol hareket igindeki etkinligine kars1 sistemli, ¢ok
boyutlu ve kesintisiz bir miicadele yiiriitecektir.

Ortaya ¢ikt1g1 andan itibaren reformizme karsi kararh bir ilke-
li tavir gosteren; devrimci harekete her seferinde yeni maddi ve
moral giigler ile ideolojik mevziler kaybettiren tasfiyeci dalgalari
sarsilmaz bir tutumla goégiisleyen; ve en onemlisi, reformizmin
diinya olgiisiinde giiglii bir gerici cereyana doniistiigii bir evrede,
Marksizm-Leninizmin devrimci hattinda kendini vareden ve bii-
yiiten bir harcketin bu alandaki yiiz agartici pratigi, bu harekctten
dogacak bir partinin de miicadelcnin bu cephesinde nasil bir rol
oynayacagi konusunda daha bugiinden yeterli bir fikir vermcktedir.

1

Kiigiik-burjuva devrimci akimin gencline gegmisten beri cge-
men olagelen ve bugiin hala varligini koruyan bir inang¢ var. Buna
gore, Tirkiye’de is¢i sinifi hareketi genellikle reformizm iiret-
mektedir. Bu inan¢ ‘70’li yillarin bir doneminde 6yle derinleme-
sine bir ctkiye sahipti ki, bazi akimlar is¢i sinifini esas alimayi
reformizmin dolaysiz bir gostergesi sayabilme ciircti bile gostere-
biliyorlardi. Bu inancin kaynagi, is¢i sinifi hareketi iginde geg¢mis-
ten bugiine genellikle reformist akimlarin bir gii¢ ve etkinlik alam
bulabilmesidir. Kiigiik-burjuva akimlar kuskusuz dogru olan bu
son olguya bakip burada kendi inanglarinin bir dogrulanmasini
bulabilmektedirler. Oysa bakip gordiikleri yalnizca bir sonugtur.
Eger ayni olgunun bir dec nedenlerine baksalard:, muhakkak ki
baska bazi gergeklerle dec yiizyiize kalacaklardi.

Tirkiye’nin son 30 yilina toplami iginde baktigimizda, ger-
¢ekten de isgi sinifi hareketi iginde her donem sosyal-reformiz-
min etkin oldugunu goriiriiz. Bu dogaldir; zira ayni dénem iginde
smif hareketini csas alan akimlar hep de sosyal-reformist akimlar
olmuslardir. Devrimci akimlar ise, sozde nc sOylerlerse soylesinler,
pratikte genellikle sim{ disi kesimleri, daha ¢ok da kent ve kir
kiigiik-burjuvazisini esas alma yoluna gitmislerdir. Oylesinc ki,
¢70°li yillar bir yana. bugiin bile bazilann hala bunun teorisini
yapmakta bir sakinca gérmemcktedirler. Boyle olunca. devrimci
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akimlarin bizzat iginden dogduklan kiigiik-burjuva hareketi dev-
rimcilestirme gabalarina, ayni sireg iginde reformist akimlarin
isci hareketini reformist-sendikalist cendereye hapsetme gabalan
eslik etmistir. Demek oluyor ki, is¢i sinifi hareketi reformizm
iiretmemis, ama kendi disinda olusan ve kendisine yonelen refor-
mist akimlarin etki ve denetimine girmek yoluyla reformizm ta-
rafindan sakatlanmig, kotiriimlestirilmistir. Bu ifadeden de anla-
silacag1 gibi, Turkiye'de reformist akimlar, iggi sinifi hareketinin
kendi 6z uriinleri degildir. Bu akimlar, burjuva ya da kiigiik-burju-
va aydin kokenli akimlardir. Sinif hareketi disinda ilk sekillen-
melerini yasamig, ardindan kendi busjuva ya da kiiglik-burjuva
sosyalizm anlayiglanna is¢i sinifi iginde bir temel kazandirmaya
caligmiglardir. Ve dikkate deger bir olgudur; bunu hig de simif
tabaninda sabirli bir galismayae giriserek degil, fakat baslangigta
sendika kademelerinde su veya bu yolla tepeden gii¢ olmak, sonra
da sendikal aygiti kullanarak tepeden inme yontemlerle tabana
hakim olmak yoluyla basarmislardir. “70’li yillann TKP-TiP-TSI{P
pratigi bu agidan son derece agiktir. Fakat ilgingtir; onlarin ‘70’-
lerdeki konumuna ve misyonuna ‘90’hh yillarda heveslenen ve
bu dogrultuda bazi ilk mevziler kazananlar da (bugiiniin EMEP’-
inde temsil ediliyorlar), ise “diiriist ve namuslu sendikacilar”
s6ylemiyle baslammslardir. Reformist sol gizgideki alt kademe sen-
dika yonetimlerine bu yaranma g¢izgisi beklenen sonuglan bir 6l-
cide vermistir. Sosyal-reformistler bugiin sinif hareketi iginde
tuttuklan mevzilerin kazanilmasinda, “siniftan yana” payesiyle
onurlandirdiklan bu alt kademe sendika biirokratlarindan gerekli
destegi gormiislerdir.

Tirkiye isgi sinifi hareketinin militan geleneginin zayifligi,
sendikalan asamayan Orgiitlenme ve sendikal hareketi agamayan
miicadele pratigi, elbetteki reformist etkiye uygun bir zemin ya-
ratmaktadir. Fakat bu bir durumdur ve bir kez ‘daha asil 6nemli
olan bu durumu siireklilestiren nedenlerdir. Zira sdzkonusu du-
rum hi¢ de esasi yoniinden iktisadi bir nedene (nispi refah, em-
peryalist asir1 karlardan pay, ya da bunlara dayali aristokrat bir
is¢i tabakas1 vb.) dayali degildir. S6zkonusu zaaflar sinif hareke-
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tinin 0znel zaaflandir. Reforrizmi bu zaaflar tretmemis, tersi-
ne bu zaaflar, reformist akimlar ve sendika biirokrasisi tarafindan
harcanan sistematik ¢abayla giiglendirilip siireklilestirilmistir. Ve
ancak bu sayede ve bu olgiidedir ki, bu zaaflar gerisin geri refor-
mizmi besleyen bir zemine de doniisebilmislerdir.

Tiirkiye is¢i sinifinin esas govdesi yoniinden heniiz geng ol-
dugu, nitel ve nicel agidan asil giiciinii ‘50’ler sonrasinda buldugu
diisiiniiliirse, bu geng simifin ‘60’li yillann basindan itibaren, yani
daha sekillenmesinin ilk evrelerinde, ortaya dikkate deger militan
miicadele 6mekleri koydugu gorilir. Kavel Direnisi ile baslayan
bu militan egilim, ‘60’11 yillar boyunca polis ve jandarmayla gatig-
malara sahnc olan bir dizi grev ve direnisin ardindan, “70’li yillara
sarsict 15-16 Haziran direnisiyle girmistir. Yine “70’l yillarda
siif hareketi ileri kesimleri sahsinda 6nemli bir politizasyon yasa-
mis ve ortaya kiigimsenemeyecek bir miicadele direnci koymus-
tur. Gelgelelim bu aym donemlerde, ‘60’h ve “70’li yillarda, simif
hareketi tizerinde etkinlik kunma gizgisi izleyenler (ve bu sayedc
onun devrimci potansiyelini daha bastan boganlar) sosyal-refor-
mist akimlar olmuslardir. Bu tarihsel gergekler ortadayken, sinif
hareketinin reformist etkiyi kolaylastiran zaaflarini, refornmiz-min
bu zaaflan besleyip giiglendircn ¢abasindan (ve elbetteki devrimci
akimlarin bu siirece seyirci kalmasindan) ayn diisiinmek olanakli
midir?

Reformizmin genel planda devrimci siyasal miicadele lizerin-
deki tahrip edici etkisi lizerinde hep durulur da, nedense bu aym
akimin sinif hareketi tizerindeki yikici etkisi yeterince gozetilmez.
Oysa, sonuglar genel devrimci siyasal miicadeleyi etkilemenin
de otesinde bcelirleyen asil yikic tahribat, bizzat bu ikinci alanda-
dir. Su basit nedenle bu bdyledir: isgi sinifi hareketinin her tiirlii
burjuva ve kiigiik-burjuva etkiden kurtularak bagimsiz bir devrim-
ci kimlik kazanmasi, genel planda, devrimci miicadelenin saglikl
ve istikrarl bir gizgide gelistirilebilmesinin de temel bir giiven-
cesidir. Bir baska ifadeyle, modern bir toplumda simif harcketi
cephesinde reformizmin altedilmesi, onun gencl miicadcle sahne-
sinde altedilebilmesinin de zorunlu bir kosuludur.
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EKIM’in taktik planda sinifa kilitlenen ¢ahsmasi, siyasal
miicadeleye iliskin bu genel stratejik kavrayisin da bir geregi-
dir. Geleneksel kiigiik-burjuva akimlar bu alandaki geleneksel
kavrayigsizhklarnini yeni dénemde de siirdiirdiikleri igindir ki, si-
nifi bir kez daha génlii rahat bir bigimde reformist akima birak-
mislardir. Yine bunun yarattigi comert bosluk nedeniyledir ki,
12 Eyliil yenilgisinin iriinii olan omurgasiz ve peltelesmis bir
reformist akim, son yillarda bu alanda bazi mevzileri belli bir
kolaylikla elde edebilmistir. Gelinen yerde daha biiyiik bir gii-
venle sOyleyebiliriz ki, sinif hareketi cephesinde reformizm karsi-
sinda ilk kez olarak EKIM sahsinda ciddi bir devrimci akim gor-
mektedir. Bugiin simf hareketi iginde sogyalizm adina EKIM ve
EMEP, iki temel akim olarak karsi karsiyadirlar. EKIM sosyal-
1izmin devrimci marksist, EMEP ise liberal-reformist temsilcisi-
dir. Diine kadar daha ¢ok ideolojik cephede karsi karsiya duran
bu iki akim, gelinen yerde artik simif gahgsmasinin, sinif hareke-
tine politik ve oOrgiitsel miidahalenin pratik cephesinde kars
karsiyadirlar. Bu karsi karsiya gelis glinden giine daha agik bir
hal alacaktir. Komiinist hareketin sinifa kilitlenen ¢alismasinda
giinden giine giiglenen mevzileri ve atmakta oldugu yeni adimtar
bunu gostermektedir.

EKIM, gecmisin yapisal zaaflariyla hesaplasmis, bu arada,
Tiirkiye’de 12 Eyliil yenilgisinin, diinyada ‘89 ¢okiisiiniin ders-
leriyle donammis dinamik bir komiinist akimken, EMEP bu aym
stiregler iginde devrimci kimligini yitirmis gevsek ve ruhsuz bir
liberal akimdir. Donemin reformist-liberal akimlarinin politik giig
kazanmasini kolaylagtiran 6zellikleri ne olursa olsun, kimlikler
arasindaki bu temel fark, orta vadede komiinist olanin liberal ola-
n1 siif hareketi cephesinde yenilgiye ugratacaginin temel bir
giivencesidir. Partili kimlik bu alandaki miicadelemize yeni bir
gi¢ ve kuvvet kazandiracaktir.

Sinif hareketi iginde reformizme karsi bu zaferin kesinlesti-
rilmesi igin gerekli her sey yapilacaktir. Zira simf hareketinin
ideolojik ve oOrgiitsel bagimsizhiginin sinif partisi sahsinda ete-
kemige biiriinmesi, ve bunun, devrimci siyasal miicadelenin sey-
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rini belirleyen bir etkene doniismesi, oteki seyler yaninda, simf
hareketi igindeki sosyal-reformist akimin kesin bir yenilgiye ugra-
tilmasina siki sikiya baghdir. Bu akimi basindan itibaren tamyor
olmamiz, onu yalnizca devrimcilikten liberallige gegis siireci iginde
degil, simf hareketi iginde gii¢ olmaya gahstigi donemde de adim
adim izlememiz ve ilkeli bir ideolojik miicadelenin hedefi haline
getirmis olmamiz, sinif igindeki bugiinkii pratigini dolaysiz olarak
izleme ve teshir etme olanagma sahip bulunmamiz -tiim bunlar,
bu akimla yeni bir hesaplasma donemine girdigimiz su sirada

bizitn igin Oteki 6nemli avantajlardir.
Agustos ‘97
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Onderlik boslugu ve dnderlik
iddias:

Komiinist hareket siyasal yasaminin onuncu yilinda. Onuncu
yil partili ilk yil olarak.yasayacagiz. Devrimci siyasal yasamimizin
bir ilk biiyiik donemeci, bir ilk biiyiik kilometre tasidir parti adima.
“Hersey parti igin! Hersey parti kurulus kongresi igin!” bashkh
degerlendirme bu adimi gerekgelendirdigi igin, burada bu konuda
yeni bir sey sOylemeyecegiz. Zira bu degerlendirmede ortaya konu-
lan gergevenin Gtesindeki hersey aynntidir. Aynntilar basinimizda
fazlasiyla tartisilmaktadir ve tartisilacaktir. Bu durumda biz burada
bir giiveni dile getirmekle yetinebiliriz. Siyasal agidan zor ve o
oOlgiide kisir bir tarih evresine boylesine bir bilyiik devrimci adimm
sigdirmay: basaranlar, boylece siyasal miicadelelerinin yeni evre-
leri igin yeterli giiveni ve giivenceyi de yaratmis durumdadirlar.

* 0k k

Devrimci agidan onderlik sorunu, siyasal miicadelenin basari-

sim ve devrimin zaferini belirleyen en temel etkendir. Kendi
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onderligini yaratamayan bir siyasal miicadele higbir kalic1 sonug
elde edemez ve kendi 6nderligini bulamayan higbir devrim gergek
bir zafere ulasamaz. Bir baska ifadeyle, devrimci miicadelenin
az-¢ok basarih bir gelisme seyri izleyebilmesi ve bir biitlin olarak
devrimin kaderi, devrimci onderlik sorununun basarili bir ¢6zimii-
ne siki sikiya baghdir.

Kuskusuz bu kadari, devrimci olmak iddiasindaki her siyasal
akimin kabul edebilecegi genel diisiincelerin bir ifadesidir. Devrim-
ci olmak iddiassyla siyasal miicadele sahnesinde kendini gosteren
her ciddi siyasal akim, gergektec bunu devrimci 6nderlik bilinci
ve misyonuyla birlestirmek iddiasindadir. Bu kadarinda bir sorun
yoktur. Asil sorun onderlik sorununun ideolojik ve simifsal igeriginde
yatmaktadir ki, sayisiz devrimci 6nderlik iddiasinin boslukta kal-
masinin ve basarisizha ugramasinin gerisinde, sorunun bu igeriginin
dogru kavranamamasi ve dolayisiyla pratikte basarili bir ¢oziime
baglanamamasi vardir. Modern kapitalist toplumda burjuvazinin
siif egemenligine karsi miicadelede 6nderlik kapasitesine sahip
tek gergek sinif isgi sinifidir. Diisiinsel planda bu sinifin diinya
goriistine dayanmayan ve pratik planda bu sinifin hareketini ek-
sen almayan higbir girisim devrimei onderlik sorununun basaril
bir ¢oztimiinii gergeklestiremez. Marksizmin 6ziine iliskin bu tcmel
dogru, Tiirkiye’nin biiyiik sosyal hareketliliklere sahnc olan yakin
tarihi tarafindan bir kez daha dogrulanmustir.

Turkiye’nin son 30 yili iginde iki devrimci yiikselis yasandi.
Fakat bu sosyal-siyasal hareketliligi kucaklayacak ve saglam bir
stratejik devrimci ¢izgide yonlendirecck bir devrimci onderlik ortaya
¢ikamadi. Tirkiye gibi modern sinif iliskilerinin egecmen oldugu
bir iilkede bu 6ndecrlik, marksist diinya goriisiine dayanan ve isgi
sinifi hareketi eksenine oturan devrimci bir sinif partisi sahsinda
ifadesini bulabilirdi ancak. Boyle bir partiyi ‘60’l1 yillarla birlikte
biiyiik sosyal ¢alkantilar igine giren Tirkiye ge¢misten devra-
lamamisti ve bu ¢alkantili donemindc de yaratamadi. Bunun
nedenlerinin tahlili, Tirkiye’nin yakin tarihinin ve bu tarihin iiriini
olan geleneksel sol hareketin tahlili demektir. Kendi siyasal
dogumunu 6znel agidan zaten bu tiir bir tahlile borglu olan komiin-
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ist hareket, bu konudaki son degerlendirmelerinin birinde sorunu
temel ¢izgileriyle soyle 6zetlemisti:

“Tiirkiye’de ig¢i sinifi hareketinin, daha genel planda devrimci
siyasal miicadelenin bugiinkii en temel zaaf alani olan devrimci
onderlik boslugu, yalnizca bugiiniin degil, gergekte tiim Cumhuri-
yet doneminin temel bir olgusudur. Bununla birlikte, 6nderlik
ihtiyacinin ve elbette karsilanamadigi olgiide onderlik zaafimin
kendini 6zel bir tarzda gosterdigi evre ‘60’lar sonrasi, demek olu-
yor ki son 30-35 yildir. Bu, s6zkonusu donemin Tiirkiye’sinde
modern simf ¢atigmalarinin serpilip geliymesiyle baglantili bir
durumdur.

“Tirkiye’nin son 30-35 yillik donemi sarsici sosyal-siyasal
¢alkantilara sahne oldu. ‘60’l yillarin basindan itibaren is¢i si-
nifi ve 6teki emekgi katmanlar, zaman iginde gitgide daha genis
kesimler halinde miicadele sahnesine ¢iktilar. is¢i-emekgi hareketi
Cumbhuriyet tarihinde bir doniim noktasi olusturacak kuvvet ve
etkinlikle toplum yasaminda yeni bir evre baslatti. Diizenin yapi-
sal sorunlardan kaynaklanan bunalimi, alt siniflarin siyasal mii-
cadelerinin sarsici etkisiyle derinleserek yeni boyutlar kazand.
Bu bilyiik uyanisi ve hareketliligi olagan yontemlerle kontrol ede-
meyen sermaye sinmifi ancak fasist askeri darbelerle uygulamaya
konulan genis ¢aph karsi-devrim operasyonlar1 sayesinde gegici
de olsa sonug alabildi.

“Cumbhuriyet doneminin uzun yillan boyunca politik bir kuv-
vet alan1 bulamayarak siniftan ve kitlelerden kopuk bir aydin hare-
keti olarak kalan Tiirkiye sol hareketi, ‘60’ yillardan itibaren
basgosteren alt siniflarin bu sosyal-siyasal hareketliligi zeminin-
de hizla gii¢ kazandi. Tuttugu ideolojik-politik konumun gergek
igerigi ve simirlart ne olursa olsun, toplum genelinde diizene kars
alternatif bir gii¢ olarak algilandi. Ozellikle *70°li yillarin ikinci
yarisinda, genig ¢aph kitle miicadeleleri ile igice gegmis bir devrim-
ci hareket gergegi, diizen ve devrim ikilemine 6zel bir kuvvet
kazandirdi. (Ancak 12 Eyliil karsi-devrimi ve onu daha sonra diinya
¢apinda izleyen olaylarin 6zel etkisi altindadir ki, sermaye diizeni
bu ikilemi gegici bir siire i¢in de olsa geri plana itmeyi basarabildi.)
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“Fakat yakin donem tarihinin sosyal hareketlilik ve devrimci
siyasal miicadele agisindan yasadigi bu sigrama, yazik ki ortaya
bu hareketliligi ve miicadeleleri devrim amacina ve iktidar hedefine
yonlendirebilecek bir devrimci 6nderlik odagi gikaramadi. Belirt-
meye gerek yok ki, modern Tirkiye’de, bu ancak is¢i sinifinin
adina layik devrimci dncii partisi olabilirdi.

“Dikkate deger olan olgu, bu siire zarfinda bu iddiayla sayisiz
grup ve akimin siyaset sahnesinde ortaya g¢ikmasidir. Onemli bir
bsliimii bu iddialarinda samimi olan ve bu dogrultuda igtenlikle
gaba gosteren bu grup ve akimlar, dogduklari toplumsal-siyasal
ortamin kosulladigi simirhliklan ve yapisal yetersizlikleri asamaya-
rak bu cabalaninda basansiz kaldilar. I¢lerinden bir kismm kendileri-
ni is¢i siifinin Oncii partisi ilan ettiler. Fakat zaman onlarin gergck-
te bu nitelikten yoksun olduklarini pratik iginde yeterli agiklikta
gosterdi. Diger bir kismu ise geride uzun yillar birakmalarina ragmen
bunu iddia etmek giicii bile bulamadilar kendilerinde. Bugiine
kadar hala “parti insa hareketi” ya da “parti oncesi orgiit”ler olarak
kaldilar. Komiinistler, devrimci hareketimizin yakin ge¢misine ilis-
kin degerlendirmelerinde, bu genel basarisizhigin ideolojik ve simif-
sal nedenlerini ¢6ziimlediler.

“Son 30 yilin sol hareketinin ortak paydasi iktidar perspektifi
ve iradesinden yoksunluktur. Revizyonist ve sosyal-reformist akimlar
i¢in 6zel bir agiklama gerektirmeyen bu olgu, gergekte devrimci
akimlanin da temel 6zelligidir. Bu akimlar teorik perspektif, politik
program, taktik ¢izgi ve orgiit cephelerinde bir onderlik diizeyi
ve kapasitesine ulagmak bir yana, buna yaklasamamislardir bilc.
En iyi durumda oynadiklan rol, kitle miicadelelerine stratejk hedef-
ler dogrultusunda yon vermek degil fakat bu miicadelelerden etkile-
nerek ve elbette onlan ctkileyerek birlikte siiriiklenmek olmustur.
Popiilist Onyargilarin yarattigi sinirlilik ve dizginlemeler nedeniyle,
modem toplumun tek tutarh devrimci sinifi olan is¢i sinifim teorik
ve pratik ilgilerinin odagima koymay: bile basaramayan bu akimla-
rin, devrimci onderlik boslugunu dolduramamalarina sagsmak igin
de bir neden yoktur gergekte.

“Modem sinif iliskilerinin egemen oldugu bir toplumda, toplum



genelinde bir devrimci Onderligi gelistirebilmenin tek olanakh yolu
is¢i sinifin1 hareket noktasi olarak almaktan geger. Bu bilincin
ve yonelimin olmadigi bir durumda, demek oluyor ki is¢i sinifiyla
kopmaz baglar iginde bir komiinist sinif onciisii insa edilmeden
genel devrimci Onderlik ihtiyacina yanit verilemeyecegi temel
ger¢eginin kavranamadigi kosullarda, 6nderlik iddiasindaki basa-
risizlik her tiirlii niyeti asan bir kaginilmazlik olarak kendini goste-
rir. (EKIM 3. Genel Konferansi/ Siyasal ve Orgiitsel Degerlen-
dirmeler, Eksen Yayincilik., s.17-20)

Bu degerlendirme, her biri en az 20 yillik bir siyasal gegmise
sahip olan geleneksel 6rgiitlerin bugiinkii durumuna bakmak bile
bu alandaki basarisizlig: tiim agikhigiyla gérmek igin yeterlidir,
sozleriyle siirtiyor. Tiirkiye’nin son 30 yillik tarihi {izerinden
bakildsginda, devrimci onderlik iddiasiyla ortaya gikan akimlarin
birer siyasal mezhep olmaktan oteye gidemedikleri goriiliir. Kiigiik-
burjuva bir toprakta yeseren ve kendiliginden bir yiikselis iginde
serpilen akimlarin -ki geleneksel akimlarinin tiimiiniin durumu
budur- bir siyasal mezhep olmaktan 6teye gidememelerinin toplum-
sal mantig1 yeterince agiktir. Bu akimlarin “ig¢i sinifin1 teorik
ve pratik ilgilerinin odagina koymayi basaramamalan™, 6zel bir
kanitlama gerektirmeyen bu agik olgu bile, kendi basina, bu
akimlanin marksist diinya goriisiiniin disinda kaldiklarinin en saglam
bir gostergesidir. Zira bu, marksist diinya goriisiiniin 6ziine ve
esasina iliskin bir sorundur. Elbetteki is¢i sinifin1 eksen almak,
kendi basina, herhangi bir akimin degil marksist ya da komiinist,
devrimci oldugunu bile kanitlamaz.'lkinci Entermasyonal partileri-
nin tiimii is¢i sinifi eksenli partiler olduklar1 halde, reformist-
parlamentarist bir siyasal kimligin temsilcileri olmuslardir. Uzaga
gitmeye gerck de yok, bugiin 20 yillik bir gecikmeyle de olsa
sinifi nihayet kesfeden eski devrimci yeni liberal bazi gevreler,
is¢i sinifi hareketi iginde en bayagi bir reformizmin temsilcileri
olarak gosteriyorlar kendilerini. ls¢i sinifimi eksen almak kendi
basina herhangi bir akinun marksist kimligine bir kanit olusturmaz
ama, ig¢i sinifina dayanmayan, onun siyasal hareketi olarak gelisme
yonelimi ve gabasi iginde olmayan higbir marksist siyasal akim

360



da diisiinilemez. Tum sorun teoride marksist diinya goriisiiniin
devrimci Oziine ve esaslarina dayanan bir hareketin pratikte de
kendini sinifla birlesme devrimci gabasi iginde liretmesi, varetme-
sidir. Is¢i sinifinin siyasal hareketi ve devrimci Onciisii olarak
bir komiinist partisi baska tiirlii olusamaz ve Onciiliik sifatina hak
kazanamaz. Ve en 6nemlisi, ne sinif ve dolayisiyla ne de toplum
iginde devrimci Onderlik roliinii yerine getiremez. Kigiik-buijuva-
zinin su veya bu kesiminin iginde bir “devrimci onderlik” tiretmek
elbetteki belli sinirlar iginde miimkiindiir. Ama boyle akimlann
onderlik kapasitesi, dayandiklan sinif ya da katmam asamaz. Tam
da bu nedenle %kalici ve tutarl da olamaz. Bu tiir “6nderlikler”in
sonu gelmez siyasal yalpalamalannin ve mezheplesme egilimleri-
nin gerisinde, dayandiklar1 toplumsal katmanlarin istikrarsizliklar
ve sinifsal sinirliliklant vardir.

Modern smifsal iliskilerin ¢ok fazla gelismedigi, biiylik Slgiide
kirsal niifusa ve koylii agirhiga sahip bazi toplumlarda, kiigiik-
burjuva devrimci siyasal onderliklerin gosterdigi basannin, kiigik-
burjuvaziye dayali bir dnderlik iddiasi konusunda yerli halkg
akimlara gii¢ ve esin kaynag: olusturdugu bilinmektedir. Gelgele-
lim moder sinif iliskilerinin egemen hale geldigi, toplumun cmek-
sermaye ekseninde boliindiigi, is¢i sinifinin toplumda 6zcl bir
toplumsal agirhiga kavustugu bir lilkede, somutta Tiirkiye’de, boyle-
si heveslere dayali siyasal girisimlerin higbir basar1 sansi yoktur.
Tiirkiye’nin yakin tarihi bunu pratik olarak kanitladi. Neyin ola-
mayacagim miicadele pratigi yeterli agiklikta gosterdi. Simdi ter-
sinden, olumlu ydnden, bir kanitlamaya ihtiya¢ var.

Partili kimligini ilan etmeye hazirlanan komiinist harcket,
saglam marksist devrimci bakisi, bunun ifadesi olan ideolojik giz-
gisiyle ve is¢i sinifini eksen alan inat¢i siyasal faaliyet ve mii-
cadelesiyle bu kanitlamanin 6znel etkeni olmak iddiasindadir. Dogal
olarak bunun nesnel etkeni de is¢i sinifi hareketidir. Devrimci
Onciisityle bulugma siireci iginde politik ve orgiitsel bagimsizhgini
kazanacak bir devrimci isgi hareketi, Turkiye’deki devrimci 6nderlik
boslugunu giderebilmenin biricik olanagi ve tek gergek giivencesidir.

1 Ekim ‘97
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Komiinistler siyasal miicadele sahnesine yeni gikmigs her marksist-
leninist akinun yapmasi gerekeni yaparak, tiim dikkatlerini partinin
ingasi sorunu lizerinde yogunlastirdilar. Teorik, politik ve orgiitsel
cephedeki gorev ve hedeflerini bu gercevede saptadilar. Higbir
konjonktiirel dalgalanma, higbir dis basing, higbir i¢ giiclitk bu ana
dogrultuyu ve buna uygun bir pratik yogunlagmay: engelleyemedi. (...)

Geleneksel hareketin kiigiik-burjuva parti anlayisi ve pratiginin ¢ok
yonlii bir elegtirisini yapan komiinist hareketimiz, partiyi en basindan
itibaren sosyalizm ile siuf hareketinin devrimci temellere dayali
orgiithi birligi olarak tanimladi. Bu aynni zamanda kendi parti inga
siirecimizin genel cergevesini ve temel esaslarini veren bir tamimdi. En
ileri devrimci teoriye, onun yaratici yeniden liretimine dayanmayan;
nesnel konumuyla toplumdaki en devrimci sinif igcinde kendini
varetmeye ¢alismayan; burjuva diizene ve devlete karsi devrimci
teorinin dziine ve devrimci sintfin kimligine uygun diigen bir ihtitalci
orgiitsel konumlansi se¢meyen; tiim bunlara uygun bir miicadele
anlayisi ve degerler sistemi iizerinde yiikselmeyen hicbir hareket
komiinist sifatina hak kazanamaz ve is¢i stmfinin devrimci onciisii
olacak bir partiyi inga edemezdi. Bunlar bizim yasadiginuz zorlu parti
inga siirecinin kiskanclikla gozetilen esaslari oldular. Siireci pratikte ne
olgiide bagariyla yagadiginuzdan, bu stireg icerisinde hangi
yetersizliklere ve zaaflara diismekten kendimizi kurtaramanug
olmanuzdan bagimsiz olarak yon ve hedef belirleyen bu esaslara agik
bir biling ve sarsilmaz bir iradeyle hep bagh kaldik. Zaaflari,
yetersizlikleri, gecikmeleri elbette fazlasiyla yasadik. Fakat bunlari her
zaman agiklikla da ortaya koyduk, irdeledik, tahsis ettik ve acimasizca
elestirdik. Ve zaten bu sayededir ki, dogrultumuzu ve bu dogrultudaki

israrinuze biitiin bir siire¢ boyunca koruduk.
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