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SUNUS

Komiinist hareketin Kiirt ulusal sorununa iligkin tcorik pers-
pektiflerini ve politik degerlendirmelerini iceren ilk derleme ki-
tap, Ocak 1994’te yayinlandi. Okurun yogun ilgisinin bir kaniti
olarak bu ilk baski yaklagik bir y1l iginde tiikkendi. 1995 basindan
beri yeni bir basky, ya da genigletilmig bir ikinci baski, giindem-
deydi. Bu ihtiyacin kargilanmasi gesitli nedenlerle bugiine dek
crtelendi.

Aradan gegen iki yih askin gecikme, komiinist hareketin bu
aynmi zaman dilimi i¢indeki yeni iiriinleri nedeniylc genigletilmis
bir ikinci baski sinirlarim agti. Toplam birikimi iki kitap halinde
diizenlemek, teknik agidan bir zorunluluk haline geldi.

Okurun bir boliimiiniin 1994 Ocak’ina kadarki metinleri iceren
kitaba simdiden sahip oldugu gozetilerek, bu durum iki kitap halin-
deki diizenlemede esas alindi. Bu 1. kitabin Ocak 1994’ kadar
olan metinleri icerdigini gosterir. Bu durumda 2. kitap isc, dogal
olarak bunu izleyen donemin, Ocak 1994 sonrasinin mctinlerini
icermektedir. Bunun beraberiade getirdigi bir bagka zorunluluk
ise, bu yeni donemin metinlerini de 1. kitaptakine benzer bir ig
siniflandirmaya tabi tutmak olmustur.

Bugiin 1. kitabin ilk baskisina okurlarin gosterdigi ¢ok 6zel
ilgi, komiinist hareketin Kiirt ulusal sorununa iligkin dcgerlen-
dirmelerinin anlam ve 6nemine yeterli bir kanit olmustur. 2. kitap
ilki ile aym ¢izgidedir, daha acik bir ifadeyle, ayni temel ideolojik
ve ilkesel yaklagimin sorunun sonraki seyrine uygulanmasindan
bagka bir sey degildir. Bu gergek burada kitabin igerigine iligkin
bir seyler soylemeyi bir ihtiyag olmaktan ¢ikarmaktadir.

Eylil ‘97



ONSOZ

Kiirt sorununun buginiin Tirkiye’sinde tagidigi olaganustii
onemi agiklamak igin 6zel bir ¢aba sarfetmek anlamsizdir. Sorun
toplumun giindeminin bag kdgesini iggal etmektedir ve bu yillardir
boyledir. Aym sekilde sorun giderek uluslararasi politikanin da
onemli konularndan biri haline gelmistir. Yalnizca bolge iilkcle-
ri degil, belli bagli emperyalist mihraklar da soruna 6zel bir ilgi
gostermekte, bir yandan devrimci dinamikleri ortak gabayla diz-
ginlemeye ve kontrol etmeye cahgirlarken, éte yandan da Kiirt
sorunu ve Kiirdistan tizerinde niifuz kurmak i¢in kendi aralarinda
acik-gizli yogun bir rekabet yiiriitmektedirler.

Kiirt sorunu, Tiirkiye’deki bigimiyle, 70 yildir asagilik bir
bigimde inkar edilen, yok sayilan, her tiirlii zulme ve asagilanmaya
tabi tutulan, Tiirk kimligi icinde eritilmek, tarihten silinmek iste-
nen mazium bir halkin ulusal dzgiirliik ve esitlik sorunudur.



Sorun bugiin ¢6éziim giindemindedir. Kiirt halkt muazzam di-
renigiyle ¢oziimii dayatmaktadir. Elbette Kiirt halk kitleleri hala
cok biiyiitk acilar gekiyor, eziyetlere katlaniyorlar. Fakat bugiin
artik bu, kazanilmasinda 6nemli mesafeler katedilmig ulusal 6zgiir-
liik ve esitlik isteginin bir bedeli olmaktadir. Mazlum olmaktan
dzgir olmaya gecisin karsiligidir. Somiirgeci burjuvazi hangi
cilginhiklara bagvurursa vursun, katliam ve vahgetin hangi tiiriinii
dencrse denesin, Kiirt halkini artik eski ulusal kolelik statiistiinde
tutamayacaktir. Bunu gergekte Tiirk burjuvazisi de dahil tiim diinya,
Kiirt halkinin gosterdigi yigitlik ve kararhihk sayesinde, yeterli
aciklikta anlamig bulunmaktadir.

Biitiin sorun, biitiin tartigma, biitiin caba ve girigsimler, igin
oziinde, Kiirt halkinin yeni statiisiiniin ne olacag iizerinedir. 70
yihn birikimiyle ve modern gelismenin sosyo-politik gii¢ ve
olanaklarina dayanarak ayaga kalmig bu halkin miicadelesinin,
hangi ¢erceve icine hapsedilerek bosa ¢ikarilabileccgi, hangi mcc-
raya akitilabilecegi iizerinedir. Sayisiz plan ve politikalarla Kiirt
halki kontrol edilmeye, su veya bu devlct veya sinif gikan dogrul-
tusunda yonlendirilmeyc galisilmaktadir. Emperyalizmin hesabi
budur, Tiirk sermaye devletinin hesabi budur, kendini toparfayan
ve hizla agirlik olugwran Kiirt burjuvazisinin hesabi da budur.

Kiirt zgiirliik miicadclesinin Kiirt alt siniflanina dayali olarak
geligmesi, onlarin sosyo-politik damgasini tagimasi, bu gergevede
devrimci bir dndcrlik altinda olmasi, Tiirkiyc devrimi ve iggi sini-
fi icin olaganiistii onemde bir sanstir. Fakat yazik ki, Tiirkiyc’de
devrimci siircglerin bugiinkii durumu, ig¢i sinifi harcketinin haliha-
zirda politik bir perspektif ve kimlikten yoksunlugu, bu gansin,
bu muazzam avantajin devrim ve sosyalizm miicadelesindc deger-
lendirilmesini olanakli kilmamaktadir. Scrmayc devleti Kiirt halki-
nin dircnigi karsisinda biiyiik bir carcsizligi yagamakta, fakat tam
da isci simfimin politik miicadcle cephesinde kendi agirligini ko-
yamamasi saycsindce, topluma hiikkmetmcye ve Kiirt halkina gi-
rillmemis acilar yagatmaya devam cdcbilmektedir.

Tiirkiyc cephesinde devrimei stnif miicadclesinin bu zayifli-
g1, ig¢i sinift harcketinin yillardir agilamayan rahatsiz edici diizey-
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deki geriligi, Kiirt haikinin miicadelesini zora sokmaktadir. Ulusal
harcket i¢inde Kiirt miilk sahibi siiflarin, Kiirt burjuvazisinin
artan agirhgi, devrimcei dnderligin yalpalayislar, “siyasal ¢6ziim”
¢oziim arayiglari, Tiirkiye cephesindcki bu zaafla dogrudan bag-
lantihdir.

Bugiin Kiirt halkinin 6zgiirlitk miicadclesi gercek bir kugatma
altindadir. Somiirgeci sermaye cephesi 6zgiirliikk harcketini ez-
mck icin her yolu ve araci miibah saymaktadir. Emperyalistler
tagidigr devrimci kimlikten dolayr harekctin ezilmesini istemekte
ve Tiirk devletini her yolla desteklemcktedirler. Kiirdistan’t kendi
aralarinda paylagmis bulunan komgu devletler geleneksel igbirli-
gini kuvvetlendirmek gabasindadirlar, Ve bu kosuilarda Kiirt halki,
en temel ve dogal miittcfigi olmasi gereken Tiirk halkindan sozii-
cdilebilir bir destek alamamaktadir. Komiinistler ve devrimciler
kugkusuz Kiirt halkinin hakli ve megru miicadelesini yiirckten
destcklemektedir. Fakat bu dogrultuda kitleleri harckcete gegirebil-
mck giicii ilc birlesemedigi siirece, bu destck manevi bir dcger
tagtmaktan ¢ok oteyc de gegememcktedir.

Sorunun 6ncm tagtyan bir bagka yonii var. Kiirt halkinin meg-
ru ulusal istemleri ugruna yiiriittiigii hakli miicadeleyi genel olarak
desteklemck ile Kiirt sorunu kargisinda somut gelisim scyrini de
gozeten dogru ve tutarh bir politik ¢izgi izleycbilmek tiimiiyle
ayni sey demek degildir. Bu 6zcllikle ulusal harcketin 6nderli-
gini olugturan PKK ile iligkilerde kendini gostercbilen sorunlar
ortaya ¢ikarabilmektedir. Tiirkiye devrimci harcketi sckterlikien
teslimiyete, teslimiyetten sekterlie epeyce salimm yagad: bu so-
runda. Ya da bu zaaflarin her biri $u veya bu grubun sahsinda bir
¢izgi olageldi. Bu isc Kiirt sorununda ve Kiirt 6zgiirliikk miicadcle-
sine destek anlaminda isabetli bir politik tutumu ve g¢abayr ayrica
zaafa ugratti.

Kiirt serununda izlencn her temel politikanin dogal olarak bir
simifsal mantigi ve amact vardir. Sorun genel fakat politikalar ¢e-
sit gesittir. Bu gesitlilik son tahlilde toplumdaki sinifsal geygitlili-
gin bir izdigiimiidiir. Toplumdaki her sinif seruna kendi simf
ctkarlari ve amaglan dogrultusunda, kendi sinifsal karakterine uy-
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gun bicimde yaklasmakta, etkilmeye ve yonlendirmeye ¢ahsmak-
tadir. Bu basit gercek yalnizca genel ptanda degil “Kiirtler”in
kendisi i¢in de, Kiirt toplumunu olugturan temel siiflar igin de
gecerlidir. Bu gergegi gozetmek 0zel bir 6nem tagimaktadir. Zira
Kiirt halkinin yasadigi acilar, yiiriittiigii miicadelenin agir kosulla-
r1i; Tiirk emekgi simflarindan almasi gereken destegi alamamasi,
“Kiirt biitiinliigii” fikrin 6zel bir kuvvet kazandirmakta ve “saf”
ulusal istemleri ideallestirmeyi kolaylastirmaktadir. Bundan ise
zaman iginde en karli ¢ikacak olan Kiirt burjuvazisi olacaktir.
Bunun énemli ve kaygi verici belirtileri simdiden vardir.

Tiirkiye ig¢i sinifi ve emekei hareketi politik dengeleri hig
degilse bir dl¢iide degistirebilecek bir agirlik gosteremedigi stire-
ce, Kiirt miilk sahibi siniflar ile Kiirt emek¢i siniflan arasinda
ayrisma degil, ulusal istemlere dayali “biitiinlik” pekisecek, bu
ise Kiirt sorununun sistem ve diizen i¢i igreti bir ¢oziimiinden
bagka bir sonug yaratmayacaktir. Bu da o ¢ok tartigilan “siyasal
¢Oziim”den baska bir sey olmayacaktir.

Elinizdeki kitapta bu sorunlar bir ¢ok yoniiyle ve genisce de-
gerlendirilmektedir. Komiinistler siyasal miicadele sahnesine ¢ik-
tiklar1 andan itibaren Kiirt sorununun degisik yonlerini bir arada
degerlendirdiler ve ulusal soruna dair marksist-leninist programin
farkli bilesenlerini bir biitiinliikk i¢inde ele aldilar. Bu politikada
hata yapmamak ya da hi¢ degilse onu en az diizeyde tutmak olanagi
sagladi. Elinizdeki kitabin buna tamkhk ettigi inancindayiz.

Komiinist hareketin sorunu ilkesel ve politik ¢ergevede degil,
pratik planda yasanmaktadir. Bu, sinif hareketinin devrimcilesme-
sinde heniiz mesafe alamamak, dolayisiyla da Kiirt sorunundaki
politik tutumuna maddi bir kuvvet kazandiramamaktir. Komiinist-
lerin, siyasal miicadelenin genel gerekleri alaninda oldugu kasar,
Kiirt sorununa iligkin politikalarinda da, bugiin iizerinde yogun-
lagtiklar asil sorun budur. Bunda bagari sagladiklan olgiide, oteki
seyler yaninda Kiirt sorununun devrimei ¢oziimiinde de 6nemli
bir rol oynama olanagina sahip olacaklardir.

Ocak '94
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Kiirt ulusal sorunu

Ulusal sorun Tiirkiye“de Kiirt sorunundan ibaret degildir. Ulusal
baskiyi degisik bicimlerde yagayan, haklardan yoksun, Arap, Emmeni,
Cerkez, Giircii, Rum, Laz vb. azinlik milliyetler de var. Bunlardan
yalnizca ikisi, Rumlar ve Ermeniler, Lozan anlagmasinin zoruyla
ve birer "Hiristiyan azinltk” olarak sinirli baz: haklara sahiptirler.

Fakat Tiirkiye ‘de ulusal sorunun ekseni ve esasi Kiirt sorunudur.
Kiirt ulusal sorunu aziniik milliyetler sorunuyla kiyaslanmayacak
ozelliklere, kapsama ve oneme sahiptir. Toplumumuz igin oldugu
kadar devrimimiz igin de...

Her seyden once, Kiirtler bir ulustur. Ustelik biiyiik bir ulus.
Yaklagik rakamiarla, Tiirkiye “nin niifus olarak dortte birini Kiirtler,
toprak olarak iigte birini Kiirdistan olusturmaktadir. Ikinci olarak,
Kiirtler béliinmiig bir ulus, Kiirdistan boliinmiig bir tilkedir. Kiirtler
birbirine komgu dort iilkenin somiirgeci boyundurugu altinda
yasamaktadirlar. Dordiinde de temel ulusal haklardan yoksundurlar,
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en asgagilik, en vahsgi bigimleriyle agir bir ulusal baskiya maruz
kalmakta, bu iilkelere zorla bagimli tutuimaktadiriar. Dolayistyla
Kiirt ulusal sorunu, Tiirkiye ‘nin sinitlarin1 agan, dort komsu iilkeyi
kapsayan karmasik, ok boyutlu bir sorundur. Ugiincii olarak,
Kiirt ulusal sorunu potansiye! degil, son derece somut, pratik ve
canli bir sorundur bugiin artik Tiirkiyede. Siyasal giindemdedir
ve ¢oziimiinii dayatmaktadir. Komsu iilkelerde, Irak ve iran‘da
bu siire¢ gok daha erken baglamigti. Bugiin Iran ve Irak ta Kiirtier
silailt bir halktir ve ulusal haklart konusunda kararhdirlar.
Tiirkiye ‘de Kiirt ulusal hareketi bu siireci heniiz yasamaktadir.
Yeni ve sinirhdir. Ama giigli bir tarihsel birikim iizerinde
yiikselmektedir. Dordiincii olarak, Kiirtlerin biiyiik acilara ve
fedakarliklara mal olan ulusal savagimi, sorunu uluslararasi
kamuoyuna maletmis, diinyanin da giindemine sokmustur. Gegmiste
Kiirt sorunu uluslararasi planda daha ¢ok komsu iilkeler agisindan
tartigihirdi. Oysa bugiin Tirkiye’deki Kiirt sorunu gitgide one
ctkmakta, agirligint hissettirmektedir.

Kiirt ulusal sorununun tagidig1 6zel 6nem konusunda bagka
unsurlardan da s6z edilebilir. Fakat biz marksistler i¢in bu sorun,
ozeltikle ve oncelikle, devrimimizin geligimi ve gelecegi agisindan
6nem tagimaktadir. Kiirt ulusal sorunu Tiirkiye devriminin temel
sorunlarindandir. Tiirkiye devriminin kaderi Kiirt ulusal sorunuyla
kepmaz baglar igerisindedir. Devrimimiz bu sorun kargisinda dogru
bir tutum takinabildigi ¢l¢iide bagariyla geligebilecek, ve kugkusuz,
basariyla gelistigii olgiide de bu sorunun gercek ve kalict bir ¢6ziimiinii
olanakh kilacaktir.

Burjuvaziyi devirmek ve siyasal iktidan ele gegirmek tarihsel
goreviyle karg1 karstya bulunan Tiirkiye isci sinifi icin Kiirt sorunu
onemli bir dayanak, Kiirt ulusal devrimci hareketi onemli bir
miittefiktir. Bu nedenledir ki komiinistler, sinif bilingli iggiler,
ulfusal soruna iligkin ilkeleri ve gorevleri konusunda son derece
net olmalidiriar. Bu netlik, yalnizea, devrimci proletaryanin her
tiirlii ulusal baskiya ve esitsizlige karsi, tiim uluslarin esit, dzgiir
ve kardegge birliginden yana tutarh demokrat ve enternasyonalist
konumundan dofay:1 degil, fakat ayni zamanda, ulusal sorun
konusunda takinacag ilkeli tutarli tutumun, kendi siyasal iktidar
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miicadelesi bakimindan tasidigi son derece hayati 6nemden dolay1
da gerekmektedir.

Kiirt ulusal sorunu bugiin Tiirk burjuvazisinin en zayif
yanlarindan, en temel agmazlarindan biridir. O bu konuda tam bir
acz ve caresizlik igindedir. Kiirt ulusal varligini inkara, Kiirt ulusal
kimligini zorla yoketmeye dayali cumhuriyet donemi politikasi
iflasla sonuglanmig, Kiirt sorunu giiglii bir birikim iizerinde ve
devrimci bir kimlik kazanarak, tiim canliligi ve yakiciliiyla sahneye
¢tkmig, ¢oziimiinii dayatmistir. Koca bir ulusun varligini tarih ve
diinya 6niinde hala inkar eden asagilik Tiirk burjuvazisi, gergekte
sorunun tiim agirh@ini iliklerinde hissetmektedir. Coziimii bugiin
de inkarci politikada ve bu politikanin uzantisi olan baski, siddet,
iskence ve zora dayali asimilasyonda aramakta, her yeni giinde
yeni barbarliklar sergilemektedir. Bu politika halen sosyal-
demokratlar da dahil tiim burjuva cevrelerin ortak desteginde
siirdiiriilmektedir. Burjuvazi bu politikada bu yolla sonug alabilecegi
umudundan ¢ok, garesizliginden israr etmektedir. Sinirli bazi tavizlere
dayali tamamlay1c bir politikay: yedekte hazirlamakla birlikte,
bunun sorunun oniinii almaya, ¢6ziimiinii ertelemeye ne olgiide
yarayabilecegini kestirememektedir. Zira geleneksel inkar
politikasinin ardindan, bir 6n kosul olarak ancak Kiirtlerin varligini
kabul temelinde verilebilecek dil ve kiiltiir sorununa iligkin bazi
tavizlerin, Kiirt ulusal hareketini daha da alevlendirebileceginden
korkmaktadir. Bugiin 6zellikle SHP “nin biinyesinde belirli 6geleri
dile getirilen bu tamamlayici tavizci politika, aslinda emperyalist
merkezlerden telkin edilmektedir. Kiirt sorununun devrimci
birikiminden ve toplumsal bir devrime sundugu olanaklardan korkan
emperyalist burjuvazi, belirli tavizlerle bu tarihsel devrimci birikimin
sistem icinde eritilmesinden yanadir. Bu konuda Tiirk burjuvazisinden
daha sogukkanli davranmakta, daha hesapli ve uzun vadeli hareket
etmektedir. Komsu iilkelerdeki Kiirt ulusal hareketlerinin burjuva
sinif konumlari sonucu gosterdigi uzlasmaci egilimler, emperyalist
burjuvaziye, sorunun sistem icinde belirli bir kismi ¢oziime
baglanabilecegi, sermaye cephesini yarmaya yonelik bir toplumsal
devrimin yedegi olmaktan cikarilabilecegi konusunda umut
vermektedir.
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Burjuvazi basta zor ve siddet olmak iizere, ulusal hareketi
dizginlemek, ezmek, sindirmek igin ¢ok ¢esitli politikalart bir
arada deneyecektir. Bu politikalar bosa ¢ikarmak. etkisiz kilmak,
Kiirt ulusal harcketini proleter devrimimizin giiglii bir bileseni ve
yedegi haline getirmek, bugiin i¢in ayrt bir mecrada gelisen Kiirt
devrimci hareketinin kusurlariyla daha az, kendi gorevlerimizle
daha ¢ok ugragmak olgiisiinde olanaklidir.

Komiinistler, sinif bilingli isgiler, ¢dziim giindemine kendi
dinamikleriyle girmig Kiirt ulusal sorunu hakkinda genel ilkesel
tutumlarins netlestirmekle kalmamali, gorevlerini saptamali,
gereklerini azami bir ¢aba, ictenlik ve kararlhilikla yerine getirmelidir.
Kiirtlerin ulusal mesru haklarimi genel ve soyut planda ilan etmek
hi¢ de yeterli degildir. Asil gerekli olan Tiirk is¢i ve emekgileri
arasinda Kiirt ulusal haklar1 konusunda siirekli ve sistemli bir
propaganda ve bilin¢lendirme gabasina girigmektir. Ezen ulus
sovenizmini, ulusal dnyargilars kirmak, Tiirk is¢i ve emekgilerini
yalmizca sinifsal baski karsisinda degil, Kiirtlere yonelik ulusal
baski kargisinda, bu baskinin hergiin yasanan ¢ok ¢esitli bicimleri
kargisinda da harekete gecebilecek, tepki ve protestolarini ortaya
koyabilecek, mesru Kiirt ulusal istemlerini savunup destekleyebilecek
konuma gctirebilmektir.

Biz marksistler olarak ulusal dargériigliiliige, ulusal sinirlilhiga,
ulusal istemlerin kendi bagina amag goriilmesine elbette karsgiyiz.
Ulusal ilke ve esaslar1 degil, sinifsal ilke ve esaslart temel aliriz.
Hakli ve mesru da olsa ulusal istemleri kendi i¢inde bir amag
olarak degil, proletaryanin sinif ¢ikarlarina ve amaglarina bagh
olarak ele aliriz. Bir devletin sinirlart i¢inde olundugu siirece,
hangi milliyetten olursa olsun tiim proletaryanin ortak simf
orgiitlenmesini ve birlcsik devrimci miicadeleyi savunuruz. Fakat
sunu biliriz ki, bunun yolu birlik ilkesi ve birligin yararlar iizerine
soyut nutuklar ¢ekmekle yetinmekten degil, ezilen ulustan isgilere
ve emekgcilere giiven vermekten geger. Bu giiven, basta kendi
kaderini tayin hakki, ayr bir devlet olarak varolma hakkr olmak
lizere, ezilen ulusun tiim mesru ulusal haklarini igtenlikle ve
kararhilikla savunmakla. bunun gereklerini pratik faaliyetimizin
ayrilmaz bir pargasi olarak goriip hergiin her an yerine getirmekle
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gergeklestirilebilir.

Bugiin Kiirt is¢i ve emekgileri arasinda ve Kiirt devrimcei
hareketinin bazi gruplarinda, ezen ulusun devrimcilerine kargi
belli bir giivensizlik var. Hakli nedenlere dayali bu giivensizligin
kokleri gegmistedir. Uzun y:llar Tiirkiye solunu temsil eden TKPnin,
ulusal sorunda tutarli bir konumda olmak bir yana, burjuvazinin
eklentisi durumunda kaldig tarihsel bir gercektir. Sola egemen
sosyal-soven tutum ancak “70lerin baginda ve devrimci demokrat
hareketin sahsinda kirilabilmistir. Devrimci-demokrat harcket de
genel idcolojik zayitliklari ve kii¢lik-burjuva sinif konumunun
sonucu olarak bu sorunda tutarh olamais, Kiirt ulusal haklarim
savunimakla ve programina almakla birlikte, pratikte tizerine diigeni
geregince yapmamig, bunun yerine, kendini birlik iizerine soyut
vurgulara vermis, ezilen ulus milliyet¢iligi karsisinda gerckli
hosgoriiyii gisterememistir. Bazi gruplarin sahsinda, proletaryanin
sinif birligi ve ortak simif érgiitlenmesi ilkesi ince bir sovenizmin
ortiisii bile olabilmistir. Bugiin dahi, demokratizme bunca goémiilii
olanlar, otcki demokratik istemleri kendi baglarina mutlaklastranlar,
bu iilkede en temel demokratik istemlerden biri olan Kiirt ulusal
kendi kadcrini tayin hakkina sira geldiginde yaman bir "sosyalist"
kesilebiliyorlar. Birlik vurgusuna kiskanglikla kapanip, sorunun
"proletarya devriminin bir par¢asi” oldugu gergegine sarlabiliyorlar.

Yineliyoruz. Marksistler, kendini igtenlikle 6yle gorenler,
dikkatlerini czilen ulus milliyetgiliginin kusurlarindan ¢ok kendi
enternasyonalist gorevlerine verscler daha iyi ederler. Ezilen ulus
milliyetg¢iligini geriletimek de zaten ancak bu saycdc olanaklidir.
Enternasyonalist gorevlerin gercklerinden her geri durug, czilen
ulus milliyetgiliginin giic kazanmasi i¢in uygun bir zemindir.

Ote yandan temel ilkesel ve ideolojik ayriliklarimizin yamsira,
Kiirt devrimci harcketinin ¢esitli politik zaafllar tasidigi, dahasi
politik yasamda marksistler ve devrimciler olarak kabul
edemeyccegimiz, temel deger yargilarimiza aykimm buldugumuz
tutum ve davranglar sergiledigi bir gergektir. Ama bu bizi ortak
diigmana kargi yiiriittiigiimiiz miicadelede Kiirt devrimci harcketini
kararhihikla destcklemekten alikoymamalidir. Bugiin Kiirdistan
daglarinda siiren gerilla savasi Tiirkiye devriminin hayat
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damarlarindan biridir. Burjuvazinin silahli Kiirt direnigini ezme
¢abasi, Tiirkiye devriminin temel bir unsurunu, bilesenini yoketme
¢abasidir. Bunu unutmak gaflettir. Gerilla hareketinin bagaril
gelismesi devrimimize gii¢ katacak, burjuvaziye kuvvetli bir darbe
olacaktir. Gerilla hareketinin gii¢ kaybetmesi ya da ezilmesi ise
yalnizca burjuvazi igin bir kazang, devrimimiz iginse 6nemli bir
yenilgi olacaktir. Bugiin Kiirt sorunu bunca ¢iplakhg ile Tiirkiyenin
ve diinyanin giindemine girmigse bu, siiphesiz tarihsel birikimle
birlikte, silahl: direnis sayesinde olmustur.

Bugiin Kiirt devrimci hareketi gerilla savas1 boyutlarnn da
kazanarak ayri bir mecraya girmistir. Bunun tarihsel ve toplumsal
nedenleri var. Ama biz sunu gizoniinde tutuyoruz. Gelisecek ve
kendi sosyalist sinif konumuna uygun hareket edecek, dolayisiyla
da, Kiirt ulusal sorunu karsisinda gorevlerini layikiyla yerine
getirebilecek bir devrimci isgi hareketi, devrimci Kiirt hareketini
de kendine baglayacak ortak bir miicadele ekseni olacaktir. Kiirt
devrimci hareketinin miicadele kararlilif: ne olursa olsun,
toplumumuzda burjuvaziyi devirebilecek ve boylece Kiirt sorununun
da gercek ¢oziimiinii saglayabilecek biricik sosyal kuvvet Tiirk,
Kiirt ve gesitli azinlik milliyetlerden olusan Tiirkiye is¢i simifidir.

Tarihsel ve toplumsal nedenler Kiirt devrimci 6gelerinin bir
kesimini bugiin ayn orgiitlenmeye yoneltmis olsa bile, Tiirkiye ‘de
birlesik bir miicadelenin ¢cok kuvvetli nesnel ve 6znel etkenleri
vardir. Her seyden once, tiim onemli sanayi kentlerinde Tiirk ve
Kiirt ulusundan isgiler tek, birlesik bir orduyu meydana
getirmektedirler. Bugiinkii 6rgiitlenme ve miicadele diizeyinde zaten
birlesik olan is¢i hareketi, yarin politik yonden gelistikge bu birligini
hepten pekistirecektir. Ikinci olarak, bugiin bir Kiirt devrimci
hareketinden s6zedebilmekle birlikte, bir "Tiirk" devrimci
hareketinden sozedilemez. Zira Kiirt 6rgiitleri digindaki tiim diger
orgiitler Tiirk, Kiirt ve diger milliyetlerden gelen devrimcilerden
olusan enternasyonal bir yapiya sahiptirler. Ve bu orgiitlerde Kiirt
kokenli komiinistler ve devrimciler son derece 6nemli bir yer
tutmakta, rol oynamaktadirlar. Bu hareketi yakinlagtiracak olan
diger bir etkendir. Ugiincii bir etken olarak da, Kiirt 6rgiitlerinin
devrimci-halkgr kimligini ve Marksizmin etki alaninda olmalarim
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saymak gerekir.

Sinif bilingli proletarya, Kiirtlere karg: enternasyonal gorevlerini
simdiden layikiyla yerine getirirse ve yarinin muzaffer sosyalist
devrimi Kiirtlerin 6zgiirliigiinii gergeklestirirse, bir ucu Avrupa’ya
bir ucu Ortadogu “ya uzanan, 6zgiir cumhuriyetlerin esit ve goniillii
birligini temsil eden biiyiik bir birlesik sosyalist cumhuriyetler
birligi hi¢ de bir iitopya olmayacaktir...

' EKIM
Mart ‘89
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EKIM I. Genel Konferansi
Bildirisi ‘nden...

* Ulusal sorun, toplumumuzun kapsamli ve karmagik so-
runlarindan biridir. Temel haklardan yoksun birakilan ve ulusal
baski altinda tutulan ¢ok sayida azinhik milliyetin varhg: yann-
da, Tiirkiye’de ulusal sorunun asil kapsamini Kiirt sorunu
olugturmaktadir. Devrimimizin ¢dzmekle yiikiimlii bulundugu
temel sorunlarindan biri olan Kiirt sorunu, Kiirt ulusal hareke-
tinin son yillardaki bagarili geligimi ve ulusal uyamsg ve
bagkaldirinin kazandig: kitlesel boyutlar sayesinde, kendini
bugiin tiim toplumun. giderek tiim diinyanin giindemine sok-
may:1 bagarmigtir. Tirkiye’de ve diinyada olaylan etkileme
giiciine sahip tiim mihraklar, Kiirt sorununda yeni politikalar
olugturmak ve: Kiirt ulusal hareketini kendi konumlarina ve
cikarlarina uygun tarzda etkilemek, yonlendirmek cabasi
icindedirler. Emperyalist diinya ve onun destegine sahip Tiirk
burjuvazisi, hareketi dizginleme, kontrol altina alma ve giderek
zararsiz hale getirme dogrultusunda ycni planlar ve politikalar
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geligtirmektedir. Ote yandan. Kiirt halk kitlelerinin énlcnemeycn
devrimci ulusal direnigi ile devrimci ulusal harcketin zorlu
miicadelelerle kazandifi mevziler, Kiirt burjuvazisini de ulusal
sorunu kendi konumundan bir olanak olarak dcgerlendirme-
ye, buna iligkin politikalar geligtirmeye gitgide daha belirgin
bir bicimde yoneltmektedir.

Bu kosullarda, Tiirkiye ig¢i sinifinin politik temsilcileri
olarak komiinistlerin. ulusal soruna iligkin ilkesel ve pratik
tutumlarint en net gekilde ortaya koymalart, Kiirt sorununa
iliskin politikalarina pratik bir gerceklik kazandirmalart ber
zamankinden ayri bir 6nem kazanmig bulunuyor.

EKiM‘in ulusal soruna, somutta Kiirt ulusal sorununa ilig-
kin ilkesel ve pratik tutumu bagindan itibaren agik ve nettir.
Marksist-leninist diinya goriigiine, uluslararast devrimei prole-
taryantn tarihsel deneyimlerine dayanan ve proletaryanin sintf
konumunun ifadesi bu tutum, iki yonli Lo gorevde ifadesini
bulmaktadir. Komiinistler her tiirlii ulusal esitsizlige ve baskiya
kargtdirlar; Kiirt utusunun kendi kaderini tayin hakkimmn. ayrtlma
ve aynt devlet kurma hakkinin kesin ve kararli  savunucula-
ridirlar, Bu ¢ergevede, Tiirk gsovenizmine, somiirgeci cgemenlige
ve ulusal bhaskiya kargt kararli bir miicadcle igindedirler. Tiirk
burjuvazisinin somiirgeci egemenlifinc kargt Kiirt ulusunun en
temel ve megru haklart uruna savagim yiiriiten devrimei Kiirt
ulusal hareketini iglenlikle desteklemektedirler. Komiinistlerin
ulusal soruna iligkin ikili gorevinin bir yonii budur. Oteki yon,
proletaryanin iktidar savagiminda belli bir devletin sinirlarin
kendine esas almak ilkesinden hareketle, bu belirli devletin
stnirlant iginde yeralan tiim ulus ve milliyetlerden iggilerin ¢ikar
ve amag birligini. bu temel iizerinde ortak sl Grgiitlenmesini
ve miicadele birligini savunmak ve gerc¢eklestirmekic ifadesini
bulur. Bu, en megru ulusal haklar®adina yiiriitiiliiyor olsa bile,
isci sintfinin miicadele ve orgiit birligini bozmaya, sinifin
bilincini dar ulusal istemlerle sinirlamaya yonelik her tirlii
ulusal dargoriigliiliifge ve milliyet¢i ¢abaya kargt tavizsiz bir
miicadcle anlamma gelir. Bu, proletaryanin tcmel devrimei siif
¢tkarlartnin bir gercgidir. Ulusal ilke ve amaglardan dcgil, si-
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nifsal ilke ve amaglardan hareket eden, hakli ve mesru da
olsa ulusal istemleri kendi basina bir amag olarak degil, pro-
letaryanin temel sinif c¢ikarlarina ve amaglarina bagh olarak
ele alan, her tiirlii ulusal dargoriigliiliige, ulusal sinirhihga karsi
olan marksist-leninist konumun bir ifadesidir.

Ezilen ulusun mesru haklar,, ulusal baskiya ve esitsizlige
kars1 hakli miicadelesi ile, proletaryanin temel devrimci g¢ikarlan
ve hedefleri arasindaki iligkiyi dogru kurmak, ulusal soruna
iligkin marksist tutumun ve gorevin bu ikili yo6niinii birlikte
ele almak ve belli somut kosullarda dogru bir bicimde bagdas-
tirmakla olanakhdir.

Konferansimiz, ulusal soruna iligkin marksist-leninist tutum
ve politikaya gergeklik kazandirmak yolunun, is¢i hareketini
bu sorunda tutarli bir politik tutuma yoneltmekten gectiginin
bilincindedir. Isci hareketinin bugiinkii politik geriligi ve burjuva
bilincin genel etkisi, onu Kiirt sorunu ve Kiirt halkinin hakh
miicadelesi karsisinda kayitsiz ya da edilgen kalmaya ittigi
olgiide, Kiirdistan’da alt siniflara dayali olarak geligen devrimci
ulusal hareket yalniz kalmakta, bu onu Kiirt iist siniflariyla
birlesmeye ve dahasi, 6rnegin din gibi geri ve gerici ide-
olojilerden yarar ummaya itmektedir. Gelisen isci hareketi, Kiirt
sorunu karsisinda, Kiirt ulusunun mesru haklari ve hakh
miicadelesi alaninda tutarli bir politik tutum almay: basardigi
olciide, ulusal sorunun yarattig1 devrimci birikimi yedegine
almayi, onu burjuvaziyi devirme miicadelesinin bir dayanagina
doniistiirmeyi de basarmig olacaktir. Farkli milliyetlerden prole-
taryaninin simif birliginin gerekliligi iizerine, ya da Ornegin
ulusal dargériigliiliigiin ve ezilen ulus milliyetgiliginin sakimnca-
lar1 hakkinda soyut sozlerle yetinmek ve oyalanmak yerine,
bugiin i¢in komiinistlere diigen asil gorev, proleter kitleler igin-
de, her konuda oldugu gibi utusal sorun keausunda da devrimci
bir biling ve daha da 6nemlisi devrimci bir pratik tutum ge-
listirmektir. Kiirt ulusal hareketinin kaderini proleter devrimin
kaderine baglayabilmenin de, Kiirt sorununda koklii ve kalici
bir ¢oziime ulasabilmenin de en kritik halkasi, bu canalici ve
ertelenemez gorevde somutlagmaktadir. Mart 1991



EKIM 1. Genel Konferansi

Degerlendirme ve Kararlar

Kiirt Ulusal Sorunu

I

Emperyalizmin Ortadogu’daki temel dayanaklarindan birini
olusturan Tiirkiye Cumbhuriyeti (TC) ¢ok uluslu, gerici-somiirgeci
bir devlettir. Biinyesinde bu devlete egemen ulusal kimligini veren
Tiirklerin yanisira, somiirge bir ulus olarak Kiirtler, azinlik mil-
liyetler olarak Araplar, Ermeniler, Rumlar, Cerkezler, Giirciiler,
Lazlar vb. yasamaktadirlar. Kiirt ulusu, modern temeller iizerinde
yeniden kurulusu doneminde bu devletin biinyesine zorla alinmig
ve bugiine dek zora dayali olarak bu biinye icinde tutulmustur.
Kendi kaderini tayin hakkindan ve tiim temel ulusal haklarindan
yoksun birakilmanin 6tesinde, resmi ideoloji tarafindan ulusal
varli bile inkar edilmis, inkar edilen bu kimlik sistemli baski
ve asimilasyon politikalar1 ile yok edilmek istenmigtir. Ayni sekilde
TC sinirlars iginde yasayan azinlik milliyetler de tiim temel ulusal
demokratik haklardan yoksundurlar ve ulusal bask: altinda
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yagamaktadirlar. Iglerinden Ermenilere ve Rumlara “Hristiyan
azmnliklar” olarak Lozan Antlagmasi ¢ergevesinde taninan sinirh
bazi kiiltiircl haklar ise uygulamada sik sik gignenmektedir. Ote
yandan Tiirk burjuvazisi Kibris “in bir. boliimiinii iggal ve fiilen
ilhak etmigtir. Kibns’in Rum halk: iggal bolgelerinden zorla
kovulmugtur. Bunun yanisira, TC devleti, somiirgeci ve yayilmaci
karakterinin bir ifadesi olarak, Giiney Kiirdistan (Irak Kiirdistani)
ve Oniki Adalar iizerinde “tarihsel hak” iddialar1 ve emelleri
tagimaktadir. Hemen biitiin komgulariyla gerici ¢ikar gelismeleri
izerinde yiiksclen siirtiigimeleri vardir. Bunlar 6zellikle Yunan
ve Bulgar halklarina kargt gerici-soven bir propagandaya konu
edilmektedir.

Tiim bunlar bir arada, Tiirkiye’de, Tiirk burjuvazisinin gerici
ve somiirgeci sinif egemenliginden, cmperyalist-yayilmaci egi-
limlerinden kaynaklanan kapsamli bir ulusal sorunun varligini
gosterir. Komiinistler ulusal sorunu tiim bu kapsaimi iginde ve
bunun gercktirdigi gorevler gergevesinde ele almalidirlar. Bununla
birlikte, Tiirkiyc'de ulusal sorunun eksenini ve asil kapsamini,
Kiirt sorunu olusturmaktadir. Kiirt ulusal sorunu, azinlik milliyetler
sorunuyla kiyaslanamayacak bir nitelige. kapsama ve éneme sahiptir.

Kiirtler boliinmiig bir ulus, Kiirdistan boliinmiig bir iilkedir.
Kiirtler ve Kiirdistan, birbirine komgu dort gerici burjuva devletin
somiirgeci boyundurugu altindadir. Yalnizca Tiirkiye’de degil,
somiirgeci diger i devlet olan, iran, Irak vc Suriye’de de, Kiirtler
tiim temcl ulusal haklardan yoksundurlar ve agir bir ulusal baski
altinda yasamaktadirlar. Ulusal istemleri ve ulusal 6zgiirlik mii-
cadeleleri en vahsi yontemlerle bastirilmakta. ulusal kimlikleri
sistemli ve zora dayali asimilasyon politikalariyla yokedilmek
istenmektedir. Birbirleriyle bir dizi gerici celigki ve ¢atisma iginde
olan bu dort somiirgeci devlet, boliinmiis Kiirdistan't egemenlikleri
altinda tutmak noktasinda temelde bir igbirligi ve dayanigma
icindedirler. Bu alanda bugiinc kadar emperyalizmin de tam
destegini almiglardir.

Resmi ideoloji ve politika ¢ergevesinde 70 yildir yok sayil-
diklar1 Tiirkiye'de, Kiirtler toplam niifusun yaklasik olarak dorite
birini olugtwrmaktadirlar. Tiirkiye Kiirdistani ise Tiirkiye’nin toplam

24



yiizolglimiiniin yaklagik olarak iicte birini kaplamal.tadir. Tiirkiye
Kiirdistani, niifus ve toprak olarak. tiim Kirdistan'm ve tim Kiirt-
lerin hemen hemen yansini kapsamaktadir.

Kiirdistan iizerinde somiirgeci cgemenlik ve bu cgemenlige
kargt bir ulusal ozgiirlik ve csitlik miicadelesinde ifadesini bulan
Kiirt ulusal sorunu, bugiin aruk Tiirkiye’nin, bolgenin ve diinyanin
siyasal giindemindedir. Coziim istemckte, Kiirt halkinin 6zgiiciinc
ve biiyiik fedakarhklarma dayah olarak ¢oziimiinii dayatmaktadir.
Boliinmiisliigiin getirdigi tarihscl ve siyasal bir sonug olarak bu
miicadele, her bir sémiirgeci devletin biinycsinde kendine 6zgii
kosullarda, farkly nitelikte onderlikler altinda, farkli toplumsal
icerik ve dayanaklarla gelismektedir. Bu farkfilik dogal olarak
ulusal hareketlerin geligme seyrine ve diizeylerine de yansunakta.
esitsiz bir gelisgme yaganmaktadir.

Tiirkiye Kiirdistant’'nda biraz gecikerek, fakat bu kez modern
temeller tizerinde ve derin bir halk¢t igerikle siyasal sahneyc ¢tkan
devrimei Kiirt ulusal hareketi, Kiirt sorununa ve Kiirtlerin 6zgiirliik
miicadelesinc yeni boyutlar ile, gorilmemis bir gii¢ ve ivme ka-
zandirmig bulunuyor. Kiirt sorunun odagi, artik Kiirdistan’in bu
parcasina kaymigtir. Kiirt ulusal ozgiirlik miicadclesinin kalbi
artik Kiirdistan’in bu par¢asinda atmaktadir. Tiirkiye Kiirdistani*nda
Kiirt ulusal hareketi bagimsiz devrimci bir halk harcketi niteligi
kazanmigtir. Esas giiciinii baglangigta yoksul koylii yiginlarinin
olugturdugu ve gelinen agsamada kent alt tabakalarinin destegini
ve katulimmi saglamig bulunan bu hareket, hakh ulusal istemlerini
devrimci bir tarzda ifade etmekte, Partiye Kerkeren Kiirdistan
(PKK) sahsinda devrimci bir ulusal oénderlik alinda geligmektedir.
Kiirt halk yiginlarinin ulusal uyamiginda ve somiirgeci kolelige
kargt ulusal 6zgiirliik ve esitlik miicadelesinde ifadesini bulan
bu devrimei siireg, Kiirdistan’in geleneksel yapisi ve iligkilerinde
kokli bir degigimin ve doniigiimiin yolunu agmakla kalmamakta,
bir biitiin olarak Tiirkiye toplumunu da sarsmaktadir. Tiirk
burjuvazisinin gelencksel inkar ve yoketme politikasi, bu politikanin
ideolojik dayanagi olan Kemalizm, Kiirdistan'da gelisen harcketicn
oldiiriicii bir darbe yemis ve ¢okmiigtiir. Somiirgeci burjuvazi
Kiirt sorunu kargisinda ideolojik-politik ve askeri bir ¢ikmaz
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icindedir. Bugiine kadar resmi ideoloji ve politikanin kabulleriyle
uyusturulmug Tiirk halk yiginlari, igige yasadiklari halde varlig
yillardir yok sayilan bir ulusun halk yigmlarinin toplu ayaga kalkigi
ile sarsilmakta, bu konuya iligkin geleneksel yargilari altiist
olmaktadir. Ay sarsintiy1 Tiirkiye devrimci hareketi de yagsamakta,
Kemalizmin dolayl ideolojik etkisi ve marksist teorinin garpik
kavranigi iizerine oturan “ulusal sorun™a iligkin teori ve politikalar,
birbiri pesisira gozden gegcirilmekte, yenilenmektedir.

Tiirkiye Kiirdistani’nda geligen ve Kiirdistan’in 6teki pargalan
iizerinde devrimci bir etkide bulunan devrimci siireg, emperyalist
metropolleri de yeni tutum, politika ve uygulamalara yoneltmig
bulunmaktadir. Kuzey Afrika seridi de iginde tiim Ortadogu’yu
bir “istikrarsizlik kusagi” olarak niteleyen emperyalist strateji,
Kiirt sorununun tasidigi devrimci olanaklarin ve bunun bolgedeki
gerici statiiko icin ifade ettigi tehlikenin bilinciyle hareket
etmektedir.

Kiirt sorunu Tiirkiye devriminin temel sorunlarindan biridir
ve hayati 6nemdedir. Komiinistlerin bu sorun karsisinda takina-
caklar1 dogru tavir ile Tiirkiye devriminin gelisme seyri ve gelecegi
birbirine siki sikiya baghdir.

Devrimci proletaryanin sinif bakist agisindan ele alindiginda,
Kiirt sorununun 6zel 6nemi nereden gelmektedir?

Hergeyden once, bu, yiizyillardir ezilmis, haklari ¢ignenmis,
son 70 yildir varhg: bile resmen inkar edilmis, resmen yoksayilan
ulusal kimligin fiilen de yokedilmesi igin en vahsi baski ve uy-
gulamalara maruz birakilmig bir ulusun mesru ulusal haklar
sorunudur. Ulusal 6zgiirliigiinii elde etmek, kendi kaderini bizzat
tayin etmek Kiirt ulusunun en dogal hakkidir.

ikinci olarak Kiirt sorunu, tiim Tiirkiye'de siyasal 6zgiirliik
miicadelesinin kilit sorunudur. Kiirt ulusunun ulusal 6zgiirliik
miicadelesi karsisinda tutarli bir tutum takinamayan devrimci bir
isci hareketi, siyasal 6zgiirliikler miicadelesinde ciddi higbir ilerleme
saglayamaz.

Uciincii olarak, burjuvaziyi devirmek ve siyasal iktidari ele
gecirmek tarihsel goreviyle karst karsiya bulunan Tiirkiye isgi
sinif1 igin, Kiirt sorunu 6nemli bir dayanak, Kiirt devrimci ulusal
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hareketi temel bir miittefiktir.

Son olarak, Kiirt sorunu, par¢alanmis Kiirdistan olgusundan
kaynaklanan bdlgesel niteligi nedeniyle, bolgedeki devrimci siirecler
arasinda dolaysiz bir koprii kurmak igin de onemli bir olanaktir.

Tiim bu faktorler birarada, devrimci proletarya hareketinin
Kiirt sorunu kargisinda takmacag ilkelere dayali tutumun, izleyecegi
politikanin stratejik onemine isaret eder. Bu ise yalnizca genel
olarak ulusal soruna iligkin marksist-leninist teorinin dogru bir
kavranigini degil, ayn1 zamanda bunun, igcinden gegmekte oldugumuz
tarihsel asamada sorunun ortaya ¢ikis bicimine dogru bir
uygulanigini da gerektirir.

II

Tiirk burjuvazisi, Kiirdistan iizerinde modern kapitalist iliskilere
dayali olarak yeniden kurup pekistirdigi somiirgeci egemenligini,
tarihsel mirasgisi oldugu feodal-somiirgeci Osmanli Imparator-
lugu'ndan devralmigtir. Osmanh Imparatorlugu'nun Iran Safevi
devleti ile catigmalar iginde Kiirdistan’in bir boliimii iizerinde
egemenligini kurmasi ise 16. yiizyilin baglarina rastlar (1514).
Feodal Kiirt beyliklerinin 6nemli bir boliimii, Sii Safevi devletinin
baskisindan korunmak amaciyla ve igislerinde genis bir serbestlik
kosuluyla, Osmanli Imparatorlugu’nun siyasal himayesini (iist
egemenligini) goniillii olarak kabul ettiler. 19. yiizyilin baglarina
kadar degismeden siiren bu kendine 6zgii siyasal statii sayesinde,
Osmanli egemenligindeki Kiirdistan Osmanh timar sisteminin
diginda kaldi. Feodal Kiirt beylikleri ve asiret reisleri, merkezi
devlete karsi vergi ve savas sirasinda askeri yiikiimliiliikler kar-
sihiginda, bir tiir 6zerk “hiikiimetler” olarak kendi bdlgelerine
hiikmettiler. Kiirt koyliiligiiniin artik-iiriiniine diledigince el
koydular.

Imparatorluktaki gerileme, ¢oziilme ve giiriimenin éniinii al-
mak iizere ve Batidaki modern gelismelerin etkisi altinda girisilen
askeri ve idari reformlar, Kiirt beyliklerinin geleneksel 6zerk siya-
sal statiilerinde degisikligi de giindeme getirdi. Bu ¢ergevede,
Kiirdistan’1 daha siki siyasi ve iktisadi baglarla merkezi feodal
devlete baglama dogrultusundaki ilk girigimler, birbirini izleyerek
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tiim yiizyth kaplayan bir dizi Kiirt ayaklanmasimmn da oniinii agnug
oldu. Bu geligmenin baglangici, bugiin hala ¢oziime kavugmanig
“Kiirt sorunu”nun modern siyasal tarihe girigini de isaretler.

19. yiizyila girildiginde, Kirdistan’m feodal beyliklere ve
agiret yapisina dayali kapali, durgun ve bdliinmiis geleneksel
toplumsal diizeninde heniiz énemli bir dedigiklik yoktu. Kiirdistan
topraklart tzerinde biitiin bir yiizyila yayilarak yasanan impa-
ratorluklar arast savaglarnn, merkezi devlet miidahalelerinin ve
buna kargt dircnis ve ayaklanmalarin ekonomik yagsam iizerinde
etkisi ise, dogal olarak yikict olmugtu. Kapitalizmin gelencksel
Kiirt toplumuna sl bir meta dolagim ve para iligkilerinin
gcligmesi bigiminde ilk ctkileri. aynt yiizyilin ortalarma rastlar.
Bunun ise, kapali ckonomiyi bir él¢iide ctkilemis ve bolgeler
arast iliskiyi bir dlgtide canlandirmig olmakla birlikte, gelencksel
yapt iizerinde o giin i¢in kayda deger bir cikide bulundugu soy-
lencmez.

Bu olgu. biitiin bir yiizytla yayilan Kiirt ayaklanmalarimin
kendine Ozgii niteligini ve toplumsal karakterini kavramak
bakimindan énemlidir. Bu yiizyilda Kiirdistan’da modern bir ulusal
uyanigin ve burjuva bir kurtulug harcketinin iktisadi-toplumsal
kogullart meveut degildir. Bu nokta agik olmakla birlikte. fcodal
ogclerin onderligi alunda baggdsteren ve genig bir kide katlin
saglayan bu ayaklanmalarm, her scferinde Kiirdistan’in siyasal
birligi ve bagimsizh@ amacma yoneldigi. cogu kere Osmaniy
ve fran cgemenliginden kurtulmayr birarada hedefledigi de. tarihscl
bir ger¢ektir. Bu. heniiz son derece geri ve ilkel bigimiyle de
olsa bu ayaklanmalarin tasidizi ulusal renge bir gostergedir.
Yalnizea ayaklanmalarm yoneldig@i siyasal hedetler dedil. bizzat
bu ayaklanmalara yolagan nedenler de bunun kamtdir,

Osmanh imparatorlugu nun agik amaci. o giine kadar kendine
son derece gevsek iliskilerle bagh Kirdistan izerinde tam bir
ceemenlik kurmak. onu tiimden sémiirgelestimektir. Ozerk cyalet
sistemine son verilerck merkezilegtirilmis ve merkezden atama
valilerce yonetilen vilayet sistemine gegig, asiretlerin ve koyliilerin
dogrudan vergilendirilmesi sistemine gegig. yeralt ve yeriistii zen-
ginlikleri {izerinde dogrudan devlet denctimi gibi, Tanzimat
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sonrasinda gergeklestirilmesi nihayet baganlan degigiklikler, bu
amacin ifadesidir. Bunun belli sinirfar iginde Kiirt feodal bey-
liklerinin sinif ¢ikarlantyla agikga catistids bir gergek olmakla birlikte,
sorun ¢ok daha kapsamhdir. Aym dénemin Osman}i deviet bel-
gelerinde de agiklikla ifade edildigi gibi. asil sorun, “Kirdistan'in
yeniden fethi” ve “Kiirtler tizerinde” tam denctim kurmakur. Bu
amaca Kiirdistan iizerinde yogunlagan ve dayanilmaz hale gelen
bir baski, sémiirti ve talan eglik etmigtir. Bunun acismi asil ¢eken
de Kiirt koylii yiglarn olmugtur. Kiirdistan topraklan iizcrinde
cereyan eden imparatorluklar arasi savaglarin dogrudan ve dotavh
etkileri koyli yiginlan igin yaganu daha da agrlagtirnugtir. Ayak-
lanmalanin genellikle bu tir savaglar izlemig olmasi bu agidan
bir rastlanti degildir. Zaman zaman, farkh dinsel ve ctnik top-
luluklara bagh kayliillerin birlikte ve bizzat kendi inisiyatifleriyle
ayaklanmalari da bu ¢ergevede dikkate degerdir.

Bu kosullar altmda, kugkusuz kendi ¢ikarfarinim zedelenmesinin
de verdigi itkiyle, feadal dgcler bu hognutsuzluklan ayaklanmalara
dowiigtiirebilmiglerdir. Yabancr cgemenli@in reddi, bu egemenlik-
ten kurtulmak istcgi, bu istegin Osmanh ve Iran cgemenligini
hitarada hedeflemesi, ayaklanmalarin siyasal bakimdan daha 17.
yiizyilda (1639) bolinmily Kirdistan’mn her iki pargasina da
yaytlabilmesi, Kiirt toplumunun siyasal birligi ve bagmsizhig
hedefi, tiim buniar. zayif, bulanik ve heniiz ilkel bigimiyle de
olsa, bu ayaklanmalarin tagidi@s ulusal renge gostergedir. Kald
ki, 19. yiizyilin uluslararasi siyasal ve diplomatik literatiiriine
de, sorun, hep “Kiirt sorunu”™ olarak geemigtir. Kiirdistan. bu
bolgeye ilgileri 19. yiizyil boyunca gitgide giiglenen Ingiltere
ile Carlik Rusyast arasinda temel bir rekabet alamidir. Bu iki
somiirgeci-yayimaci devlet. Osmanli ve fran devletleri iizerindeki
niifuzlanm giiglendirmek igin “Kiirt sorunu”ndan siirckli bir bigimde
yararlanmaya ¢aligmiglardir. ingilicre Osmanli devletinin, Cartik
Rusyast ise fran devlctinin destekgisi ve koruyueusu konumundadhr.
biitiin bu yiizyil boyunca.

Modern 6nderiik dgelerinden ve modern anlamda bir ufusal
ideolojiden yoksun olan 19. yiizyd Kiirt ayaklanmalari, bir bakima
esitsiz geligmenin driintdirler ve dis dinamikle yiiklidirler. Bir
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ic ulusal uyanisin degil, Kiirdistan’a yonelen bir dis egemenlik
girigimine tepkinin iiriinii ve ifadesidirler. Bati Avrupa“da ulusal
uyanig, ulusal kurtulug hareketleri ve ulusal devletlerin kurulug
cagi olan 19. yiizyilda ise, bu tiir bir tepki, ¢cagin ve Osmanh
Avrupasr’nda cereyan eden ulusal amaglara yonelik siyasal kay-
nagmalarin etkisi altinda, Kiirt toplumunun siyasal birlik amacina
yonelebilmigtir. Paradoks gibi goriinen, feodal onderlik 6gelerinin,
“ulusal” istemlerin tagiyicisi olma olgusu, ¢cagin bu esitsiz gelisme
diyalektigi icinde kavranabilir ancak. Fakat modern temellerden
ve onderlik ogelerinden yoksunluk, ulusal istemlerin bu ilkel ve
gevsek zemini, feodal diizenin parcalayici dinamikleri,
ayaklanmalarin nispeten kolay bir bicimde yenilgiye ugratilmasinin
ya da denetim altina alinmasinin da temel nedenidir. Osmanh
ve Iran devletlerinin isbirligi ile o ¢agin biiyiik devletlerinin
ayaklanmalar kargisinda bunlara destegi, oteki belli bagh nedenlerdir.
Yiizyilin sonuna dogru ayaklanmalarin da sonu geldi ve
Osmanl: Imparatorlugu Kiirdistan iizerinde tam denetimini kurdu.
Bu yalmzca idari ve siyasal degil, yeralti ve yeriistii zenginliklerine
elkoymada ifadesini bulan bir iktisadi egemenlikti de artik. Kiirt
koyliligi ise, cifte vergi yoluyla, hem kendi feodal beylerinin,
hem de merkezi devletin cifte somiiriisii altina girmis oldu.
20. yiizyila gegis, Kiirdistan tarihinde yeni bir dsnemdir. Feo-
dal-somiirgeci Osmanh Imparatorlugu’nun kendine Kiirt feodal
siniflarindan igbirlik¢i 6geler ve giigler (Hamidiye Alaylari) yaratarak
Kiirdistan iizerindeki denetimini kuvvetlendirdigi donem, onun
Osmanli Avrupasi’nda ulusal hareketlerin darbeleri altinda ¢6-
z'«ldiigii, emperyalist rekabetin siddetlencn bir alani haline geldigi
ve emperyalist egemenlik altinda yari-somiirgelestigi bir donemdir.
Bu, imparatorluk igin bir giiriime ve ¢oziilme donemidir. Birinci
emperyalist paylagim savagina konu temel paylasim alanlarindan
biri de Osmanh Imparatorlugu’nun etkinlik alanlaridir. Kesfedilen
yeralti zenginlikleri ve 6zellikle petrolden dolayi, Kiirdistan bu
alanlar icinde bagsta gelenlerden biridir. Bu paylagim miicadelesinde
Alman emperyalizminin saflarinda yeralan komprador-feodal Tiirk
egemen siniflarinin hedefleri arasinda, imparatorlugun egemenlik
alanlarimi elde tutmak gergevesinde, Kiirdistan iizerindeki so-
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miirgeci egemenliklerini Ingiliz ve Fransiz empcryalizmine karsi
korumak istegi de vardi.

ittihat ve Terakki’de temsil edilen Tiirk burjuvazisi, savag
esnasinda, biiyilk Ermeni jenosidini gerceklestirdi. Boylece “Ermne-
ni sorunu”nu kendi sonraki sanina yaragir bir tarzda ¢6zmiig oldu.
Savagi kaybeden imparatorluk ¢oktii ve galipler tarafindan paylagi-
ma tabi tutuldu.

Kendi 6z ulusal pazan olan Anadolu’nun somiirgelestirilmesine
karsi kemalistler onderliginde bir kurtulug savasi yiiriiten Tiirk
tefeci-ticaret burjuvazisi, ugruna miicadele ettigi Misak-1 Milli
sinirlan igine Bati Kiirdistan’1 da almak suretiyle, bu miicadeleye
aym zamanda Kiirdistan'1 elde tutmak boyutunu eklemis oldu.
Miicadelesine Ermenilere ve Yunanhlara kargi miisliiman dgelerin
birligi goriiniimii kazandirmay basaran Tiirk burjuvazisi, bu sayede
ve ulusal esitlik haklarinin taminacag: vaatleriyle, Kiirtlerin destegini
de kazandi. Savas siiresi iginde Biiyiik Millet Meclisini “Tiirklerin
ve Kiirtlerin” meclisi saymayi, Lozan Banig goriigmelerini “Tiirkler
ve Kiirtler adina” siirdiirmeyi siyasal agidan gerekli goren Tiirk
burjuvazisi, zaferin hemen ardindan, tarihsel bir ikiyiizliiliikle,
Tiirk ulusal egemenligine dayah bir devlet kurdu ve Kiirdistan’in
Osmanli’dan kalma somiirge statiisiinii korumak istedi. Bu arada,
Lozan Antlagsmasi gergevesinde, Kiirdistan, Kasr-1 Sirin‘den (1639)
sonra ikinci biiyiik tarihsel boliinmesini yasadi. Biiyiik petrol
kaynaklarini barindiran onemli bir bolge (Irak Kiirdistan) Ingiliz
emperyalizminin, bugiinkii Suriye topraklar icinde kalan daha
kiigiik bir pargasi ise Fransiz emperyalizminin egemenligine gecti.
5 Haziran 1926 tarihli Musul Antlagmasi ise, Kiirdistan’in bu
tarihsel paylasimini hukuksal yonden de kesin bir sonuca baglamig
oldu.

20. yiizyihn baglarinda ulusal uyams ve hareketlerle calkalanan
Osmanh imparatorlugu’nda, Kiirtlerin 6zgiirlik miicadeleleri
bakimindan en dnemli gelisme, feodal kokenli bir burjuva aydin
tabakanin gelismesi ve bu tabakanin Kiirt sorununa modem ideolojik
ogeler tagimig olmasiydh. lk Kiirtge gazetelerini 1898’de yaymlayan
bu aristokrat aydinlar, 1908 sonrasinda bir dizi yeni oOrgiit ve
yaymnla Kiirt ulusal bagimsizhik davasim gelistirmeye ¢ahstilar.
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Ayni donemde, emperyalizme bagimlilik iligkileri iginde Impa-
ratorlugun genel planda yasamakta oldugu kapitalist gelismenin
etkileri Kiirdistan’a da artik daha genis 6l¢iide yansimis olmakla
birlikte, feodal beylik ve asiret diizeni hala saglam temellerini
koruyordu ve modern anlamiyla bir Kiirt burjuva sinifi heniiz
yoktu. Fakat bu geri toplumsal temele ragmen, imparatorluktaki
ulusal kaynagmalarin, 6zellikle de Ermeni ve Tiirk milliyetgiliginin
etkisiyle, Kiirtler arasinda da Kiirt aydinlarinin tagtyicihgini yaptig
bir ulusal biling gelismeye baslamigti. Kiirtlerin ulusal esitlik ve
bagimsizlik konusunda formiile edilmis istemleri vardi. Daha
1920’lerin baginda Koggiri bolgesi Kiirtleri ile Giiney Kiirdistan
Kiirtleri devlet bagimsizlig: igin bagkaldirdilar. Birincisi kemalist-
ler, ikincisi ingiliz Kraliyet kuvvetleri tarafindan zorla ezildi.

Kemalistlerin 6nderligindeki Tiirk burjuvazisi bir Tiirk Cum-
huriyeti ilan etti ve Kiirtlerin ulusal haklarin1 redderek Kiirdistan in
sOmiirge statiisiinii yeni bir temel iizerinde siirdiirmek istedi. Bunu
kabul etmeyen Kiirtler 1925-40 arasinda bir dizi ayaklanmaya
giriserek ulusal 6zgiirliik miicadelesi yiiriittiller. Bu 6zgiirliik mii-
cadelelerini Kemalist burjuvazi her defasinda kanh bir kirimla
ve Kiirtlerin toplu siirgiiniiyle cevapladi. Ve daha isin basinda,
Kiirtlerin bir ulus ve Kiirdistan’in bir iilke olarak varligini bile
timiiyle redderek, miicadelenin darbeleri altinda bugiin artik ¢6kmiig
bulunan asin gerici soven resmi ideoloji ve politikalarin temellerini
att,

Kiirdistan’in temelde degismeden kalan feodal-asiretgi toplumsal
zemini iizerinde patlak veren 1925-40 Kiirt ayaklanmalarina bir
kez daha feodal 68eler onderlik ettiler. 19. yiizyil Kiirt ayaklan-
malarindan farkh olarak, bu kez, Kiirt burjuva aydinlariyla ittifak
halinde. Bu sonuncular harekete modern ulusal bir ideoloji kazan-
dirmak cabasi gostermis olsalar bile, Kiirdistan’in geri toplum-
sal yapisi temeli iizerinde bu caba fazla etkili olamadi1 ve dinsel
goriiniim ozellikle Seyh Sait ayaklanmasinda baskin ¢ikabildi.
Kemalist iktidarin kisiliksiz ve onursuz bir destekgisi olan TKP nin
de katkisiyla, kemalistler bu bigimsel gériiniimii, Seyh Sait ayak-
lanmasinin haklh ulusal 6ziinii karalamak ve karartmak igin yakin
zamana kadar kullanabildiler. Biitiin bu dénem boyunca, TKP,
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resmi politikalariyla Kiirt sorunu kargisinda sosyal-gsoven bir tavir
aldi. Hakh ulusal ayaklanmalarin kanli bir bigcimde bastirtligini
destekledi. Bu tutum Kiirtlerin hakl ulusal davalarinin uluslararasi
ilerici ve sosyalist giicler tarafindan da uzun yillar dogru
anlagilamamasina yolagti. Kugkusuz buradaki sorumluluk yalnizca
TKP’nin degil, aym1 zamanda, TKP’nin yanisira ve ondan bagimsiz
olarak, kemalist iktidar destekleyen Sovyet Birligi hiikiimetle-
rinindir de.

Kiirdistan’in feodal-agiretgi yapisi, Kiirt bagimsizlik miica-
delelerini ideolojik agidan geri bir konuma mahkum etmekle
kalmadi, uluslagma siirecinin heniiz geri ve ilkel bir diizeyde
olugunu kosullandirarak, Kiirtlerin ulusal miicadele birliginin giiclii
ve istikrarli bir zemine oturmasini olanaksizlagtirdi. Tiirk burjuvazisi,
Kiirtlere egemen mezhep ve asiret boliinmelerinden sonucu et-
kileyebilecek diizeyde yararlandi. Onderliklerin feodal yapisi hare-
keti gerilige, bu toplumsal karakterden kaynaklanan tutarsizlik
ve kararsizliklarla bir dizi zaafa mahkum etti. Fakat tiim bu gerilik
ogeleri, 1925-1940 Kiirt ayaklanmalarinin, 6ziinde Kiirt ulusunu
kendine zorla boyun egdirmek ve somiirgelestirmek isteyen so-
miirgeci Tiirk burjuvazisine karsi hakli birer ulusal 6zgiirliik
miicadeleleri oldugu gergegini degistirmez.

Toplumsal igerigi yoniinden Kiirt-feodal burjuva siniflarinin
kendi etkinlik alanlarina ve pazarina sahip olmak isteginin ifadesi
olsa bile, siyasal yonden bu miicadeleler mesru ulusal istemlere
dayalidir, yabanci zulmiine ve egemenligine yonelmigtir. Tersinden
bakildiginda, kemalist Tiirk burjuvazinin bu hareketlere miidahalesi,
ulusal esitlik ve ozgiirliik i¢in miicadele eden bir ulusa zorla boyun
egdirmek, Kiirdistan pazanni ele gecirmek ve Kiirdistan': biitiiniiyle
somiirgelestirmek amacina yoneliktir. Agir1 gerici, soven ve soy-
kirmei bir somiirgeci politikanin ifadesidir. Bu politika ve uygu-
lamalar resmiyette dine ve feodal gericilige yoneltilmig olarak
gosteren kemalist gabalar, biiyiik bir tarihsel ikiyiizliiliigiin
ifadesidirler. Kiirt ayaklanmalarinin kanh bir kirimla bastirihgindan
ve Tiirk somiirgeciliginin Kiirdistan’a tam yerlesmesinden, Kiirt
feodalleri sinWf olarak zarar gormemigler, yalmizca Kiirt kimlikleriyle
baski, eziyet ve siirgiiniin hedefi olmuglardir. Somiirgeci burjuvazi
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ayaklanmalar bastirdiktan sonra, tersine Kiirdistan’daki feodal-
agiret¢i geri yaptyi, bundan beslenen dinsel-feodal kiiltiiri,
somiir-geci egemenligin uygun bir zemini olarak siirekli korumusg
ve desteklemistir.

Bu dénem ayaklanmalarinin sonuncusu olan Dersim Isyani‘nin
tam bir soykirimla bastirtlmasi, Kiirdistan tarihinde bir donemin
bitisini isaretler. 19. yiizyilin basinda feodal Osmanh devletinin
{I. Mahmut’la baglatug Kiirdistan’in fethi siireci, 1940’lara
varildiginda, Tiirk burjuvazisinin Kiirdistan’da mutlak egemenligini
kurmasiyla son bulmugtur. Bu aymt zamanda Tiirkiye Kiirdistani’nda
beylerden, asiret reislerinden ve gseyhlerden olusan feodal 6gelerin
ulusal harekete onderlik donemlerinin de kapanigidir. O giine dek
Kiirt halkinin ulusal 6zgiirliik istemini, elbette kendi sinif ¢ikarlarina
baglayarak, harekete gegiren Kiirt feodal ve feodal-burjuva siniflar
bundan boyle ulusal hareketteki olumlu rollerini tiikettiler. Tiirk
burjuvazisine boyun egdiler, tiimiiyle ona baglandilar. Ulusal
kimliklerini bir yana itmenin karsiliinda sinif olarak onun bir
parcast haline gelip biitiinlestiler ve s6miirgeci egemenligin
Kiirdistan’daki toplumsal dayanaklar1 oldular.

Kiirt feodal ve feodal-burjuva Ggeler sémiirgeci Tiirk rejimiyle
biitiinlesince, ulusal hareketin yeni tasiyicisi olacak ilerici Kiirt
aydinlan ve onlara toplumsal dayanak olusturacak modern bir
Kiirt kiigiik-burjuvazisi ortaya ¢ikincaya kadar, Kiirdistan bir sus-
kunlugun igine girdi. Bu aym zamanda, birikmis ulusal irade ve
enerjinin, 1925-40 dénemi ayaklanmalari iginde ve bu safha igin
artik tilkenmis oldugunu da gdsteriyordu.

I

1960 sonrasi Kiirt ulusal sorununda ve Kiirt ulusal hareketinde
yeni bir donemdir. Tipki Tiirkiye sol hareketi igin oldugu gibi.
Su farkla ki, ‘60’1 yillarda, 6zellikle bu on yilin ikinci diliminde,
Tiirkiye sol hareketi gelisip serpilirken, Kiirt ulusal hareketi aym
on yilin sonlarina dogru heniiz ancak ilk filizlerini vermektedir.
Modern sosyal temellere ve bu temel iizerinde yiikselen modern
bir ulusal igerige dayanan devrimci Kiirt ulusal hareketi, ilk
sekillenigiyle bu donemin iiriiniidiir. Kiirt ulusal sorunu ve ozgiirliik
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miicadelesi, artik feodal-burjuva siniflarin bir sorunu olmaktan
ctkmig, Kiirt halk yiginlarinin bir sorunu haline gelmis, onlarin
baski ve somiiriiden kurtulma miicadelesinin bir boyutuna
doniigmistiir. Kiirt ulusal hareketinin toplumsal karakteri ve siyasal
niteligindeki bu koklii degisim, elbette Tiirkiye’de 1950 sonrasinda
hizlanan genel kapitalist gelismenin Kiirdistan’daki etkileri ve
sonuglar1 temeli lizerinde yiikselmektedir.

Kiirdistan’daki ulusal ayaklanmalar1 soykirim uygulamalar:
ile bastiran, bu ayaklanmalara her defasinda onderlik eden iist
siniflara artik tiimden boyun egdiren sémiirgeci Tiirk burjuvazisi,
fiziki direncini kirmig bulundugu Kiirt ulusunun bu kez manevi
kimligini yok etmek iizere cok yogun ve sistemli ¢abalara girigti.
Zor esliginde yiiriiyen kapsamh bir asimilasyon politikasi uyguladi.
Kiirtleri Tiirklestirmek igin her tiirlii iktisadi, sosyal siyasal, kiiltiirel
onlemi uyguladi. Kiirt uluslagmasinin gelismesinin oniinii tikayan
geleneksel asiretci ve feodal yapiyi, iliskileri, kurumlar her yolla
destekledi. Neticede ve bir donem igin, 6nemli bir basari da
saglamig oldu.

Ne var ki, bir donem igin saglanan bu basan, Tiirk burjuva-
zisini, her somiirgeci uygulamanin tarihsel diyalektiginin ortaya
¢tkardig1 sonuglardan kurtaramadi. Adi iizerinde, sOmiirgeler
somiiriilmek icindir. Cagdas donemde ise bu somiirii ancak kapita-
list temeller iizerinde gergeklesebiliyor. Bu tiir bir somiirii siireci,
kapitalist iligkileri geniglemesine ve derinlemesine gelistirmek
suretiyle kapali ekonomiyi ve feodal uyusuklugu kirar, somiir-
gecilerin iradesi diginda, modern iligkiler temeli iizerinde bir
uluslagma siirecini hizlandirir, giderek ulusal uyanigin, istemlerin
ve hareketin olusumuna yolagar.

1950-80 doneminde, Kiirdistan’da kapitalist gelisme biiyiik
bir mesafe katetti, geleneksel feodal yapi pargalandi. Sonuglan
ortadadir. Tim Cumhuriyet dénemi boyunca ulusal kimlikleri
acimasiz yontemlerle yokedilmek istenen Kiirtler, diin zorla bugiin
ise artik sinif ¢ikarlari geregi kaderini Tiirk burjuvazisinin kaderi
ile birlestirmig bulunan iist siniflar diginda, bugiin ulusal haklar
icin ve milyonlarca insan olarak ayaktadirlar.

Baslangigta iktisadi olarak heniiz son derece ciliz olan Tiirk
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burjuvazisi, milli baski politikasinin da bir geregi olarak, sinirh
yatirim kaynaklarini Kiirdistan diginda degerlendirmeye 6zen gos-
terdi. Kiirdistan’da az sayida ve devlet eliyle yapilan yatirimlar
yalnizca zengin yeralti kaynaklarini yagmalamaya yo6nelikti. Sinirh
altyapr “hizmetleri” ise, esas olarak, somiirgeci siyasal denetim
ve kiiltiirel asimilasyon ihtiyaglarina ve amacina doniiktii. Tiim
bunlarin geleneksel yapi iizerinde ¢oziicii etkisi dogal olarak heniiz
pek onemsizdi. 1950 sonrasi bu agidan yeni bir donemi isaretler.
Gerek Tiirk burjuvazisinin kendi i¢ sermaye birikimi gerekse em-
peryalizmin sermaye ihraci, kapitalist geligmeye Tiirkiye genelinde
biiyiik bir ivme kazandirdi. Elbette genele gore son derece diisiik
olciide olmak iizere, Kiirdistan da bundan payini aldi. Kiirdistan
somiirgeci Tiirk burjuvazisi igin hala yalnizca bir hammadde
kaynag ve mamul mal pazarn idi. Kiirdistan’in zengin yeralti
ve Ozellikle enerji kaynaklari (petrol, akarsular) batida gelisen
sanayi icin son derece 6nemliydi. Ayrica kapitalist gelisme ve
buna eglik eden kentlegsme, hayvansal ve tarimsal iiriinlere olan
ihtiyaci siirekli biiyiitiiyordu. Ve dogal olarak, Kiirdistan, ithal
ikamesine dayah sanayi iriinleri ig¢in aym zamanda 6nemli bir
pazardi da.

Fakat bu kadari bile yol sebekeleri (demiryolu ve karayolu),
maden, petrol ve enerji yatirimlari, elbette toprak sahiplerinin
yararlandig1 tarimsal krediler, siirekli biiyiiyen bir ticaret agi vb.
demekti. Kendini genisleterek iireten bu siire¢ Kiirdistan’in ge-
leneksel feodal yapisimi pargaladi, hayvancilik ve tarimsal iiretim
gitgide daha genis olgiilerde pazara baglandi. Kent yasamu tiim
carpikliklan ile gelismeye, canlanmaya bagladi. Pazar icin iiretim
siireci icinde burjuva bir doniigiime ugrayan bir kisim feodaller,
biriktirdikleri kiiciik ¢aph ilk sermayelerini, kentlerde ticarete ve
kiigiik caplh bazi sanayi isletmelerine yatirir oldular. Pazar igin
iiretimin karlihg:, makinah tarima gegis egilimini besledi. Feodaller
trak*#r alip bir kisim koyliilerine yol vermeye bagladilar. Koyliiliigiin
ve geleneksel zanaatlarin yikimi, koyden kente ve Tiirkiye’'nin
metropollerine, giderek biiyiik Avrupa’nin metropollerine, biiyiik
goc dalgalarina yolagti. ‘50’li yillarda baslayan, ‘60’lh yillarda
hiz kazanan ve son 20 yildir devam eden bu siire¢ iginde, sosyo-
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ekonomik yonden ‘50’lere kadar esas itibariyle feodalizmin egemen
oldugu Kiirdistan, feodal kalintilarin hala yagayageldigi, fakat
kapitalist iligkilerin siirekli giic kazandif1 gegis siireci icinde bir
yari-feodal bolge haline geldi.

Kiirdistan’daki kapitalist gelisme siiregleri, somiirgeci ege-
menlik kosullarinda, onu Tiirkiye kapitalizminin organik bir eklentisi
haline getirdi. Somiirgeci egemenlik kapitalist temellere kavustu.
Bu siireglere, Kiirdistan’dan Tiirkiye'nin batisina siirekli bir zen-
ginlik, sermaye, iggiicii ve egitilmig insan akig eslik etti. Kiirdistan
goreli olarak siirekli yoksullagti, batiyla arasindaki geligme diizeyi
ucurumu siirekli biiyiidii, son on yilda ise en biiyiik boyutlara
ulagti. Kiirdistan, yasadigi nispi gelismeye ragmen, Tiirkiye
kapitalizminin geneli icinde, esas itibariyla bir tarimsal bolge
olarak kaldi. Kapitalizmin dengesiz gelisme dinamiginin nispi
bir etkisi olmakla birlikte, tiim bu sonuglarin asil nedeni, kugkusuz
Tiirk burjuvazisinin somiirgeci egemenligi ve milli baski politika-
lar1 oldu.

Iktisadi cephedeki bu geligmelerin oteki yiizii ve kugkusuz
konumuz bakimindan asil 6nemli yonii, geleneksel sinif iligkilerinin
¢oziiliig siireci iginde yasanan modern sinifsal farklilagma, Kiirdis-
tan’da modern siniflarin gekillenme siirecidir. Feodallerin ve asiret
reislerinin burjuva bir doniisiime ugrama siirecine, koyliiliigiin
farklilagmasi ye proleterlesmesi eslik etti. Pazar igin iiretime ve
makinali tarima gegis, belli bakimlardan feodal 6zelliklerini ko-
rumakla birlikte icretli tarim isgisi kullanan bir biiyiik toprak
burjuvazisinin gekillenigini hazirladi. Ticaretin geligmesi, kapitalist
iligkiler agi iginde somiirgeci Tiirk burjuvazisi ile giiclii baglan
olan bir ticaret burjuvazisinin hizla palazlanmasini beraberinde
getirdi. Bunlar ¢ogunlukla eski feodaller, asiret reisleri, feodal
kokenli tefeciler ve tiiccarlardi. Yikima ugrayan geleneksel
zanaatginin yerini, Kiirdistan kentlerinde olusan modern bir kiigiik-
burjuvazi aldi. Ve kuskusuz, asil giicii Kiirdistan’daki devlet
isletmelerinde olan ve gitgide sayisi artan bir ig¢i sinifi olustu.

Tiim bu siiregler Kiirdistan’in kendi igcinde de dengesizdir.
Farkli yorelerde farkli zaman, hiz ve diizeylerde yasandi ve
yasanmaktadir. Daha da onemlisi, bu, geleneksel siniflarin ve
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yagamin tiimden doniigtiigii anlamina gelmiyor. Tersine feodal
kalintlar Kiirdistan’da hala da giigliddiir. Fakat yine de sonug,
Kiirdistan’in geleneksel yapisinda biiyiik bir altiist olug, modern
siniflarin olusumunda siyasal sonuglari bakimindan muazzam
onemde bir geligme demektir. Yogun bir milli baski ve asimilas-
yonun eslik ettigi bu siirecler, tersine bir sonugla ve evrensel
egilime uygun olarak, Kiirtlerin modern temeller iizerinde
uluslagmasini ve ulusal uyanigini hazirladi. Bu siire¢ ayni zamanda,
geleneksel Kiirt egemen siniflarinin, bu kez kapitalist temeller
izerinde somiirgeci Tiirk burjuvazisiyle ve onun gerisindeki
emperyalizmle kaynagmasiyla sonuglandigi igin, ulusal uyanigin
sosyal tabam artik Kiirt alt siniflar1 oldular. Bu ulusal uyanig
ile simfsal uyamg siireglerini igice gecirdi. "60°lar ile baglayan
yeni donemin Kiirdistan’daki ilk biiyiik kitle hareketini olugtu-
ran 1967 “Dogu Mitingleri’nde, ulusal tepki ile toplumsal tepkinin
icigeligi bu agidan dikkate degerdir. Geleneksel baglarin ¢oziiliigii
ve modern siniflarin olugum siireci, o giine dek geleneksel (feodal,
agiret, mezhepsel) baglarin ortiip gizledigi ulusal kimlik ile simf
iligki ve geligkileri, bu yeni temel iizerinde gitgide belirginlestirmis-
tir.

v

Seémiirgeci devlet, ‘60’11 yillara, Kiirt ulusuna yonelik baskilara
ve asimilasyon gabalarina yeni boyutlar ekleyerek girdi. * flerici”
maske tagiyan 27 Mayis darbecilerinin gerici konumu igin Kiirt
sorunu bir kez daha turnusol rolii oynadi. Darbeciler, DP iktidarinin
tutuklu burjuva siyasal muhaliflerini derhal serbest biraktiklar
halde, aym iktidarin, diizmece nedenlerle ve kuskusuz Kiirt halkina
gozdag olmak iizere tutukladigi 47 aydina, sonradan bozulan
idam cezalan verdiler. Somiirgeci rejimle simf ¢ikarlar temelinde
artik simsiki kenetlenmig bulunduklan halde, 485 taninmig aga,
seyh ve agiret reisini, salt tarihsel ge¢miglerinden dolay: ve elbet
bir kez daha Kiirt halkina gozdag vermek iizere, 6zel kamplara
topladilar ve insanlik digi igkencelere tabi tuttular.

Baskilara asimilasyon cabalan eslik etti. Ozel bir yasayla
Kiirtce ve Ermenice kéy ve mintika isimleri degistirildi. Kiir-
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distan’da, birer asimilasyon yuvasi olarak, Bolge Yatih Ilkokullari
uygulamasi yogunlastirildi. “Vatandag Tiirk¢e Konug™” kampanyalan
orgiitlendi. Nedir ki, somiirgeci devlete belli bakimlardan sagladig
gegici yararlara ragmen, tiim bunlar artik beyhude cabalardi. Kiirt
halki igin ulusal kimligini yoketme g¢abalarina kargi suskun ve
caresiz kalma donemi artik geride kalmaktaydi. Kiirt ulusal hareketi
icin yeni bir donem baglamak iizereyd:.

1960’1arla birlikte, genel olarak Tiirkiye, kapitalist geligmenin
sonugclari iizerinde, sosyal-siyasal kaynagmalarin ve ilerici diigiinsel
uyanigin geligip serpildigi bir donemin igine girmig bulunuyordu.
Kiirdistan’in nispeten gelismis bazi kent ve kasabalari da bu
gelismenin bir pargasiydi. Kapitalist geligmenin Kiirdistan toplumu
tizerindeki c.kileri heniiz yeni, fakat sarsiciydi. Kiirt ulusal ha-
reketinin yakin dénem tarihinde 6zel bir yeri olan Dogu Mitingleri,
bu sarsintinin gostergesiydi. Toplumsal istemlerle ulusal istemler
iciceydi. Hatta denebilir ki, ikinci birincisinin iginde heniiz yalniz-
ca ortiik bir bicimde ifade ediliyordu.

Kiirdistan kentlerinin yanisira Tiirkiye’nin biiyiik kentlerinde
ve lniversitelerinde, daha o donemde kiiciik-burjuva bir ilerici
Kiirt aydin tabaka sekillenmeye baglamigti. Dogal olarak, ulusal
biling ve istemlerin oncelikle sekillendigi kesim bu tabaka oldu.
Politik bir varlik gosteremeyen ve daha ¢ok Irak Kiirdistanindaki
miicadelenin bir yankisi olan burjuva milliyet¢i Tiirkiye KDP'si
diginda tutulursa, bu Kiirt ilerici aydin tabaka, baglangicta, kendini
o donem biiyiik bir gelisme ve canlilik yasayan Tiirkiye sol harcketi
biinyesinde ifade etti. Cogunlukla da TIP igerisinde. Bu, o dénem
Kiirdistan’da yasanan sosyal hareketliligin toplumsal sorunlar
agirhikh ve Tiirkiye’deki genel hareketliligin organik bir pargast
olmasinin bir iiriniiydii. Kitle hareketliliginin toplumsal-politik
icerigi ve geligme seyri, birlestirici bir dinamige sahipti.

Bu toplumsal-politik gergeklik, Kiirt ilerici aydinlarinin politik
davraniglarina da yansjyordu. Ote yandan, ulusal soruna duyduklari
ozel ilgiye ragmen, soruna iligkin bir ideolojik netlikten de heniiz
yoksundular. Zira gegmisten ideolojik bakimdan devralabilecekleri
pek bir sey yoktu. 1940’lara gelindiginde tiimden ezilmig bulunan
Kiirt ulusal direnigine feodal 6geler 6nderlik etmis, buna feodal-
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burjuva bir milliyetcilik ideolojisi eslik etmisti. 1940 sonrasi
yaklasik 25 yillik bosluk ve agir asimilasyon uygulamalarinin
yaratugi zayifliklar bir yana, bu yeni ilerici aydin tabaka, gerek
sosyal konumu gerek ideolojik egilimiyle, Kiirdistan’da modern
siniflagma doneminin iriiniiydii. Ve hem sosyal hem ideolojik
bakimdan gec¢misten bir kopusun ifadesiydi. Bu nedenle de
gecmisten fazla bir sey alamazdi. Gergi gegmisin sosyal ve ideolojik
etkileri heniiz tiimden silinmis degildi. Dahasi Irak kendini KDP’si
iizerinden yeniden hissettiriyordu. Fakat yine de bu, o giin igin
son derece Onemsizdi.

ideolojik yonden yalnizca bulanik degil, yanisira bulagikti
da. Ikili bir ideolojik etkilenme icindeydi. Etki kaynaklarindan
biri Tiirkiye sol hareketi, 6teki o donem Irak’taki miicadeleyi
belli bir basar ¢izgisinde siiriikkleyen feodal-burjuva milliyetgi
KDP idi. Toplumsal konum, toplumsal sorunlara ilgi ve popiilist
bir sosyalizme egilim, toplumsal hareketin kendi maddi etkisiyle
de birlesince, sozii edilen ikili ideolojik etki kaynagindan agir
basani Tiirkiye sol hareketi oluyor, oteki tali planda kaliyordu.

1967 yili sonbaharinda gergeklesen “Dogu Mitingleri’nde Kiirt
ulusal sorununun “Dogu sorunu” iginde ortilkk ifade edilisi, Kiirt
ilerici aydin hareketinin kendini ayri ifade etmesine bir ilk 6nemli
itki sagladi. Kendini ayri ifade etmenin bir ilk orgiitsel bigimi
olarak 1969°da kurulan Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklar1 (DDKO)
ise, hem bu itkinin somut bir iiriinii oldu, hem de yeni bir siirecin
baslangici. Bununla birlikte DDKO, o giinkii 6zgiin konumuyla,
“Dogu sorunu”na 6zel bir ilginin 6tesinde, heniiz Tiirkiye solundan
ideolojik ve orgiitsel bir kopusun ifadesi degildi. DDKO’lular
TiP ve MDD Hareketi igindeydiler. Kiirt ulusal sorununa
ilgisizliklerini ve sosyal soven konumlarini sdzde “sinifsal sorun”
gerekgesiyle teorize eden TIP ve MDD Hareketinin sosyalizm
anlayislari, popiilist-kalkinmaci bir gergeveyi asamiyordu. Tiirkiye
sol hareketinin ideolojik etkisi altinda bulunan Kiirt sol aydin
hareketi de, politik yoniinii timden gozardi etmese bile, Kiirt
sorununu, daha ¢ok “Dogu’nun kalkinmasi” sorunu gercevesinde
ele almakta, en azindan agik planda boyle ifade etmekteydi.

Somiirgeci Tiirk burjuvazisi, Kiirt halkinin (sosyal nyanigsa
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eslik eden) ulusal demokratik uyanigina 1970 yili boyunca vahsi
yontemlerle siirdiiriilen “komando harekati” ile, bu uyanigin
ideolojik-politik tagiyicisi olan Kiirt ilerici aydin hareketine ise
12 Mart donemindeki “Dogu Durugmalari” ile yanit verdi. Dogu
Mitingleri yakin donem Kiirt ulusal hareketi tarihinde ilk ciddi
sosyo-politik ¢ikigti. Dogu Durugmalan ise ilk ciddi politik-ideolojik
¢ikis oldu. Sikiyonetim Mahkemelerinin kiirsiileri, Kiirt devrimcileri
tarafindan, Kiirt halkinin ‘60’lardaki ulusal-demokratik uyanigina
ideolojik bir kimlik kazandinma platformu olarak kullanildi. “70’ferin
ikinci yarisinda ulusal sorun temeli tizerinde sekillenip serpilen
bir dizi Kiirt hareketine dayanak olacak ideolojik-siyasal tezler,
ilk ve dogal olarak ilkel bigimiyle, bu platformda formiile edildi.

1965-1971 donemi, Kiirt ulusal hareketi igin, Tiirkiye sol
hareketi biinyesinde bir ilk filizZlenme donemiydi. 1974-1980 donemi
ise, Tiirkiye sol hareketinden ideolojik ve Orgiitsel kopus
cercevesinde ve bir kiigiik-burjuva toplumsal hareketlilik temeli
iizerinde geligip serpilme donemi oldu.

Dogu Durugmalari ‘min Kiirt ulusal hareketini Tiirkiye solundan
kopmaya goétiiren diyalektigi suydu: Kiirt devrimcileri, somiirgeci
mahkemelerin suglamalarini cevaplama c¢abasi iginde, kendi ulusal
kimliklerinin daha net bir bigimde bilincine vardiklar olgiide,
Tiirkiye solunun Kiirt ulusal gerceginden ve onun megru haklarini
savunma c¢izgisinden uzakligin1 gordiiler. Bu, kopusun yolunu
agt. TIP’in 12 Mart mahkemelerinde Kiirt sorununa iliskin olarak
takindig1 utang verici inkarci tutum, bu kopusu hizlandirdr. 71
Hareketinin reformist gelenekten Kiirt sorununu da kapsayan
devrimci kopusu ise, tersten, bir 6lgiide yavaglatici ve sinirlayici
bir etki yapti. Sonradan bir kisim Kiirt devrimci oOrgiitlerinin
kurulugsunda ve sekilleniginde 6nemli roller oynayan bazi Kiirt
devrimci Ogelerinin, yeni donemin ilk yillarinda, hala THKP-
C, THKO ve TIKKO’nun ya iginde ya etki alaninda bulunmasi
olgusu, soziinii ettigimiz bu ikinci etkinin ifadesidir. Daha da
onemlisi, 71 Devrimci Hareketi'nin Kiirt sorunundaki devrimci
ctkigl, sonradan olusan Kiirt devrimei kadro birikiminin, kendini
ulusal sorun ekseninde ve Kiirt orgiitlerinde ifade edenler ile Tiirkiye
devrimci hareketinde ifade edenler olarak ikiye bdlmesine yol
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actl. Bu sonug, *74-80 doneminde, Kiirdistan’daki devrimci politik
faaliyete ve etkinlige de yansidi.

*74-80 doneminin genis kitleleri kucaklayan biiyiik devrimci
politik hareketliligi, Kiirdistan’da da benzer 6zelliklerle yasanyordu.
Ulusal sorundan kaynaklanan 6zgiil durum, sosyal-siyasal hare-
ketliligin organik biitiinliigiinii bozacak diizeyde degildi. Tiirkiye nin
genelinde oldugu gibi Kiirdistan’da da, is¢i simifinin tuttugu kismi
yere ragmen, devrimci hareketliligin ekseni kentin ve kirin kiigiik-
burjuva katmanlariydi. Miicadelenin nabzi bu sosyal taban iizerinde
atiyordu. Kiirt sol orgiitleri bu zemin iizerinde boy verdiler. Bu
zeminin heterojen yapisina uygun olarak, kendi aralarinda devrimci
ve reformist olarak ayrigmakla kalmadilar, her bir kanat da kendi
icinde ¢ok sayida boliinmeye ugradi. Bu ayrnigmanin ve i¢ bo-
linmenin Tiirkiye devrimci hareketindeki i¢ ayrigmaya ve sayisiz
i¢c bolinmeye benzerligi dikkate degerdir. Bu yalnizca benzer
sosyal zeminlerden degil, yanisira; benzer siyasal koken ve
uluslararast ideolojik kaynaklardan besleniyor olmalarindan
geliyordu. TiP kokeninden gelen ve uluslararasi modern
revizyonizmin ideolojik yoriingesinde olanlarin, Kiirt solunun
reformist kanadini; daha ¢ok Dev-Geng ve ’71 Hareketi kokeninden
gelen ve revizyonizme tavir alanlarin ise devrimci kanadi
olusturmalari, bu agidan rastlanti degildir. Kugkusuz Tiirkiye sol
hareketiyle ienzerligin temelinde, orgiitsel kopmaya ragmen hala
devam eden miicadele birliginin ve bu temel iizerinde ideolojik-
politik etkilenmenin de biiyiik pay: vardi. Tiirkiye sol hareketinin
o donemki belli bagh akimlarinin Kiirt solu i¢inde birer izdiigiimiinii
bulmak olanakliyd:.

Bunun belki de tek istisnasi, simdi artik tarihsel bir deger
kazanmig sonraki pratiginin de gosterdigi gibi, PKK idi. PKK
ozgiin bir ¢ikigt. Bu 6zgiinliigii yaratan onun kopus 6zellikleriydi.
PKK, etkisi Giiney Kiirdistan’daki Barzani hareketi iizerindén
yansiyan burjuva-feodal milliyetgilik ile Tirkiye sol hareketinin
tasidigr kemalist etkilere karsi sert bir tepkinin ifadesiydi. Kiirt
sorununun 6zgiin konumunu, dzelliklerini ve olusturdugu tarihsel
birikimi en iyi degerlendirebilen hareket oldu.

Elbette bugiinle degil fakat 1940’larda baglayan sessizlik do-
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nemi ile kiyaslandiginda, ‘70’li yillarin devrimci yiikselisi iginde,
Kiirt halkinin ulusal uyaniginin, artik modern devrimci temeller
kazanmig ulusal esitlik ve 6zgiirliik miicadelesinin, muazzam bir
ilerleme sagladigi goriilecektir. Bu uyanig, yalnizca kitlelerin anti-
fagist ve anti-somiirgeci politik hareketliliginde degil, bu hareketliligi
siiriikleyen ¢ok sayida ilerici ve devrimci siyasal orgiitte, Kiirt
sorununun tarihsel, kiiltiirel, ideolojik ve politik temellerini ve
sorunlarini ele alan sayisiz kitap, brogiir ve derginin yayininda
ifadesini bulmaktaydi. Kiirt halkinin devrimci miicadelesi, bu
s6zkonusu donemde, yalnizca milli esitsizlige ve zulme kargi ulusal
demokratik degil, yanisira, ezilen ve somiiriilen siniflar tabani
iizerinde, sermayenin ve toprak sahiplerinin sémiirii ve baskisina
kargi sinifsal bir igerik tagimaktaydi. Ote yandan bu dénem, 6nemli
bir kesimi Kiirt ulusal devrimci hareketinin ayri orgiitlenme hakkina
ve tercihine hala tahammiilsiizliik gosterse bile, Tiirkiye devrimci
hareketinin bir biitiin olarak, Kiirt ulusunun mesru haklarini ve
kendi kaderini tayin hakkini savundugu, milli zulme kargi miicadele
ettigi ve bu tutumunu etkiledigi kitleler iginde yaydigi bir donemdi.
Bu iki faktor birarada miicadele igin birlesik zemini giiclendirdigi
gibi, Kiirt halkinin 6zgiirliik miicadelesi igin genig imkanlar da
saghyordu.

Kendisi kapitalist gelismenin, geleneksel iligkilerdeki ¢oziil-
menin, sinifsal ayrigmanin, modern temeller iizerinde uluslagmanin
zemini iizerinde gekillenen ulusal demokratik uyanig ve dzgiirliik
miicadelesi, gii¢ kazandig1 6lgiide, bu siireci, bu kez kendi sosyo-
politik devrimci dinamizmiyle tersinden daha da derinlestiriyordu.
Geleneksel iligkileri iyice yipratiyor, geleneksel giic odaklari
karsisinda bir devrimci miicadele odag: olarak 6nemli bir rol oy-
nuyordu.

Diiniin uysal sdmiirge Kiirdistan’inda bu ulusal uyanig ve
devrimci degisim siirecini tedirginlikle izleyen somiirgeci Tiirk
burjuvazisi, 12 Eyliil’le birlikte, Kiirt halki ve 6zellikle bu uyanigin
temsilcileri olan Kiirt devrimcileri iizerinde, tarihin ve tarihinin
en biiyiik zuliimlerinden birini uyguladi. Yiiriittiigli kapsamli savagla,
bu uyanigin uzun bir siire i¢in kokiinii kazimak istedi ve bagardigim
sandi.
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Yaniliyordu. Riizgar ekmisti, firina bigecekti.

\Y%

Somiirgeci burjuvazi tarafindan 12 Eyliil doneminde kokii
kazinmak istenen Kiirt ulusal hareketi, bugiin genis Kiirt halk
kitlelerinin ulusal haklari igin aktif politik direnigi niteligi
kazanmigtir. Bugiin Kiirdistan’da gitgide derinlesen bir devrimci
siireg yagsanmaktadir. Bu, Tiirkiye’de Kiirt sorununun ve Kiirt
ozgiirlik miicadelesinin yeni bir tarihsel doneme girigidir. Bu
kez artik sorunun modern temeller iizerinde ortaya ¢ikmasi degil
¢ok daha ileri bir anlamda, ¢6ziim giindemine girmesi ve ¢oziimiinii
dayatmasi anlaminda. Yeni dénem Kiirt sorununda bir patlama,
Kiirt 6zgiirlik miicadelesinde ise bir sigrama donemidir. Tarihsel
inkarct politikalar ¢okmiistiir. Tiirk burjuvazisinin Kiirt halkinin
ulusal kimligini yoketme cabas tarihsel bir iflasla sonuglanmigtir.
Kiirt sorunu bugiin Tiirkiye’nin giindeminde birinci siradadir. Sorun
uluslararasi kamuoyuna malolmus, yakin gegmisten farkli olarak,
Tiirkiye Kiirt sorununda asil ilgi odag: haline gelmistir. Ve en
onemlisi, Tiirkiye Kiirdistan’indaki devrimci gelismenin Oniinii
kesme sorunu, Tiirk burjuvazisini agmig, bagta ABD, belli basgh
tiim emperyalist mihraklarin ortak sorununa doniigmiistiir.

‘60’li ve “70’li yillarin ikinci yarisim kapsayan devrimci
yiikseligler, oncelikle Tiirkiye’nin metropollerinde baggdstermis,
buradan tagraya yayilmig, bu arada Kiirdistan’1 da etkisi altina
almigti.

Yeni donemde ise gelisme farkli oldu.

Tiirkiye’nin metropollerinde ve isci hareketi sahsinda kitle
hareketi en geri ve barigcil bigimleriyle bile daha yeni yeni ug
veriyorken, Kiirdistan’da PKK onderliginde gerilla hareketi baggos-
terdi. Giderek genisleyen ve gii¢ kazanan gerilla hareketinin,
koyliiliigiin, 6zellikle de yoksul koyliiligiin destegi ve katilimi
iizerinde gelistigi ¢ok gegmeden daha agik goriiliir hale geldi.
Isci hareketinin, biiyiik kentler basta ve Kiirdistan kentleri icinde
olmak iizere, tarihinin en genig kitle hareketliligi donemini yagadig
bir evrede ise, Kiirdistan’daki ulusal 6zgiirliik miicadelesi, kirdan
kente yayillan ve sk sik baggosteren militan kitle gosterileri

44



diizeyine ulagti.

Tiirkiye’nin yakin tarihinde gergeklesen bu iigiincii devrimci
yiikselis doneminde ve bugiinkii bigimiyle, ilk kez olarak, Kiirdis-
tan’daki hareket Tiirkiye’deki genel hareketten farklilagti, onu
asan bir gelisme diizeyine ulagti. Farklilagma yalnizca her iki
bolgedeki hareketin gelisme diizeylerinde degil, toplumsal yapisi
ve bilesimi ile harekete gecirici dinamiklerinde de goriilmektedir.
Tiirkiye’de isci sinifi eksenine oturan hareket, Kiirdistan’da voksul
koyliilik ekseninde geligmektedir. Tiirkiye’de heniiz geri bir
icerikle de olsa sinifsal istemlere dayali bir hareket gelisiyorken,
Kiirdistan’da ulusal hak istemi belirgin bigimde 6nplana ¢ikti.

Sonuncu nokta o6zellikle onemlidir. Bugiin Kiirdistan’da,
gecikerek gelmis bir uluslagmanin ve ulusal uyamgin ulagtig
diizeyden dolay: oldugu kadar, ulusal kimligine yoneltilmis yokedici
vahsi saldiriya kargi bir tepkinin de ifadesi olarak, ulusal istemlerin
belirgin bir bigcimde onplanda oldugu bir halk hareketi s6zkonusu-
dur. Ulusal varhig:i bile kabul edilmeyen ve 70 yildir tarihten
silinmek istenen bir halkin bu davranigi anlagilir bir durumdur.
Patlayan, Kiirt halkinin devrimci ulusal birikimi ve 6fkesidir.

Fakat daha da onemli olani, buna ragmen geligen ulusal
hareketin tagidigi derin devrimci ve halkgi toplumsal-siyasal
karakterdir. Hareket, omurgasini yoksul koyliiliigiin olugturdugu
bir devrimci taban iizerinde geligmektedir. Kiirt toprak agalari
ve agiret reisleri ile cogu Tiirkiye’'nin biiyiik kentlerindeki Kiirt
biiyiik burjuvalari, hareketin acikca karsisinda yer almaktadirlar.
Orta burjuva katmanlarin katilimi ve destegi ise hem son derece
zayif, hem de aymi Olgiide hesaph ve temkinlidir. Bugiinkii
Kiirt ulusal hareketinin bu toplumsal karakteri, marksist-leninist
teorinin, ¢cagimizda ulusal sorunun oziinde bir koylii sorunu
olduguna, onun tasidigi devrimci dinamizmin bu toplumsal
karakterinden kaynaklandigina iligkin temel tezinin bir dogrulan-
masidir. Hareketi kendini marksist-leninist olarak tanimlayan
bir partinin (PKK) siiriiklemesi de bu aym gergegi kanitlamakta-
dir.

Tiirkiye Kiirdistani’ndaki ulusal hareket, daha simdiden, feo-
dal bagimhlik iligkileri i¢indeki Kiirt koyliiliigiiniin uyanigi ve
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ozgiirlesmesi siireci olarak geligmektedir. Somiirgeci burjuvazinin
ulusal boyundurugunu kirmaya yonelen hareketin, Kiirt feodal-
burjuva siniflarini dolaysiz olarak kargisinda bulmasinin nedeni
budur. Kapitalist gelismenin hayli bir siiredir ¢6ziip agindirmakta
oldugu geleneksel iligkiler, feodal ve asiretsel baglar ve bagimhhk,
koyli hareketi olarak gelisen devrimci ulusal hareketten biiyiik
bir darbe yemektedirler. Hareketin gelismesi karsisinda, asiret
reislerinin, toprak agalarinin, seyhlerin somiirgeci burjuvaziyle
daha siki kenetlenmelerinin temelinde, bu devrimci toplumsal-
siyasal gelismeye duyulan gerici simif tepkisi vardir. Ayni
feodal-burjuva 6gelerin, “koruculuk” sistemi iginde, devrimci
ulusal harekete karsi devletin yaninda savagmalarinin gerisindeki
sinifsal neden de budur. Ulusal devriimci hareketin geligmesi,
Kiirdistan’daki feodal kalintilarin ulusal boyundurugun toplumsal
dayanaklari-oldugu gergegini daha agik goriiliir hale getirmigtir.
Ulusal ozgiirliik miicadelesi ile feodal kalintilarin tasfiyesi
miicadelesi arasindaki kopmaz bag gostermistir.

Fakat ulusal kéleligin ve baskinin asil kaynag ve dayanagi
Tiirk burjuvazisinin kendisi oldugu igin, 6zgiirlik miicadelesi
asil olarak, Kiirt halk kitlelerinin onun baski ve somiiriisiinden
ozgiirlegmesi miicadelesi olarak geligiyor. Somiirgeci boyunduruk
ve ulusal baski, temelde, burjuvazinin genig Kiirt koyli ve
emekgi kitleleri iizerindeki sinifsal baski ve somiiriisiiniin araglandir.
Bu sinifsal olgu, gelisen ulusal hareketin tasidigi yoksul koylii-
emekgi toplumsal karakteri agikladigi gibi, ulusal sorunun tam
ve gercek cOziimiiniin neden proleter devriminin bir pargasi
haline geldigi olgusunu da agiklar.

Yeni donemde hareketin ulastigi gelisme diizeyi onu yalnizca
uluslararasi kamuoyuna maletmekle kalmadi, emperyalist politikanin
da temel ilgi konularindan biri haline getirdi. Emperyalist diinya
diizeninin Amerikali ve Avrupali bekgileri, Kiirt 6zgiirlik mii-
cadelesinin Tiirkiye’de kazandigi 6zsel devrimci dinamikten son
derece rahatsizdirlar. Bunun hem Tiirkiye devrimi igin, hem
diger parcalardaki Kiirt hareketleri igin, hem de bir biitiin olarak
Ortadogu’daki devrimci siiregler igin tagidig1 anlami, herkesten
daha iyi degerlendirecek durumdadirlar. Bu nedenle, hareketin
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oniinii kesmek, onu bolgedeki gerici ve emperyalist ¢ikarlara
zarar vermeyecek sinirlar igine ¢cekmek, olugmus tarihsel devrimci
birikimi bosa ¢ikarmak, sorunu sistem iginde gerici bir s6zde
¢Oziime baglamak vb. amaglara dayali bir dizi politika ve 6nlem
gelistirmektedirler. Tiirk burjuvazisinin beceriksizligi ve aczi
ortaya ¢iktigr olciide ise soruna bizzat el koymak hazirhgindadirlar.
Korfez krizi ve savagi bu tiir miidahaleler icin emperyalistlere
daha genis imkanlar saglamisg bulunuyor. Bugiin devrimci Kiirt
ulusal hareketi kargisinda yalnizca somiirgeci Tiirk burjuvazisi
degil, bir biitiin olarak emperyalist diinya duruyor.

Bu acik olgu ise, ¢agimizda ulusal sorunun, belli bir devletin
i¢ sorunu olmaktan ¢ikip uluslararasi bir sorun haline geldigine;
aym sekilde, sorunun devrimci ¢6ziimiiniin de, belli bir devletin
ulusal boyundurugundan kurtulmak gibi dar bir sorun olmaktan
¢ikip, ezilen ulusun calisan ve somiiriilen yiginlarinin, sermaye
iktidarim1 ve onun emperyalist destekgilerini devirme miicadelesine
baglandigina iligkin bir diger temel marksist-leninist tezin somut
dogrulanmasidir.

Emperyalizmin Tiirkiye’deki Kiirt sorununa miidahalesi birbirini
tamamlayan bir dizi boyuttan olugmaktadir.

Tiirk burjuvazisine uzun zamandir inkarci politikalarini ter-
ketmesi ve bazi kiiltiirel haklar gergevesinde bir “Kiirt reformu”na
yonelmesi telkin edilmektedir. Tiirk burjuvazisinin bu politikaya
egilimi artmakla birlikte, bunu “Kissinger formiili” (6nce ez-
sonra taviz ver) cercevesi igcinde uygulamak istemekte, ama bir
tirli ezemedigi igin de, verecegi tavizlerin hareketi daha da
alevlendirmesinden g¢ekinmektedir.

Emperyalist girigsimin bir 6teki boyutu, 6teki parcalar, 6zellikle
de Irak Kiirdistani’ndaki hareket iizerinde vesayet kurmak ve
bunu Tiirkiye’deki Kiirt sorununa dogru genisletmektir. Irak
Kiirdistani’ndaki burjuva-milliyetgi onderlik bu tiir bir vesayete
geleneksel olarak yatkin olmustur ve bu gercevede, emperyalist
planlar ve politikalar igin 6nemli bir dayanak olusturacak gibi
goriinmektedir. Feodal-burjuva sinif konumu temeli iizerinde
bagka tiirli de olamazd:.

Bir iigiincii girisim, bir yandan Kiirt sorununa iligkin olarak
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insan haklar1 ve kiiltirel haklar gercevesinde demagojik bir
propagandayla Kiirt halkina sirin goriinmeye calisilirken, oOte
yandan devrim ve iktidar hedefinden koparilmis reformist bir
programa onay verilerek, reformist Kiirt orgiitleri aracihigiyla,
sorun iizerinde kontrol kurmak istegi ve cabasinda ifade bulmaktadir.
Uluslararas: diplomasiden yararlanmak adi altinda emperyalist
¢oziimlere bel baglayan Kiirt reformist 6rgiitleri bu politikaya
alet olmaktan kaginmamaktadirlar. Emperyalizmin asil ve sonuglari
Tiirkiye devrimi bakimindan da son derece 6nemli hazirlig
ise, devrimci siirecin Onii alinamaz bir tehlikeli agamaya ulagmasi
durumunda, bizzat miidahale etmek iizere bolgede yeni askeri
onlemler almakta ifade bulmaktadir. Korfez kriziyle birlikte
Ortadogu’yu fiilen ve muazzam bir askeri giicle isgal eden
ABD emperyalizmi, Tiirkiye’deki askeri varligini da siirekli takviye
etmektedir. Hem Ortadogu ve hem de 6zel olarak Kiirt sorunu
aym zamanda 6nemli bir emperyalist rekabet alani oldugu igin,
Avrupa’nin belli bagh emperyalist devletleri de ABD’nin bu
askeri etkinliklerine kendi giicleriyle katiimaktadirlar. Emperyalizmin
Tiirkiye’de artan askeri varhigi, kuskusuz yalmzca Kiirt sorununa
kars1 degil, fakat bolgedeki tiim devrimci siireglere ve bu arada
Tiirkiye devrimine karsi, stratejik hedefleri olan bir hazirhkur.
Tiirkiye’nin komiinistleri ve devrimcileri, daha Korfez krizinin
ilk giinlerinden itibaren bu basit gercege ittifak halinde isaret
ettiler. ABD kendi payina bu hazirhigi, “Cevik Kuvvet” tasarisiyla
uzun yillar oncesinden yapmaktayd.

Kiirt sorununun Kiirdistan’in pargalanmighgindan gelen bolge-
sel karakteri, bu kendine 6zgii olgu, gerek emperyalizmi gerekse
her bir pargayr egemenlik altinda tutan somiirgeci devletleri,
politikalarin1 bolgesel cercevede saptamaya ve uygulamaya
gotiirilyor. Aralarinda yillarca siiren savaglara bile yolagacak
diizeyde gerici celiskiler olabilen komsu somiirgeci devletler,
gerektiginde Kiirt sorununu da birbirlerine karsi koz olarak
kullanabildikleri halde, buna ragmen ve temelde, Kiirt ulusu
tizerindeki somiirgeci egemenligi siirdiirmekte birbirleriyle ittifak
ve dayanigma igindedirler. Kurtulug miicadelelerinin kritik
safhalarinda bu dayanigsma agikg¢a kendini gostermektedir. Gerek
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Kiirdistan’in parcalanmighgi, gerekse emperyalizmin ve bolge
gericiliginin bolgesel politika ve girigimleri, dort iilkedeki genel
devrimci siireglerin Kiirt sorunu iizerinden birbirine baglanmasinin
ve birbirini etkilemesinin kosullarini olugturuyor.

Yukarida 6zetlenen emperyalist politika ve girigimlere karg
simdilik en biiyiik giivence, Kiirt ulusal hareketinin (bu politika
ve girisimlerin bizzat tasfiye etmeyi amaclad:g1) bir devrimci
onderlik altinda gcelisiyor olmastdir. PKK sahsinda ifade bulan
bu onderlik, Kurdistan’daki ve Tiirkiye’deki devrimci siiregler
icin bugiinkii koyullar altinda son derece 6nemli bir sanstir. Bu
nedenle, komiinistler, PKK 6nderliginde ulusal devrimci hareketi
tereddiitsiiz olarak ve biitiin giigleriyle desteklemektedirler.

12 Eyliil 6ncesinde genis bir orgiitler yelpazesi olusturan
Kiirt ulusal hareketi, yenilgi ve tasfiyecilik ortaminda devrimci
ve reformist iki kesin kampa boliindii. Sovyetler Birligi ve
Dogu Avrupa’daki yeni siireclerin ardindan, reformist kamp,
yiiziinii hemen tiimiiyle Batili emperyalistlere dondii ve sorunun
¢Oziimiinii onlardan bekler oldu. PKK ise, bazi marjinal gevreler
diginda tutulursa, devrimci kanadin hemen tek temsilcisi olarak,
kendi deyimiyle “kaynaga” yoneldi. Kiirt sorununun temel toplumsal
dayanag olan Kiirt yoksul koyliiliigiinii harekete gecirmeye yoneltti
tim cabasini. Sorunun devrim ve iktidar hedefine bagh bir
devrimci ¢6ziimii i¢in biiyiik bir kararlhlik, aym 6lgiide fedakarlik
sergiledi.

Kiist halkinin onlarca yillik devrimci ulusal birikiminin bugiinkii
bicimiyle ve diizeyiyle agiga cikisinda, bizzat kendisi de bu
birikimin tarihsel bir iriinii olan PKK’nin oynadigi politik ve
askeri rol tarihsel degerdedir. Bundan sonrasi ne olursa olsun,
bu gercek simdiden tarihe malolmustur. PKK, ulusal sorun ve
ulusal hareket gercevesinde bir 6nciiniin oynayabilecegi en ileri
rolii, en kararli, en militan ve goéziipek bicimde oynamigtir. Bu
sayededir ki, bugiin Kiirt ulusal devrimci hareketine tek bagina
damgasini vuracak bir diizeye ulagmig, devrimci birikimi kendi
yoriingesine almigtir. Bu parti, Kiirt sorununun 6zgiil anlamini
ve Kiirt halkinin ulusal devrimci birikimini dogru kavramakla
kalmamig, onu harekete gegirmek ve orgiitlemek iizere sorunun
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asil toplumsal tabanina, Kiirt koéyliiliigiine yonelmeyi ve ulagma-
y1 basarmistir.

VI

Komiinistlerin Kiirt ulusal sorunu ve hareketi kargisinda
dogru bir tutum takinmalari, sorunun ve somut gelismelerin
kendilerine yiikledigi gorevleri dogru ele almalari, bugiin, hareketin
bugiinkii gelisme asamasinda, her zamankinden daha biiyiik bir
onem tagimaktadir. Bu ise, ilkin ulusal soruna iligkin marksist-
leninist teorik-ilkesel gerceveyi, ikinci olarak Tiirkiye’'nin ve
Tiirkiye devriminin temel gergeklerini, ve son olarak da Kiirt
sorununun tarihsel ve siyasal ozellikleri ve 6zgiinliiklerini, bu
iic temel alam birarada dogru bir bicimde kavramayi gerektirir.
Genel ilkesel tutumda saglamligl, sorunun somut ortaya gikisi
ve geligme seyri kargisinda esnek ve yaratici bir tutumla
birlestirebilmek dogal olarak, oteki sorunlarda ve her zaman
oldugu gibi, gii¢liigiin belirdigi alandir.

Ulusal soruna iligkin uluslararas: tarihsel deneyimin, genel
tarihsel gelisme siirecine siki stkiya bagh olarak ve kuskusuz
marksist sinif bakisagisindan ele alinigini ifade eden teorik-
ilkesel cerceve, sorunun en kolay kavranabilir alani goriinmekle
birlikte, Tiirkiye’nin somut deneyimi bunun boyle olmadigini
gostermektedir. Yakin doneme damgasini vuran devrimci 6rgiitlerin
ideolojik-politik sekilleniglerini, yalnizca diinya olgiisiinde ideolojik
kargagsanin egemen oldugu bir tarihsel dénemde degil, fakat
belki de ¢ok daha belirleyici bir neden olarak, kiigiik-burjuva
bir toplumsal zemin ve politik hareketlilik iginde yagamig olmalari,
ulusal soruna iliskin bir dizi carpikligi da birlikte getirmistir.
Kemalizmin TKP ve ‘60’lara egemen reformist-darbeci sol
izerinden gelen gerici ideolojik etkisi, bu toplumsal zemin ve
kimlik iizerinde, sosyal-gsovenizme agilan egilimleri beslemistir.
Kiirt devrimci hareketi ise, ayni toplumsal zemin iizerinde, tarihsel
inkar politikalarina, gecikmis bir uluslagmaya ve ulusal uyanisa
ve Tiirkiye solunun Kiirt sorununa iligkin bariz tutarsizliklarina
da duydugu tepki ile, ulusal sorunun eksen alinmasinda ve
ulusal istem ve o6zlemlerin iilkiilestirilmesinde ifadesini bulan
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milliyetgi bir egilime kaymistir.

Tiirkiye devrimci hareketinde soruna iligkin ideolojik-politik
zaaflarin giiclii oldugu dénem, “70’li yillarin yiikselis donemiydi.
Kiirt devrimci hareketinde ise, dogal olarak, ulusal uyanmigin
ulusal istem, 6zlem ve duygularda giiglii bir patlama olarak
ortaya ¢iktig1 su icinde bulundugumuz yeni dénemdir. Sunu da
eklemek gerekir ki, zaaflarin’ giic kazanmasindaki bu donemsel
farkta, oOteki etkenlerin yanisira, Tiirkiye’nin metropollerinde
ve Kiirdistan’da devrimci kitle hareketinin giicii ve gelisme
seyrindeki esitsizligin de 6nemli bir pay: var. ‘70’lerde Tiirkiye’nin
metropolleri 6nplandaydi. Bu, “birlik” ve “ortak miicadele” adina,
Kiirt sorununu Tiirkiye devriminin siradan bir eklentisi olarak
gorme egilimi iginde, bir ilgisizligi ve tutarsizhig besliyordu.
Bugiin ise, Kiirdistan’daki hareketin belirgin ve giiclii politik
one cikigi, Kiirt sorununu Tiirkiye devrimine baglayan sayisiz
giiclii bagi 6nemsememe ya da gormezlikten gelme egilimi iginde,
ulusal dargoériigliiligii ideolojik planda besleyebiliyor.

Belli bir sinifsal temel iizerinde ve somut tarihsel etkenlere
ve ortama bagh olarak diisiilen bu carpikliklara ragmen, Marksizm-
Leninizimin ulusal soruna iliskin ilkeleri ve programi gergekte
yeterince aciktir. Tarihsel deneyim bunu her zaman dogrulamigtir.
Diinya komiinist hareketinde ve sosyalizm uygulamalarinda kiigiik-
burjuva biirokratik yozlagmalara paralel olarak ortaya gikan ve
proleter enternasyonalizminden ayrilmay: ifade eden milliyetci
anlayis ve uygulamalar ile bugiinkii tarihsel sonuglari Marksizm-
Leninizme fatura etmek, teoriyi ve tarihsel gergekleri carpitmaktan
ote bir anlam ifade etmez.

Sosyalist Ekim Devrimi, ulusal koleligin, esitsizligin, baskinin
ve bogazlagmanin temeli haline gelmis bulunan ¢agdas burjuva
toplumun ulusal sorundaki ¢oziimsiizliigiinii sergilemekle kalmadi,
bir “uluslar hapishanesi” olan Rusya’da ulusal kolelik ve baskiya
son vererek uluslarin 6zgiirlegsmesinin, gelisip serpilmesinin de
yolunu acti. Bu siirece eslik eden zaaflar tartigilabilir, tartigilmalidir
da. Fakat bugiin Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa’da birbirlerini
bogazlama noktasina gelmis uluslarin, diine kadar, Ekim Devrimi-
nin agtigs yolda ve sosyalizmin ulusal 6zgiirliik ve esitlik temeli
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iizerinde, farkh uluslarin kardesge birliginin olumlu tarihsel 6rnekleri
olduklar1 gercegi iizerine bir tarisma olamaz. Bu ayn: iilkelerde,
ulusal diigmanlik ve bogazlagmalarin, tam da bu toplumlarin
burjuva yozlagmasinin ardindan gelmesi olgusu bile, tek basina
bunu kanitlamaya yeter.

Dogumuna modern uluslarin dogumu eglik etmis olan kapita-
lizm, cagdas emperyalizm asamasinda, ulusal esitsizlik ve baskinin
temel kaynag ve asil dayanagi durumuna gelmistir. Kendi ilk
tarihsel gelisme asamasinda ve Bati’da, feodal pargalanmighg:
gidererek kapitalist pazar etrafinda ulusal birligi ve onun siyasal
bicimi olarak ulusal devleti kurmus olmak anlaminda, ulusal
sorunu bir bigcimde ¢6zmiis olan kapitalizm, cagdas emperyalizm
asamasinda onu yeniden ve bu kez evrensel bir temel iizerinde
yaratmigtir. Diinya Olgiisiinde iktisadi ve siyasal niifuz alanlan
elde etmek ve elde edilenleri korumak gabasi, beraberinde uluslarin
ve iilkelerin ¢ok degisik bicimler altinda kolelestirilmesini getirmistir.
Tiirk burjuvazisi 6rneginde oldugu gibi somiirgelerini ¢ok uluslu
imparatorluklardan miras olarak devralan burjuva devletler ise,
bu egemenlige kapitalist bir temel kazandirmsglardir.

Kapitalizm kosullarinda ulusal esitsizlik ve baski, sintfsal
esitsizlik ve baskmin bir goriiniimii olarak ortaya ¢ikar. Proletaryanin
kurtulusu genel sorunu gergevesinde sinifsal esitsizlik ve baskinin
her bigimine kargi miicadele eden komiinistler, bu bigimlerden
biri olarak, ulusal esitsizlik ve baskinin da kesin olarak karst-
sindadirlar. Uluslarin kolelik altinda tutulmasina, ulusal ayncaliklara
ve baskiya, her tiirlii ulusal hak esitsizligine karst, kararhilikla
savagrrlar. Uluslarin tam hak esitligini, bu gergevede ezilen ulusun
kendi kaderini tayin hakkini, ayrnlip ayr bir devlet kurmak
hakkini, kayitsiz sartsiz savunurlar. Ulusal baskiya ve zulme
karsi, ulusal esitlik ve Ozgiirlik istemi temelinde sekillenen
ulusal hareketin tarihsel haklihginm ve demokratik igerigini, kesin
olarak kabul ederler. Bu sinirlar iginde onu desteklerler.

Bununla birlikte, komiinistler, ulusal sorunu kendi basina,
kendine yeten, tecrit edilmis bir sorun olarak ele alamazlar.
Bu soruna, proletaryanin devrimci sinif ¢ikarlari ve tarihsel
amaglan agisindan, devrim ve sosyalizm miicadelesinin uluslararasi
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cikarlan acisindan yaklagirlar. Ulusal ilke ve esaslardan degil,
sinifsal ilke ve esaslardan hareket ederler; tutum, politika ve
gorevlerini bu ikincileri temel alarak saptarlar. Ne kadar hakl
ve mesru olurlarsa olsunlar, ulusal istemleri ve 6zlemleri kendi
bagina, kendi iginde bir amag olarak degil, proletaryanin simif
cikarlari ve tarihsel amaclarina bagh ele alirlar. Tiim bu farkliliklar,
milliyetgilik ile sosyalizm arasindaki ilkesel uguruma isaret eder.
Hakli bir temele ve devrimci bir icerige sahip olsa bile milliyetgilik
ile sosyalizm iki ayri ilke, iki ayr platform, iki ayr1 simf tutu-
mudur. Devrimci milliyetgilik ile sosyalist enternasyonalizm iki
ayn diinya goriisiidiir. Bu kiigiik-burjuva demokratizmi ile proleter
enternasyonalizmi arasindaki farklilia tekabiil eder.

Bu nedenledir ki, ulusal esitsizlige ve baskiya, her tiirlii
ulusal ayricaliga kargi ve ezilen ulusun mesru haklan igin, her
seyden Once de kendi kaderini tayin hakki igin kararlihkla miicadele
eden komiinistler, kendilerini hi¢ de yalmzca bununla sinirlamazlar.
Bunu, ulusal dargoériigliiliige, ulusal simirliliga, uluslar arasina
citler 6rme egilimlerine ve girigsimlerine, genel olarak milliyetgiligin
her tiirliisiine karsi miicadele ile birlestirirler. Is¢i simfimin milliyetgi
ideoloji ve iilkiilerle sagirtilmasina karsi miicadele ederler, bu
dogrultudaki cabalara karst 6zel bir hassasiyet gosterirler.

Bu komiinistlerin ulusal soruna iligkin ikili, iki yonlii gorevleri
oldugu anlamina gelir. Bu iki yonlii goérev, farkli siniflardan
olusan bir ulusun ulusal mesru haklar ile ayr bir simif olarak
proletaryanin kendi bagimsiz sinif ¢ikarlari ve amaglan arasindaki
farkliliktan dogar. Bu farklhihgin ortaya cikardigi en kritik
sorunlardan biri, bir devletin sinirlar1 icinde ezen-ezilen tiim
uluslardan®ve azinlik milliyetlerden iscilerin her diizeyde miicadele
ve oOrgiit birligidir. Bu ulusal soruna iligkin marksist programin
temel ilkelerinden biridir. Lenin’in sozleriyle, “Marksiznin ulusal
progranuyla, en ‘ileri’ tiirden busjuva ulusal progranu arasindaki
temel fark buredadir.” Cok uluslu belirli bir devletin sinirlan
icinde, proletaryanin temel sinif ¢ikarlar1 ve sosyalizm amaci,
farkli ulusal toplulukiardan iggilerin en tarh ve en siki birligini
gerektirir. Oysa ayni devietin simirlani iginde kendini ulusal
sorun temeli iizerinde ifade ctmis bir hareket, ulusal sorunun
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bu platformdan olanakli olabilecek en devrimci ele alinigin
basarabilse bile, farkli uluslardan isgilerin birligini saglayama-
yacagi gibi, konumunun dogasi geregi bu birligi boler. Zira
ulusal istemlerin en devrimci bir ele alinigi bile, kendi bagina
isciler icin birlestirici bir temel olusturmaz. Ancak ortak simf
¢ikarlar1 ve amaglan iizerine oturtulmus, onun bir pargas! olarak
ele alinmis ve onunla uyumlulastirilmig bir *“ulusal program”dir
ki, 1a2rkli uluslardan isgiler igin birlestirici ve kaynagtirici bir
zemin olabilir.

Kuskusuz proletaryanin miicadele ve orgiit birligi, soruna
marksist diinya goriisiinden ve proletaryanin sinif amaglarindan
bakmanin ortaya gikardigi bir genel ilkedir. Bunu pratikte basanyla
gerceklestirebilmek ise, ulusal baskiya ve esitsizliklere karsi
miicadele etmek, ezilen ulusun kendi kaderini tayin hakk: dog-
rultusunda igtenlikle ve kararlilikla miicadele etmek oOlgiisiinde
olanaklidir. Bu miicadele olmaksizin, ezen ulusa kargi hakli bir
giivensizlik ve kendi ulusunun mesru haklari konusunda hakh
bir hassasiyet iginde olan ezilen ulusa mensup bir ig¢inin, ezilen
ulus milliyetgiliginin tuzagina diigsmesini, sinifsal iilkiileri ulusal
iilkiilere feda etmesini onlemek olanaksizdir. Bu durum, ulusal
soruna iligkin marksist programin bir biitiin oldugunu, onun
ortaya ctkardig ikili gorevlerin de bu biitiinliigii icinde kavranmasi
gerektigini gdsterir.

Tiirkiye devrimci hareketinin yakin gecmisteki deneyimi
ile bugiinkii deneyimi birarada ele alindiginda, ulusal sorunun
marksist ele ahimigina iligkin onemli ¢arpikhklardan birisinin,
kendini bu ikili gorevin biitiinliigiinii dogru kuramamakta gosterdigi
goriilir.

Gegmiste, '80 oncesi donemde ve kuskusuz yakin zamana
kadar, belirli bir devletin sinirlar1 iginde olundugu siirece milliyet
ayrimi gozetmeksizin tim is¢i sinifinin ortak miicadele ve or-
giitlenmesi dogru ilkesinden hareketle, ezilen ulusun iginden
¢tkan ve kuskusuz proletarya disi siniflara, esas olarak da Kiirt
kiigiik-burjuvazisinin ulusal 6zlemlerine denk diisen, fakat biitiiniiyle
hakh ve megru bir temele sahip olan, ayn orgiitlenme ve miicadele
egilimlerinin karsisina ¢ikiliyordu. Farkli uluslardan isgilerin
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¢ikar ve amag birligi sorunu, ezilen ulusun mesru haklarinin
kargisina, kendi kaderini tayin hakkinin bu belli bir tarzda
(ayn1 oOrgiitlenme ve miicadele) kullanilmasinin karsisina
¢ikarilabiliyordu. Birincisi adina, ikincisi kargisinda gerici bir
tahammiilsiizliikk gosterilebiliyordu. Kiirt ulusunun kendi kade-
rini tayin hakki sorunu kargisinda belli sinirlar iginde bir tutarsizhigin
ifadesi olan bu durum kugkusuz yalnizca ideolojik bir kavrayig-
sizhgin iirinii degildi. Aym zamanda, sol Kemalizmden gelen
tarihsel etkilerin ve devrimci hareketin kiigiik-burjuva toplumsal
zaaflarinin bir yansimasi idi. S6zkonusu donem bhoyunca, genel
olarak demokrasi miicadelesi sozkonusu oldugunda kiigiik-burjuva
demokratizmini asamayan devrimci hareketin, 6zel olarak ulusal
sorun s6zkonusu oldugunda “sosyalizm” adina bu tiir bir tutarsizhga
diismesi olgusunu, bu sonuncu duruma bir kamt saymak gerekir.

Yeni donemde ise kavrayigsizlik bir bagka tiirlii, bu kez
tersinden kendini gostermektedir. Bu kez de, mesru haklara,
kendi kaderini tayin hakkina yapilan vurgu ve PKK o6ndetligindeki
devrimci ulusal harekete verilen hakli destek, ulusal ayrim
gozetmeksizin tiim Tiirkiye ig¢i sinifinin miicadele ve orgiit
birligi ilkesinin ele aliniginda bir zaafa yolagabilmektedir. Pratik
gelismelerin bugiinkii seyri, ideolojik farklarin bulaniklagmasi
dogrultusunda bir etki yapabilmektedir. Oysa sorun pratik degil,
fakat ilkeseldir. Bu yanlisa diigiilmesinde, ge¢mis sartlanmalarin
etkisinden kurtulmanin ve gecmisten gelen ezikligin yolagtigi
tersten savrulmalarin oldugu kadar, Kiirt devrimci ulusal hareketinin
ulagtigi gelisme diizeyinin yarattii ideolojik baskinin da pay
var.

Ulusal sorunun sézkonusu oldugu her durumda, ozellikle
ezilen ulus cephesinde, sinifsal gergeklerin kararmasina uygun
bir ortam olugabilmektedir. Ulusal hak ve istemlerin ulusun
farkli simiflarimt birlegtirebilen ortak niteligi, bunun zeminini
olusturmaktadir. Kiirt ulusal hareketinin simdiki gelisme doneminde
oldugu gibi, ulusal uyams ve miicadele yillarca bastiriimig ulusal
duygularin goriillmedik diizeyde bir kabarmasina yolacabilmekte,
bu ise, “ulus” ve “ulusal haklar” vurgusu iginde, sinif ve sinifsal
cikarlar gercegini karartabilmektedir. Bu anlamda, bu dénemin
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yaygin “Kiirtler” vurgusu, bir tiir ulusal popiilizmi yansitmakta-
dir.

Fakat kugku yok, tiim geri biraktirilmighgina ragmen, Kiirdis-
tan’da kapitalizm bir hayli mesafe almistir ve “Kiirtler” artik
modern siniflardan olusan bir ulustur ve kendi i¢lerinde uzlagmaz
smif cikarlariyla béliinmiis durumdadirlar. Modern siniflara
boliinmiis bir ezilen ulus s6zkonusu oldugunda ise, ulusal haklar
sorunu objektif olarak ortak bir dava gibi goriinse bile, her
bir sinifin bu soruna yaklagimi ve ¢6ziim o6nerisi farkhdir.
Bu farkliligi yaraian, dogal olarak, sinif konumu ve ¢ikarlarindaki
farkliliktir. Ulusal soruna bakig ve ulusal istemler, simif ¢ikarlari
prizmasindan yansiyarak, su veya bu “ulusal program” seklini
alir. En genel gercevede ele alindiginda ulusal hareket iginde
tammlanabilecek belli bagh siyasal akimlar (partiler, gruplar
vb.) arasindaki temel farkliliklar, 6ziinde, ezilen ulusun farkh
siniflarinin, ulusal soruna kendi farkli sinifsal konum ve
¢ikarlarindan bakmasinin politik ifadeleri olmaktan bagka bir
anlam tagimaz. Ulusal hareketin i¢ béliinmesi, Kiirdistan’daki
sinifsal boliinmenin bir tezahiiriidiir. Kiirt biiyiik burjuvazisinin,
agiret reislerinin, toprak agalarinin, seyhlerinin ulusal harekete
diismanhg: da, aym sekilde, kendine uygun bir sinifsal mantiga
sahiptir. Ulusal istem ve 6zlemleri, goriiniirde sinifsal kaygilardan
uzak ve en saf bicimiyle iilkiilestiren kiiciik-burjuvazi bile, ulus
icinde ulusal istemlere dayali bir ulusal uzlasma zemini arayan
bu tutumuyla, aslinda kendi ara sinif konumunu yansitmig
olmaktadir.

Bu cerceveden bakildiginda, bugiinkii devrimci ulusal ha-
reketin, gercekte “Kiirtler” icindeki bir sinifsal kutuplagmanin
ifadesi ve temsilcisi oldugu tartigma gotiirmez. Koylii hareketine
ve giderek kent kiigiik-burjuvazisi ve yoksullarina dayanan
toplumsal karakteri, devrimci siyasal kimligi, onderliinin sosyalizme
yonelik egilimi, tiim bunlar bu sinifsal kutuplagmayi agikca
yansitiyor ve hareketi Kiirt feodal-burjuva smiflarindan ayirip
Tiirk emekgi siniflarina yaklastiriyor.

Fakat yine de bu, bu halkgi-devrimci taban iizerinde bile
ulusal hareketin heterojen sinif yapisini ortadan kaldirmiyor. Belki
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daha da onemlisi, hareket gelistigi Olciide, hi¢c degilse simdiki
seyri gozetildiginde, heniiz zayif da olsa, ara siniflar1 da igine
alarak bu heterojen yapisimi da birlikte gelistiriyor. “Ulusal Kurtulug
Cephesi” mantigi icinde bu dogal goriinebilir ve kuskusuz bir
bakima 6yledir de. Her ulusal hareket kendi dar sinirlar iginde
ulusun farkli simif ve tabakalarini bir araya toplar, bu cercevede
bir ittifak ve uzlagmayi temsil eder. Bugiin Tiirkiye Kiirdistani’'nda
bu bir somut gercgeklik olarak yasanmaktadir.

Nedir ki nesnel olarak Tiirkiye’nin geneline hakim modern
sinif iligkileri icinde gekillenmig olan ve teki milliyetlerden isgilerle
iiretim siireci iginde kaynagmig bulunan Kiirt ig¢i sinifi, kendini
ulusal istemlerin ve miicadelenin dar platformunda degil, sinifsal
miicadele ve amaglarin genis platformunda ve tiim 6teki milli-
yetlerden sinif kardesleriyle birlikte ifade etmek durumundadir.
Sinmifsal konumu ve c¢ikarlari, sosyalist idealleri, enternasyonalist
bakigi, bunu gerektirir. Bu ise miicadele ve orgiit birligi ilkesinde
anlamini bulur. Kiirt igcisinin buna aykir1 her tutumu, kendi sinif
konumu, cikarlari ve amaclari konusundaki bilingsizliginin ya
da yeterli bir politik sinif bilincinden yoksunlugunun gostergesi
olabilir ancak.

Kiirt iscisi ulusal istemiere elbette kayitsiz kalamaz. Her sey
bir yana, ezilen ulusun bir mensubu olarak, ulusal baski ve
esitsizlikler bizzat onu da dolaysiz olarak etkilemektedir. Fakat
o, ulusal istemlerin kendi icinde simirlandirilmasina ve amaclastiril-
masina karsi durabilecek biricik devrimci enternasyonalist sinifin
bir bireyi olarak, ulusal soruna icinden degil disardan, ulusal citleri
asan proleter sinif konumundan bakar. Ulusal soruna tepkisini
sinifsal tepkisinin bir uzantisi olarak ve genel sinif cikarlanyla
uyum icinde ifade eder. Boyle olunca, sinif bilincine sahip bir
Kiirt iscisinin ulusal hareket icinde eriyen, ya da onunla 6zdeslesen
dar amagclar olamaz. Kiirt igcisi ulusal soruna iligkin tutumunu
proleter sinif miicadelesinin genel amaclari icinde anlamlandirir.
“Kiirtler”in kars: karsiya bulundugu ulusal 6zgiirliikk sorunu ile
Tirkiye is¢i sinifinin kargi kargiya bulundugu sosyalizm sorunu
arasindaki iligkiyi, bu ikinciden giderek ve bu temel iizerinde
kavrar. Bu, belli bir devletin (somutta TC’nin) sinirlari iginde
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milliyet farki gozetmeksizin tiim Tiirkiye is¢i simfinin miicadele
ve orgiit birligi ilkesinde ifadesini bulur.

Soruna is¢i sinifinin tarihsel amaglari ve sosyalizmin genel
cikarlar agisindan bakan komiinistler, miicadele ve faaliyetlerini
bu perspektif i¢inde siirdiiriirler. Bu ikili gorevin 6teki boyutuyla,
uluslarin tam hak esitligi ve kendi kaderini tayin hakk: igin
kararlilikla miicadele etmek goreviyle, hi¢ bir bicimde ¢elismez.
Tersine, ancak bu ikincisinde yeterli i¢tenlik ve kararlilik sergilen-
digi olgiide, birincisinde, ezen ve ezilen ulustan proleterlerin sinif
birligini saglama cabasinda, basari saglanabilir. Bu iki gorevi
birbiriyle bagdastirabilmek, ulusal soruna iligkin proleter devrimci
politikanin en kritik alanlarindan biridir.

VII

Soruna bir de objektif gerceklikten bakalim. Kiirdistan tarih
icinde zorla boliinmiis, paylagilmig ve somiirgelestirilmis bir iilkedir.
Bu, bugiinkii ulusal 6zgiirliik miicadelesinin son vermek istedigi
tarihsel ve siyasal bir haksizliktir. Fakat bu aym zamanda, be-
raberinde siyasal miicadelenin gercevesi igin belli kesin sonuglar
da yaratmug, tarihsel ve siyasal bir gergekliktir. Bu dylesine agiktir
ki, ulusal haklar miicadelesini eksen alarak sekillenen Kiirt ulusal
orgiitlerinden her biri, belli bir somiirgeci devletin egemenlik alanini
esas alarak, kendileri de bu gergegi hesaba kattiklarin1 gostermis
oluyorlar. Bu bir zorunluluk olarak kendini dayatiyor. Zira her
bir iilkede sosyo-ekonomik ve sosyo-politik kogullar, miicadelenin
giicleri ve sorunlari, miittefikleri ve diismanlari, sorunun ortaya
ctkis sekli ve diizeyi, siiriikleyici giigleri vb., temelli farkhliklar
gostermektedir. Somiirgeci devletlerden birinin egemenlik alaninda
miicadele veren bir ulusal hareketin, aradaki celiskiler temeli
iizerinde, Oteki sOmiirgeci devletlerden su veya bu bigimde
yararlanmak istemesinin objektif temeli de, bu objektif farkliliklar-
dir.

Ulusal 6zgiirliik miicadelesinin i¢ siyasal dinamizmi, giiglenen
ulusal biling ve duygular, farkli pargalar arasindaki kargilikh et-
kilenme ve yakinlagmay: giinbegiin giiglendiriyor olsa bile, miicadele
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kosullarimin farkhihginda ifadesini bulan objektif gerceklik, sorun
¢oziilene kadar temelde degismeden kalacaktir. Elbette bu mii-
cadelenin bolgesel (tim Kiirdistan’1 kucaklayan) boyutlari vardir.
Bagimsiz birlesik Kiirdistan istemi, tarihsel ve siyasal bakimdan
mesrudur. Fakat miicadele karsi konulmaz bir zorunlulukla, asil
sekillenigini her bir somiirgeci devletin sinirlar1 icinde bulacaktir.
Somut olarak bulmaktadir da. Hersey bir yana, miicadele dort
ayn istikamete, yani dort ayri diigmana, dort ayn devlete, dort
ayn burjuva sinif iktidarina yonelmektedir. Tek bagma bu siyasal
neden bile bu farkhihigi kosullandirmaktadir.

Birlesik ve 6zgiir bir Kiirdistan’a gidis de ancak bu gergekligi
hesaba katarak yiiriitiilen bir miicadele ile olanakli olacaktir. Bunun
yolunu agmada Tiirkiye Kiirdistam 6zel ve ayr bir konuma sahiptir.
Kiirdistan’in cografya ve niifus olarak en biiyiik, kapitalist geligme
bakimindan en ileri, ig¢i siifinin en geligkin, miicadelenin yanisira
modern devrimci akimlarin ve sosyalizm potansiyelinin de en
giiclii oldugu pargasi durumundadir. Biitiin bu o6zcllikleriyle
Kiirdistan’in kalbi durumundadir. Oteki pargalardaki siiregleri siyasal
bakimdan gittikge daha ¢ok etkileyecek, giderek kendi etki alani
haline getirecektir. Birlesik bir miicadele i¢inde somiirgeci Tiirk
burjuvazisinin alasag: edilmesiyle dogabilecek sosyalist bir Tiirkiye
ve tam oOzgiirliigiine kavugsmus bir Tiirkiye Kiirdistani, tiim
Kiirdistan’1 6zgiirliigiine gotiirecek siirecin ilk ve sonucu tayin
edici halkasi olacakur. ‘ ,

Bu perspektifi tagimak ve bu hedefi gozetmek, miicadelenin
objektif zorunluluklanna iligkin bugiinkii gercekleri hesaba katmak
geregi ile hi¢ bir bicimde c¢elismez.

Kiirdistan’in yeni bir bolinmeye yolagan son paylagimi yiizyilin
ilk ¢ceyreginde sonuglandi. Aradan gegen yaklagik 70 yil icerisinde
her bir parcadaki iktisadi, sosyal ve siyasal sekillenis siiregleri,
bagh bulunulan somiirgeci biinyeye gore olustu. Somiirge statiisii
ve somiirgeci egemenlik de zaten ifadesini temelde bu gerceklikte
bulmaktadir. Somiirgeciligin kapitalist temeller kazanmasi ve yasa-
nan kapitalist gelisme, bu olguya daha agik bir nitelik kazandimmustir.
Bunun en belirgin oldugu iilke, kapitalist gelismenin en ileri ve
tiim Cumbhuriyet donemi boyunca milli baski ve asimilasyon ca-
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basinin en agir oldugu Tiirkiye'dir. Bugiin ileri bir diizey kazanmig
bulunan ulusal siyasal uyanig icinde kendi ulusal kimliklerini bulan
Kiirtler, 6te yandan, iktisadi, sosyal, kiiltiirel ve siyasal her diizeyde
Tiirklerle kuvvetli bir bigimde icice gecmislerdir. Kapitalist gelis-
menin yarattigi iktisadi temeller, her iki ulusun iktisadi, toplumsal
ve siyasal yagamini biitiinlestirmis, sayisiz baglarla birbirine
baglamistir. Ornegin Kiirt is¢i sinifi kavrami, bugiin ancak Kiirt
kokenli isgileri anlatan bir ulusal kimlik soyutlamasi diizeyinde
bir anlam tagir. Iktisadi ve toplumsal diizeyde ise ayri bir Kiirt
isci sinifi degil, iiretim siireci iginde biitiinlesmis organik bir biitiin
olusturan ¢okuluslu Tiirkiye ig¢i sinifi var. Bu biiyiik metropollerde
oldugu gibi, Kiirdistan’in sanayinin az ¢ok gelistigi belli bash
kentlerinde de boyledir. Bugiin hala esas olarak kirlarda ve ulusal
bakimdan homojen kdylii tabani iizerinde gelisen ulusal hareket,
etkisini kentlere tagidig1 6lciide, bu objektif gerceklikten kaynaklanan
sorunun yarattig: giicliikler ve celiskilerle kaginilmaz bir bigcimde
yiizyiize kalacaktir.

iki ulusun bu igice gegmisligi kuskusuz somiirgeci kolelik
temelinde ve milli baski p litikalar esliginde olmustur. Bunu
tarihsel olarak mahkum etmek, bugiinkii ulusal kolelik ve esitsizlik
iligkilerine kesin bir bicimde son vermek icin miicadele etmek,
bunun igin de ezilen ulusun kendi kaderini tayin hakkini, ayrilip
ayn bir devlet kurma hakkini kayitsiz sartsiz savunmak gorevi
ile, iktisadi temeller iizerinde yiikselen bu kaynagsmishgn ilerici
anlamini ve sonuglarim birbirinden ayirdetmek, marksist-leninist
bakis acisinin 6nemli gostergelerinden biridir.

Yalnizca iki ulusun bir igice gecmisligi degil, bu temel
iizerinde. sinifsal esaslara gore bir ortak boliinmiigliigii . rgegi
ile de yiizyiizeyiz. Modern siniflasmanin ileri bir diizeyi yansittig
Tiirkiye’de, bu olgu ¢ok daha belirgindir. Kiirdistan’dan Tiirkiye’nin
metropollerine go¢, ayni zamanda, sermaye biriktirmis toprak
sahipleri ve tiiccarlar ile yikima ugramis koyliiler ve zanaatgilarin
gociidiir. Birinciler Tiirk burjuvazisiyle kaynasirken, ikinciler iiretim
siireci i¢inde Tiirk ve oteki milliyetlerden iscilerle birlesmekte
ve kaynasmaktadirlar. Bugiin Tiirkiye’nin batisinda yaklasik 3
milyon Kiirt yasamaktadir. Tiirkiye is¢i simfi icinde ve ozellikle
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bilyiik kentlerde, Kiirt iggileri 6nemli bir oran olusturmaktadirlar.
Miicadele igindeki yerleri ise, ulusal ve sinifsal ¢ifte baskinin
dogal bir sonucu olarak, sayisal oranlanyla kiyaslanmayacak
derecede daha agirlikhdir. Uretim iliskileri nesnel temeli iizerinde,
her iki ulustan somiiriicii ve miilk sahibi siniflar ilc somiiriilen
emekgi siniflar, karsit kutuplarda birlesmiglerdir. Bu objcktif konum
sinif miicadelesinde, Oznel planda ise .iyasal kutuplagmalarda,
agiklikla izlenebilmektedir. Ulusal sorunun, kendini bir pazar
savagimt sorunu olarak degil fakat agikga bir koylii sorunu olarak,
devrimci-halkgi bir 6zle ortaya koymasi, kendi 6zgiin temeli
iizerinde gelisen ulusal hareketin ise bu niteligi agik¢a yansitmasi,
ayni sekilde bunun gostergeleridir. Bu aynmi zamanda Tiirkiye
Kiirdistan’’nin iran ve Irak Kiirdistani’ndan belirgin bir farkliligidir
da.

Bu objektif temel iizerinde Kiirt sorunu ve ¢oziimii, Tiirkiye
devriminin bir parcasi haline gelmistir. Devrimci ulusal hareketin
ulusal sorun 6zgiin temeli iizerinde ve bugiin i¢in kendi mecrasinda
gelisiyor olmasi, bu temel gercegi anlamakta giigliikler yarata-
bilmektedir. Kiirdistan devriminin artik kendi ayri mecrasina
girdigini, bunun onu kendi ayr ve 6zgiin ¢6ziimiine gotiirecegi
diigiiniilebilmektedir. Fakat bu dar ve yiizeysel bir bakigin ifadesi
ve gecmisteki géz yanilgisinin bugiinkii tersten bir yansimasi olabilir
ancak. ‘60’1 ve ‘70’li yillarda, Tiirkiye’nin metropolierinde bilyiik
bir giig¢ kazanan devrimci siiregler, Kiirt sorununun ifade ettigi
ozgiin anlami ve geligkiyi yeterli bigcimde hesaba katamamak
yanilgisina yol agmigti ve bu yamilgi, bir kesim Kiirt devrimcilerin
kendi yollarini ayirmasinda dnemli bir rol oynamisti. Bugiin ise,
ulusal hareketin biiyiik bir patlama yasamasi ve kendi 6zgiin temeli
iizerinde belirgin sekilde 6ne ¢ikisi, bu kez tersinden bir yanilgiy:
beslemekte, Kiirt sorununu ve Kiirdistan’daki devrimci siiregleri
Tiirkiye devrimine baglayan nesnel dinamikleri ve sayisiz nesnel
bag yeterince degerlendirememeye yolagabilmektedir. Devrimci
ulusal hareketin (PKK) Kiirt sorununun gelisme seyrine iligkin
ideolojik riizgan ise bu yanilgiyr ayrica gii¢lendirmektedir.

Kiirt devrimci koylii dinamigi tizerine oturan ulusal harcketin
bugiinkii gelisme seyri, onun tasidig) 6zgiin niteligi ve olanaklan
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aciklikla ortaya sermis bulunuyor. Fakat, soruna uzun donemli
olarak bakildiginda, devrimci siireglerin gergek cehresini ve
cercevesini pratikte netlestirecek asil toplumsal dinamik, bugiin
yeni ve fakat etkileyici bir tarzda harekete ge¢mis bulunan, ne
var ki heniiz kendi devrimci politik rayina oturmamig olan isgi
sinifidir. Ve tekrar ediyoruz; ulusal bilesim bakimindan organik
bir biitiin olusturan Tiirkiye is¢i sinift iginde, Kiirt isgilerinin
ozgiil bir agirhg1 vardir ve kugku duyulmasin, politik sinif bilinci
ve Orgiitlenmesindeki gelismeye bagh olarak, bu agirhgm, Kiirt
sorununun ¢oziim tarzina ozel bir etkisi olacaktir. Bunun kendi
siif ¢ikarlart ve hedefleri dogrultusunda olmasi ise dogaldir.
Fakat siireclerin bugiinkii gelisme diizeyi ve seyri esas
alindiginda bile dikkate deger olan bazi olgular var. Kiirt devrimci
ulusal hareketinin bugiin i¢in kendi mecrasinda gelisiyor olmast,
Tiirkiye’nin ve Kiirdistan’in devrimci dinamiklerini ve siireclerini
birbirine baglayan temel etkenleri gegersiz kilmadig gibi, tersine,
aradaki bagi agiga ¢ikaran onemli bazi sonuglar sergilemektedir.
Bir kez gerilla hareketi olarak baglayan siireg, kitle destegi
alip bu destegi kentlere dogru gelistirdigi Glgiide, bu son alandaki
miicadelenin mantig1 ve sorunlari, siirecler arasindaki bagn
dolaysizh@m belirgin bir bigcimde ortaya ¢gikarmaktadir, bu bir.
Ikincisi, ulusal hareketteki gelismeye ve Kiirt isgileri iizerinde
yarattig1 siyasal ve duygusal etkiye ragmen, Tiirkiye ig¢i sinifinin
somut diizeydeki orgiit ve miicadele birligi, giiclii, nesnel ve organik
temelinden dolayi, herhangi bir bicimde bozulmarnakta, dahasi,
devrimci ulusal hareketin olumlu siyasal etkisi Kiirt isgileri iize-
rinden is¢i hareketine de yansimaktadir. Ugiinciisii, orgiitsel ayr
varolusuna ragmen, Kiirt devrimci hareketi ile Tiirkiye devrimci
hareketi arasindaki yakinlagma, dayamigima ve miicadele birligi,
ilerleyen devrimci siirecin etkisi altinda her zamankinden daha
giiclii bir hale gelmektedir. Ortak zemin ve miicadelelerin ortak
kaderi, birlestirici bir rol oynamaktadir. Ve son olarak, ulusal
uyanigin diizeyine ve Kiirdistan’da devrimci siireglerin katettigi
mesafeye ragmen, devrimci ulusal hareket, Kiirt devrimci kadro
ve aydin birikiminin 6nemli ve fakat yalmzca bir bolimini
kendi catsi altinda toplamaktadir. Geriye kalani ise, kendini kuvvetli
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ve israrh bir bigimde, kendisine destek veren is¢i ve emekgi taban
ile birlikte, Tiirkiye devrimci hareketinin geneli iginde ifade
etmektedir. Marksist sinif bilincinin getirdigi ideolojik tercihin
otesinde, bunun genel olarak ortak nesnel temeli, iki halkin
kaynagmighg1 ve Tiirkiye devriminin Kiirt sorununu da kucaklayan
objektif karakteridir. Bir bagka deyigle, ulusal sorunun olugturdugu
ozel devrimci siireci Tiirkiye devriminin geneline baglayan sayisiz
bagdir. Bunu “ulusal duygu ve biling yetersizligi”ne yormak
kolayciligi, milliyetgi bir ideolojik tema olmaktan &te bir deger
tagimaz. Karmagik siireglerin, sorunlarin ve celigkilerin iistiiste
binip igice gectigi bir toplumda, tiim temel sorunlar kargisinda
tutumlar, ulusal degil fakat sinifsal esaslara gore olusur. Tipki,
ulusal sorunu eksen alan bir gelismenin de, gercekte son derece
acik bir sinifsal mantigi yansitiyor olmasi gibi. (Su veya bu sinifin
mantif1 olabilir, fakat asla proletaryaninki degil.)

VIII

Ulusal sorunun da bir yansimasi olarak Kiirdistan’da feodal
kalintlarin hala siiregelen belli bir agirhgina ragmen, Tiirkiye
genel planda kapitalist iligkilerin egemen oldugu bir iilkedir. Modem
siniflar olarak burjuvazi ve ig¢i sinift toplumun genelinde karsg
kargiya bulunmakta, toplumsal ¢atigmanin etrafinda sekillendigi
eksenin kargit kutuplarin1 olugturmaktadirlar. Feodal kalintilar,
siyasal Ozgiirliik, bu kapsam iginde diisiiniilmesi gereken ulusal
sorun, burjuva-demokratik gelismenin heniiz ¢dziilemeyen
sorunlaridir. Nedir ki, mevcut iktidarin sinif niteligi ve toplumsal
catismanin ana ekseni, bu sorunlarin ¢6ziim seklini de kendiliginden
belirginlestirmektedir. Tiim bu sorunlarin ¢6ziimiiniin &niindeki
engel, burjuva sinif iktidan ve onun gerisindeki uluslararasi sermaye
cephesidir. Coziim yolu burjuvaziyi devirmek ve uluslararasi
sermaye cephesini yarmaktan gegmektedir. Bu ise, objektif olarak,
Tiirkiye igci sinifinin ve onun 6nderligi altinda kentteki ve kirdaki
emekei miittefiklerinin bagarabilecegi bir tarihsel gorevdir. Bu
ozellikleriyle proleter sosyalist nitelikte olan Tiirkiye devrimi,
burjuva gelismenin ¢ozemedigi demokratik sorunlan da, kendi
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kapsami iginde ve “gegerken” ¢ozecektir.

Kiirt sorunu, ulusal sorunun kendine 6zgii niteligi geregi,
kendi stnirlan iginde burjuva-demokratik bir nitelik tagir. Fakat
bu hi¢ de, ¢oziimiiniin demokrasi sinirlari iginde diigiiniilmesi
gerektigi anlamina gelmez. Yalnizca Tiirkiye devriminin bugiinkii
kendine 6zgii karakterinden dolay1 degil. Kiirt sorununun, kendi
nesnel (demokratik) karakterine ragmen, kendinden ileri bir devrim
siirecinin bir bileseni olarak belirlemesi olgusundan dolayi da
degil. Fakat daha da 6nemli bir neden var: “Burjuva toplum ulusal
sorunun ¢oziimiinde tamamen iflas etmistir.” “Leninizin tanstlanustr
ki, ve emperyalist savagla Rus devrimi dogrulanugtir ki, ulusal
sorun, ancak proletarya devrimi ile birlikte ve bu devrimin tabamna
dayamlarak ¢éziilebilir.” Burjuva toplumun ulusal sorunun ¢ozii-
miindeki iflas, bu acik gergek, yalmzca, Birinci Emperyalist Savag
sonrasinin ve Ekim Devriminin ortaya ¢ikardig: tarihsel sonugla-
rin, o giiniin marksistlerince bir teorik genellemesi degildir. Son-
raki biitiin bir tarih de bunu ayrica ve agiklikla gostermektedir.
Giiniimiiziin olaylan ise buna sayisiz yeni ve canli kamit olustur-
maktadir.

Bu nedenle, ulusal dava giitmeyen, fakat ulusal sorunun toplum
yasam ve tarihsel gelisme icindeki anlam ve 6neminin bilincinde
olan komiinistler, bu sorunu proletaryanin iktidar miicadelesi kap-
sami iginde, burjuvazinin devrilmesi ve proleter devrimin zaferi
perspektifi icinde ele alirlar. Sorunun tam ve gergek ¢oziimii ancak
bu ¢ercevede olanaklidir. Genel teorik ve tarihsel gergekler kadar,
Kiirt sorununun boélgesel ozellikleri ve bolge gergekleri de bu
gerceveyi zorluyor. Bugiin hala Musul-Kerkiik iizerinde tarihsel
hak iddia edebilen, Giiney Kiirdistan iizerindeki emellerini
gizlemeyen somiirgeci Tiirk burjuvazisi, bir sinif olarak devrilip
tasfiye edilmeden, Kiirt sorununun az ¢ok tatmin edici bir ¢oziimiinii
diisiinmek, gergeklerden kopmak, hayal diinyasinda yasamak
anlamina gelir.

Kendi mecrasinda gelisen devrimci ulusal hareket, kendi 6z
giiciiyle bugiin sorunu ¢6ziim giindemine sokmug bulunuyor. Ama
¢oziim giindemine ginmek ile ¢oziime kavugmak arasinda her zaman
onemli bir mesafc vardir. Onlarca yildir kendisini ¢6ziim giindemine
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sokmus bulunan, fakat hala ¢oziilemedigi gibi, bugiin trajik bir
bicimde emperyalist politikalarin etki alani haline gelen Giiney
Kiirdistan’daki hareketin deneyimi de.bu gergegi ortaya koy-
maktadir. Tiirkiye Kiirdistani’nda sorunun kendi 6z devrimci
birikimiyle ¢oziim giindemine girmis olmasi, onun kendi sinirlar
icinde bir ¢oziimiiniin son derece giic oldugunu, asil ¢dziimiin
somiirgeci Tiirk burjuvazisini bir sinif olarak tasfiyeden gectigini,
gitgide daha acik gosterecektir.

Elbette tiim bunlar proleter sinif perspektifinden bakigin ve
bu bakis cercevesinde, sorunun gercek ve kalici bir ¢oziimiinii
diisiinmenin ve gozetmenin ifadesidir bizim igin. Ve tiim bunlar,
Kiirt sorununun burjuvazi devrilmeden belli kismi ¢oziimleri ola-
mayacag: anlamina gelmez. Bugiinkii devrimci ulusal 6zgiirliik
miicadelesi, onceden diisiiniilemeyecek bir dizi 6zel etkenin kesistigi
kendine 6zgii belli kosullarda, pekala zafer de kazanabilir. Pratik
giicliikleri ne kadar biiyiik olursa olsun, soyut planda bu olasilik
reddedilemez. Kiirdistan“daki devrimci siirecin kendi yolunu agarak
zafere ulagacag boyle bir durumda, onu sonuna kadar ve kararhilikla
desteklemek komiinistlerin goérevidir. Bu, Kiirt ulusunun kendi
kaderini tayin hakkini igtenlikle savunmanin ve Kiirt ulusunun
devrimci iradesine sayginin geregi oldugu kadar, tartigmasiz olarak
proletaryanin da devrimci ¢ikarlarinadir. Zira somiirgeci koleligin
devrimci temeller iizerinde sona erdirilmesinden, devrimci proletar-
ya hareketi her haliikarda kazangli gikacaktir.

Ote yandan, bolgedeki statilkonun oynak dengeleri iginde,
emperyalizmin de rizasi hatta destegi ile, yeni bir simifhi Kiirt
devletinin kurulmasi da pekala miimkiindiir. Béyle bir durum
proleter devrim siirecinin énemli bir devrimci dinamiginin bir
bicimde bosa ¢ikartilmasi anlamina gelse bile, biz bu tiir bir aynl-
maya da kargi ¢tkmaz, olaylarin anlamini Kiirt emekgi siniflarina
aciklamakla yetiniriz. Yeni bir sinifli devlet olarak varolmak,
ulusal kendi kaderini tayin hakkini kullanmanin en geri bir bigimi
olsa bile, Kiirtlerin de mesru bir hakkidir. Buna karsi ¢ikmak
bugiinkii statiikoyu (devlet sinirlarini) savunmak anlamina gelir
ki, bu duruma diigenleri sémiirgeci Tiirk burjuvazisinin goven
destekgileri ve usaklar1 haline getirir.
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Bugiin Kiirdistan’da ulusal istemlerin ve hareketin tagiyicisi
olarak harekete gegmis bulunan toplumsal giiglerin sinif karakteri,
Kiirt sorununu Tiirkiye devrimine baglayan bir bagka nesnel te-
meldir. Hareket halinde olan ve en biiyiik kararlhilikla miicadele
edenler, yoksul koyliiliik ile kent emekgileridir. Bunlar ise,
somiirgeci Tiirk burjuvazisiyle yalmzca ulusal degil, uzlagmaz
sinif geligkileri de olan toplumsal katmanlardir. Burjuvaziye karsi
iktidar savasiminda Tiirkiye is¢i sinifinin. temel miittefikleri
durumundadirlar. Sinifsal istemlerini heniiz agik olarak ifade ediyor
olmasalar bile, bu emekgi kimligin dinamizmi onlari kendi miilk
sahiplerinden uzaklagtirmakta, Tiirkiye is¢i sinifina ve Tiirkiye’deki
devrimci sinifsal siireglere yakinlagtirmaktadir. Bugiinkii hareketin
bu emekgi tabanina dayah olarak ve devrimci bir temel iizerinde
gelisiyor olmasi, aym sekilde, Kiirt feodal-burjuva sinifiarinin
harekete diigmanhiginin, Kiirt ara katmanlarinin ise harekete iirkek
ve temkinli yaklagmalarinin asil nedenidir. Sinifsal ¢ikarlar, Kiirt
feodal-burjuva simiflar1 Tiirk burjuvazisinin kucagma itmigtir. Kiirt
orta burjuva katmanlarini, reformist bir program temelinde, aym
burjuvaziyle uzlagmaya itiyor. Kiirt yoksul koyliiliigiiniin nesnel
konumu ise, onu bir bagka giice, Tiirkiye ig¢i sinifina yakinlagtiriyor.

Tiirkiye isci sinifinin organik bir parcasi olan Kiirt isci
stifi ise, objektif konumu agisindan, aym anda ulusal ve simfsal
olmak iizere ikili bir tarihsel gorevle yiizyiize bulunmaktadir.
Dogaldir ki sinif bilingli her Kiirt isgisi, proleter sinif gérevlerini
onplanda tutacak, ulusal sorundan kaynaklanan gorevleri buna
uygun ele alacaktir. Tiirkiye isci sinifi igin siyasal 6zgiirliik
miicadelesinin sosyalizme bagh ele alinmasi perspektifinin Kiirt
iscisi icin 6zgiil anlami, ulusal kurtulusu sosyal kurtulusa bagh
olarak ele almakta ifadesini bulacaktir. Bunu yapamadig: ya da
iligkiyi tersten kurmaya kalktigi olgiide, oteki milliyetlerden
sinif kardeglerinden kopmus olacak, en iyi durumda Kiirt kiigiik-
burjuva devrimci demokrasisinin (milliyetgiliginin) yedegine
diisecektir. Ulusal 6zlemleri iilkiilestirmek, “ulusal dava” giitmek,
bir proleter sinif bireyi igin, kendi simif konumundan, sosyalizm
ve enternasyonalizmden uzaklagmak anlamina gelecektir.
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IX

Tarihsel 6nemde bir siyasal basarinin onurunu tasgtyan PKK’-
nin ideolojik konumuna da buradan yaklagmak' gerekir. PKK
kendini marksist-leninist olarak gérmekte, sosyalizme baghhgini
bildirmekte, kendini Kiirdistan ig¢i sinifinin politik 6nciisii olarak
tanimlamaktadir. Tarugmasiz olan devrimci kimlik temeli iizerinde,
tim bu iddialar igtenlikli olabilir ve 6yledir de. Ne var ki, mo-
dern simiflann olustugu, bu cercevede sosyalizm sorununun giinde-
me girdigi ve tim milliyetlerden ig¢i sinifinin organik bir biitiin
olusturdugu bir toplumda, ulusal 6zlemleri, istemleri ve hareketi
eksen alan bir “dava” iginde kendini anlamlandirmay: tercih
eden bir parti igin, tiim bu iddialar nesnel bir igerikten yoksundur-
lar. PKK’nin Marksizm-Leninizmden etkilendigi, ondan ideolojik
olarak yararlandigi, sosyalizme yakinlik duydugu bir gergektir.
Bu PKK’nin diin yonelmek istedigi, bugiin ise dayandigi yoksul
koyliilik tabaniyla, -bu toplumsal tabanin sosyalizme yakinhgi
ile de siki sikiya baglantilidir.

Yine de PKK, objektif konumuyla ve amaglariyla ele alindi-
ginda, ne marksist-leninisttir, ne de proleter 6ncii. Bu ikinci
iddia 6zellikle dayanaktan yoksundur. Zira klasik bir tammlamayla
benzerlik kurarak soylersek, PKK, sosyalizm ile milliyetgiligin
ideolojik etkilerini igice tagiyan Kiirt devrimci aydinlar ile Kiirt
yoksul koyliiliigiiniin cisimlegmig politik birligidir. Oznel ve
politik planda sosyalizme yakinligina ragmen, nesnel toplumsal
zemini (yoksul koyliilik) ve siyasal ekseni (ulusal hareket),
ideolojik-politik bakimdan sosyalizm anlayigini bozup bulan-
dirmaktadir. PKK’nin siyasal basarisi, onun marksist-leninist
kimliginin degil, fakat Kiirt ulusal devriinci birikimini en iyi
degerlendiren ve en basarili harekete gegiren yurtsever devrimci
kimliginin bir kamti sayilmahdir. Milliyetgilik ve sosyalizm,
PKK’nin ideolojik tercihler bakimindan igine sikigtigi agmazin
kutuplaridir. PKK bir anlamda sosyalisttir; fakat onun sosyalizmi,
milliyet¢i prizmadan kirilarak olusan bir tiir milliyetgi kiigiik-
burjuva sosyalizmidir. Bu nedenledir ki, Irakh bir Kiirt koyliisiiyle
ya da Suriyeli bir Kiirt kii¢iik-burjuvasiyla birlesmek, bir Tiirk
iscisiyle birlesmekten daha anlaml olabilmektedir. “Dar sinifsal
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bakis acisinin terkedilmesi” gerektigine iligkin cagri, genel “insanhk
sorunlari”na “dar sinif bakig agisi”yla kargi karsiya getirilerek
yapilan 6zel vurgu, ulusal kiiltiire tutkunluk, dine yaklagim,
tim bunlar bir “ulusal dava” etrafinda kendini ifade etmenin
ve bir ulusal hareketin ideolojik-politik temsilcisi olabilme
kaygisinin yarattigi zorunlu ve anlagilir sonuglardir.

Komiinistler PKK’nin yiiriittiigii biitiiniiyle hakli, mesru ve
devrimci savagimi kararlilikla desteklemeli, fakat onun ideolojik
kimligi ve bu kimlik gercevesinde temsil ettigi hareketin tarihsel
simirhiligr konusunda herhangi bir hayale kapilimamali, bu hayallerin
ozellikle Kiirt iggileri iizerindeki ideolojik etkisine kargi ayni
kararhlikla miicadele etmelidirler. Sosyalizm uygulamalarinin
bugiin bir basarisizlik olarak ortada duran sonuglari ile sosyalizm
bayrag altinda geligen milli kurtulus hareketlerinin tarihsel deneyimi,
bu alanda 6zellikle bir hassasiyet gerektirmektedir. Ulusal gikarlar
kaygisi, ulusal dar goriigliiliik, milliyetgilik, sosyalizm pratiginin
belli bagh zaaflari arasinda yeralmaktadirlar.

X

EKIM, Kiirt ulusal sorununun ilkesel ve politik cergevesi
konusunda bagindan itibaren net bir tutum iginde oldu. Bu soruna
iligkin olarak, ideolojik ve ilkesel sinirlarin 6nemi ile, somut
politik tutumu, politik gerceklerin ve gelismelerin anlamini, bunlarin
gerektirdigi tutum ve gorevleri, birbirine karigtirmak gibi bir
zaala diigmedi. Siyasal yagama ¢iktigi andan itibaren, Kiirt ulusunun
megru ulusal haklarini genel planda savunmak gibi, bugiin artik
son derece yetersiz hale gelmig bir tutumla sinirlamadi kendini.
Bu haklar1 gergekten ve igtenlikle savunmanin, Kiirdistan’da
gelisen miicadelenin somut anlamini ve onemini gormekten, bu
cercevede, PKK onderliginde gelisen devrimci ulusal harekete
siyasal ve pratik bakimdan tam destek vermekten gectigini vurguladi
ve kendi payina buna uygun davrandi. Devrimci ulusal hareketin
heniiz kitle gosterileri agamasina ulagmadigs ve gerisindeki kitle
desteginin tarigmali goriindiigii bir sirada, bu hareketi tereddiitsiiz
olarak desteklemekle kalmadi, onu “Tiirkiye devriminin hayat
damarlarindan biri” olarak tanimladi.
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“Bugiin Kiirdistan daglarinda geligen gerilla savagi Tiirkiye
devriminin hayat damarlarindan biridir. Burjuvazinin silahlt Kiirt
direnigini ezme ¢abasi, Tiirkiye devriminin temel bir bilesenini
yoketme ¢abasidir. Bunu unutmak gaflettir. Gerilla hareketinin
bagarili gelismesi devrimimize giic katacak, burjuvazive kuvvetli
bir darbe olacaktir. Gerilla hareketinin giic kaybetmesi ya da
ezilmesi ise yalmzca burjuvazi igin bir kazang, devrimimiz iginse
onemli bir yenilgi olacaktwr. Bugiin Kiirt sorunu bunca ¢iplakhig
ile Tiirkiye’nin ve diinyanin giindemine girmigse, bu, siiphesiz
tarihsel birikimle birlikte, silahli direnig sayesinde olmugtur.”
(Ekim, say1:18, Mart 1989, Basyazi)

O giinden bugiine Kiirt 6zgiirliik miicadelesi muazzam bir
mesafe katetti. Kirlarda siiren gerilla hareketinden, kirlarda ve
kentlerde biiyiik kalabaliklari kucaklayan bir halk harcketine
genigledi. Bugiin Kiirdistan’in belli boélgelerinde kitleler tam
bir politik kaynagma igindedirler. Kiirt halki 6zgiirliigiin yolunu
agmak icin biiyiik bir kararlilik sergiliyor, bilyiilk acilara ve
fedakarhklara katlaniyor. Bu agsamada bu harekete disaridan verilen
genel politik destek artik kendi basina ¢ok anlamli olmaktan
cikmigtir. EKIM, bu gergegi, daha ilk kitlesel Newroz direnigleri-
nin hemen ardindan (Mart 1990), “Kiirt Ulusal Hareketine Destek”
baghkl cagrisinda dile getirmisti:

“Isci siufina Kiirt halkimn hakli ve megru davasm her
yolla ve her vesileyle anlatmak, is¢i suufi icinde Kiirt ulusal
ozgiirlisk miicadelesini aktif olarak destekleyici bir politik tavir
gelistirmek, bugiin her zamankinden dnemli, her zamankinden
acildir...

“Kiirdistan devrimi ve Kiirt ulusal dzgiirliik miicadelesi
karsisinda hassasiyet, aym zamanda Tiirkiye devriminin gelecegine
iligkin bir hassasiyet demektir. Tiirkiye devriminin gelecegi Kiirt
halk kitlelerinin igci sintfina sunacaklart destekle ¢ok yakindan
baglantihdir. Isci suufimin  burjuvaziyle yarinki iktidar
hesaplagmasinda bu destedi arkasinda girebilmesi, Kiirt ulusal
haklart konusunda igten ve kararlt tutumunu bugiinden ve siirekli
gasterebilmesi dlgiisiinde olanakli olabilecektir...

“Sosyalist is¢i hareketiyle devrimci ulusal harcketin birligi
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de, her iki ulustan emekgilerin gelecegin birlesik sosyalist cum-
huriyetinde egit, kardegce ve goniilliiliik temeline dayalt birligi
de, bu icten ve kararli tutumun ne dlgiide gisterilebildigine
bagh olacakur.” (Ekim, say1:31, Basyazi)

Bu, komiinistlere, devrimci Kiirt ulusal hareketine verilen
destegi, isci sinifi icinde, biiyiik kentlerin fabrikalarinda ve proleter
semtlerinde maddi bir giice, somut bir gerceklige doniistiirmeleri
cagristydr. Bugiin de en canalic1 pratik gorev hala budur.

Bu gorevin anlami ve kapsamu aslinda hi¢ de yalmzca Kiirt
ulusal 6zgiirliik miicadelesine kargi devrimci sorumlulugun ge-
reklerini yerine getirmekten ibaret degildir. Fakat bundan da
ote, ulusal sorunun ele alinisina ve c¢oziimiine iliskin marksist
politikaya bir gerceklik kazandirabilmenin geregi ve temel bir
kosuludur. Bu politikaya ancak is¢i sinift iginde, bu toplumsal
taban iizerinde maddi bir gerceklik kazandirilabilir.

Komiinistlerin asil zayifhg1 ise tam da bu alanda belirmektedir.
Isci hareketiyle birlesmek alanindaki genel zayifligin sonuglari
ulusal soruna iligkin politikada da yansumakta, genelde dogru
ve isabetli bu politika, maddi bir gerceklige doniistiiriilemedigi
Olciide, havada ve etkisiz kalmaktadir. Oysa ezilen ulusun hakli
miicadelesine verilen destek devrimci sinifin pratik davraniglarinda
yankilandig1 zaman, ancak o zaman, sorunu, gercekten etkileyici
bir politik anlam kazanabilir. Ote yandan, ancak bu yapilabildigi
Olgiide, ulusal soruna iligskin marksist programin oteki yoniine
(tim milliyetlerden isci sinifinin devrimci sinif miicadelesi ve
orgiit birligine) giiclii bir zemin hazirlanmig olur. Bu yapilamadigi
olgiide ise, Kiirt isgisi, Tiirk sinif kardeglerine hakh bir giivensizlige
diismekle kalmayacak, ulusal hareketin dar platformu iizerinde
kendini ifade etme egilimine, sonucta milliyetcilige yonelecektir.
Bu gercek, devrimci ulusal harekete pratik bir politik destek
ile Kiirt ve Tiirk iscilerinin devrimci sinif birligini kurmak
sorunu arasindaki kopmaz bagi gosteriyor.

Burada aksayan ve zayif kalanin, is¢i sinifi iginde ulusal
soruna iligkin politik faaliyet gibi 6zel bir sorun olmayip, genel
olarak sinif hareketiyle birlesme, onu politik ve orgiitsel yonden
gelistirme temel gorevi oldugu bir gergektir. Komiinistler, sinif
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hareketine yonelik genel gorevlerini gerceklestirmede basar
sagladiklan 6l¢iide, kugkusuz ki ulusal soruna iligkin politikalarina
da somut bir gerceklik kazandirabileceklerdir. Fakat tam da bu
noktada, ig¢i hareketinin politik gelisiminde Kiirt sorununun
oynayabilece8i hi¢ de azimsanamayacak roliin altim g¢izmek
gerekiyor. Tiim toplumun giindeminde bulunan ve bu nedenle
yogun bir ilgiye konu olan bu sorunun anlamini isgi yiginlarina
agtklamak, bunu kendi sinif konumlarina ve ¢ikarlarina uygun
diisecek tutumun propagandasiyla birlestirmek, bugiin icin son
derece 6nemlidir. Politik olaylarin seyri, isci sinifi hareketiyle
Kiirt 6zgiirlik miicadelesinin politik ¢ikar ve kader birligini
daha kolay goriilebilir hale getirmektedir. Bu zemin iizerinde
iscilere gercekleri agiklamak ve devrimci politik tutumu agilamak
daha da kolaydir.

Isci hareketinin bugiinkii politik geriligi ve burjuva bilincin
genel etkisi, onu Kiirt sorunu ve Kiirt halkinin devrimci 6zgiirliik
miicadelesi karsisinda kayitsiz ve edilgen bir konumda tutuyor
hala. Buna son vermek goreviyle yiizyiize olan komiinistler
bugiin igin, Kiirt yoksul siniflarina dayal olarak devrimci bir
cizgide gelisen ulusal hareketin gelecekteki seyrinin ne olacagi
sorununun, onemli, hatta belki belirleyici 6lciide, devrimci siireglerin
Tiirkiye’nin batisinda nasil seyredecegi sorununa bagh oldugunu
hep gozoniinde tutmak zorundadirlar. Eger isci hareketi
giiclenemezse, politik bir mecraya giremezse, devrimci ulusal
harekete dolayli ve dolaysiz yeterli destegi sunamazsa, boyle
bir durumda, devrimci ulusal hareketin ihtiya¢ duydugu kuvvet-
leri kendi miilk sahibi siniflanyla uzlagsarak yaratmak egilimi
gostermesi muhtemeldir. Bunun ise ona nasil bir akibet hazir-
layacagini kestirmek cok giic olmasa gerek. Az ¢ok yeterli bir
destegin sunulmasi durumunda ise, gelisme olumlu yénde olacak,
daha ileri bir birligin, giderek organik olarak birbirine eklemlenmis
bir miicadelenin yolu agilacaktir.

Son olarak; Komiinistler ulusal soruna iligkin goérevlerini
ve faaliyetlerini, kesinlikle Kiirt ulusal sorunuyla sinirlamamali,
azinhk milliyetler iizerindeki her tiirisi :milli baskiya kargi miicadele
etmeli ve onlarin da demokratik haklarini savunmalidirlar, Kib-
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nis’taki Tiirk isgaline kargi miicadele etmeli, Kibris'in bagimsizhgini,
egemenligini ve toprak biitiinliginii savunmali, isgalci Tiirk
ordusunun cekilmesini talep etmelidirler. Tiirk burjuvazisinin
yayilmaci emellerine ve “tarihsel hak” iddialarina, komsu devletlerle
gerici siirtigmelerine karsi, komsu halklara, &zellikle kardes
Yunan halkina yoneltilen gerici soven kampanyalara kargi miicadele
etmeli, her vesileyle, bagnaz ve soven Tiirk milliyetgiligini teshir
etmelidirler.

Bu arada, Kiirt sorunu s6zkonusu oldugunda, Kiirt ulusunun
temel siyasal haklarini savunmakla yetinmemeli, 6zgiirliik mii-
cadelesinin ve somiirgeci politika ve uygulamalarin seyrine bagh
olarak ortaya ¢ikan sorunlarin ve ihtiyaglarin ifadesi olan somut
siarlar1 ve istemleri de formiile etmeli, savunmali, kitleler iginde
yaymalidirlar. Bu ayni zamanda, genel ilke ve politikalar
pratiklcstirmcde, gelismelerin ortaya ¢ikardigi somut olanaklari
en iyi bigcimde degerlendirebilmek demektir.

“Suuf bilingli proletarya, Kiirtlere kargt enternasyonalist
gorevlerini simdiden laytkiyla yerine getirirse, ve yaruun muzaffer
sosyalist devrimi Kiirtlerin dzgiirliigiinii gergeklegtirirse, bir ucu
Avrupa’ya bir ucu Ortadogu’ya uzanan, &zgiir cunhuriyetierin
esit ve goniillii birligini temsil eden, biiyiik bir birlegik sosyalist
cumhurivetler birlig, hi¢ de bir iitopya olmayacaktir...”

ubat 91
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EKiM I. Genel Konferansi
Degerlendirme ve Kararlar

Bugiiniin Tirkiyesi: Duzen ve
Devrim (Parca)

Kuzey Kiirdistan’da siirdiiriilen silahli ulusal miicadele, burjuva
diizenin istikrar arayiginin oniindeki ciddi bir engelken, proletarya
devrimi agisindan énemli bir sans ve miittefiktir. Bu miicadele
yalnizca komiinistler agisindan bir politik deger tagimiyor. Ayni
zamanda emperyalist-kapitalist diinya i¢in de ciddi bir bagagris
yaratiyor, Bu nedenle emperyalizmin Ortadogu planlar igerisinde
Kiirt sorununun temel bir yer iggal etmesi gagiruc: degildir.

Dort pargaya boliinmiig Kiirdistan’in diger ii¢ bdliimiinde
reformist-uzlagmaci bir Kiirt hareketi egemenkcn, Tiirkiye
Kiirdistan1 'nda devrimci bir alternatifin olugmasi bir tesadiif degildir.

1950’lerde hizlanan kapitalist gelisgmenin Tiirkiye Kiirdis-
tan’1 iizerinde de etkileri olmug, her ne kadar yari-feodal kalintilar
mevcudiyetini koruyor olsa da koyliiliikk ciddi bir farklilagmaya
ugramigtir. Kapitalist gelismenin ilk bagta Kiirt aydinlar icerisinde
sonra da genig Kiirt yiginlari igerisindeki dolaysiz etkilerinin baginda
ulusal bilincin uyamg gelir.
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1960’1arda hizlanan ulusal uyamsg siireci ‘70’lerde cesitli Kiirt
orgiitlerinin olugmasina neden olurken, ayni tarihlerde tiim sol
orgiitlerin de Kiirt sorununa duyarhilig: artmgtir. 1980’li yillar
ise Kiirt ulusal hareketinin kendi i¢inde bir atilim yasadigi yillardr.
PKK’da orgiitsel ifadesini bulan gerilla hareketinin ilk olusumunda
goze carpan belirgin Ozellik, hareketin Kiirt yoksul siniflarina,
ozellikle de yoksul koyliilige dayaniyor olmasidir. Gengligin ve
yoksul koylilliigiin destekledigi bir hareket olarak ortaya gikan
Kiirtlerin silahli 6zgiirliikk miicadelesi, 1987 yilindan itibaren oturmug
bir gerilla hareketi, 89 yilindan itibaren ise bir kitle hareketi
haline gelmistir.

’89 yilinda Kiirdistan’in kirlik bdlgelerine sigrayan ve
kitlesellige kavusan ulusal hareket '90 yilinda kirlik bolgelerden
Kiirdistan’in gehirlerine sigrayarak gelisme ivmesini siirdiirmiistiir.

Bu siirecin hareketin toplumsal tabaninin geniglemesi yoniinde
de etkiler dogurdugu goriilmektedir. i1k baslarda yoksul koyliiliigiin
ve gencligin destekledigi harekete, esnaflar basta olmak iizere
Kiirt kiigiik-burjuvazisinin 6nemli bir kism1 ile kent yoksullar
vb. katilmigtir. Hareketin geniglemesi bir yandan ulusal miicadelenin
kitlesellik kazanmasi gibi olumlu bir sonug dogururken, 6te yandan
da Kiirt orta burjuvazisinin, agiretlerin vb. gelisen hareket kargisinda
rezonansa gelmeleri ve soruna kendi tarzlarinda reformcu bir ¢oziimii
dayatmalarin1 da giindeme getirmektedir. Hareketin tabanini
genigletme istegi, 6zellikle is¢i hareketinin geriliginin de etkisiyle
PKK’y1 Kiirt orta siniflariyla ittifaka zorlamakta, ayrica dinsel
motiflerin kullanilmasi vb. gibi harekete olumsuz 6geler girmektedir.
Bir bagka olumsuz caba ise Kiirt igcilerinin ulusal miicadelenin
bir eklentisi haline getirilmek istenimesidir.

Kugkusuz bu hareketin sinifsal yapisiyla dogrudan ilgili bir
durumdur. Bu zaafin en saglikli ¢oziimii ig¢i simifi hareketinin
politiklesmesi ve ulusal miicadeleyi yedeklemesidir. Bu sorunlar
esasen Kiirt ulusal kurtulus hareketiyle igci hareketinin ayn
mecralarda geligmesi ve Kiirt ulusal kurtulug hareketinin gerek
politizasyon. gerek ihtilalcilik ve gerekse orgiitliilik acisindan
ig¢i hareketinden daha ilerde olmasiyla dogrudan ilgilidir.

Kiirt ulusal miicadelesinin militan ¢izgisi Kiirt sorununu
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uluslararasi kamuoyunun giindemine sokabilmig, TC’nin inkar ve
imha politikasini etkisizlegtirmigtir. Yillarca Kiirt ulusunun varligini
inkar eden, geligen Kiirt hareketini siddet yoluyla imhaya ¢abalayan
Tiirk devleti, sondonemde gelisen hareket kargisinda cesitli reformlar
giindeme getirmek zorunda kalmustir.

Baskailar, siirgiinler, olaganiistii hal, toplu katliamlar, koruculuk
sistemi, Ozel savag, SS Kararnamesi vb. gelisen hareketi engellemek
bir yana Kiirt halkiyla Tiirk devletini bugiin agiktan kargi kargiya
getiren nedenlere doniigmiigtiir. Yalniz bagina imha politikasinin
Kiirt ulusal hareketini ezmek igin yeterli olmadigin1 géren Tiirk
burjuvazisi gimdi ehlilestirme planin1 devreye sokmug bulunuyor.

Kiirt ulusal kurtulug hareketinin ehlilestirilmesi plani birbirine
bagh cesitli halkalardan olugmaktadir:

Birincisi, Kiirt sorununun reformcu ¢oziimiinii talep eden
Kiirt orta burjuvazisi, agiretler vb. ile ve diger ii¢ devletteki Kiirt
reformist hareketiyle isbirligi yapmak ve bu giigleri PKK’nin
etkisizlestirilmesi amaciyla kullanmak;

Ikincisi, sosyalist hareketin ve dolayisiyla isgi hareketinin
Kiirt ulusal kurtulus hareketiyle birlegsmesini ve dayanigmasini
mutlak surette engellemek;

Ugiinciisii, devrimci Kiirt hareketini ezmek igin 6zel savagi
hizlandirmak.

Burjuva basinda "Kiirt reformu”, "yumusama" vb. bigiminde
lanse edilen reformlarin 6zii budur. Amag devrimci Kiirt hareketini
etkisizlegtirmektir.

Bugiin Tiirkiye ayni zamanda ulusal zulmiin uygulandig bir
cografyadir. Kiirtler 6zgiirliik talepleri ve bu yonde verdikleri
miicadeleyle proleter devrimin miittefikleridir.

Tiirkiye’nin yagadig1 iktisadi-sosyal evrim bu iki ulusu birbirine
yaklagtirmug, Tiirk ve Kiirt iggilerini aym fabrikada sinifsal bir
sOmiirii altinda toplamisgtir. Kapitalizmin geligmesi ayn1 zamanda
Kiirt koyliligiinii kendi iginde farklilagtirmigtir. Biitiin bunlar
Tirkiye ig¢i sinifiyla Kiirt ulusunun 6zgiirlitk miicadelesini birbirine
baglayan nesnelliklerdir. Tiirkiye ig¢i sinifinin Kiirt ulusal kurtulug
miicadelesi gibi bir miittefige sahip olmasi, devrimin atesini

Ortadogu’nun barutlu topragina da tagiyacak 6nemli bir avantajdir.
ubat 91
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Kiirt ulusal sorunu:
Ilkesel ve politik yaklasim

(EKIM I. Genel Konferansi Tutanaklarindan...)

Cihan: Proletaryanin ulusal soruna iligkin programi bir
biitiindiir. UQ temel ilke vardir. Birinci ilke, biitiin uluslarin tam
hak esitligidir. Ikinci ilke, bu gercevede ezilen ulusun kendi
kaderini tayin hakkini savunmaktr. Ugiincii ilke, herhangi bir
ulusal ayrim gozetmeksizin bir devletin sinirlan icerisindeki tiim
proleterlerin birligi, miicadele ve oOrgiit birligi konusunda tavizsiz
olmaktir. Bu biitiinsel program incelendiginde goriilecektir ki,
ulusal soruna iligkin marksist-leninist tutum iki yonliidiir. Bir
boyutu ezilen ulusun kendi kaderini tayin hakkini kayitsiz sartsiz
savunmak, oteki boyutu ise ezen-ezilen ayrimi gozetmeksizin biitiin
milliyetlerden proletaryanin sinifsal birligi igin cabalamaktir.

Gegmiste Tiirkiye sol hareketinde bu program bir yoniiyle,
demek oluyor ki tekyanh ele aliniyordu. Proletaryanin milliyet
ayrimi gozetmeksizin birlikte Orgiitlenmesi gerektigi ilkesinden
kalkilarak, ezilen ulusun iginden ¢ikan ve kuskusuz proletarya
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digindaki farkl siniflara denk diigen ayn orgiitlenme ve miicadele
egilimlerinin kargisina c¢ikiliyordu. Proleterlerin ¢ikar, amag ve
miicadele birligi sorunu, ezilen ulusun kendi kaderini tayin
hakkinin bu belli bir tarzda kullanilmasinin karsisina
c¢ikarilabiliyor, birincisi adina ikincisi reddediliyordu. Bu aslinda
ulusal sorun konusunda ince bir sovenizmin ifadesiydi. Devrimci
hareketi olusturan bir dizi grup, bir rastlanti olarak degil, tam da
kendisinin toplumsal 6zelliklerinden dolayi bu zaafa diigebiliyordu.
Bunun tarihsel ek nedenleri (Kemalizmin giiclii etkisi vb. ) vardi.
Kiirt ulusuna kargi inkarci politikanin izleri, kalintilar1 s6zkonu-
suydu. Proletaryanin birligi ilkesine, milliyet ayrimi gézetmeksizin
tilm proleterlerin birligi ilkesine vurgu, ezilen ulusun kendi kaderini
tayin hakki sorununda belli bir zayifhiga yolagabiliyordu.

Yeni donemde bu zaaf kendini bir bagka tiirlii ortaya koyu-
yor. Bu kez uluslarin kendi kaderini tayin hakkina vurgu, milliyet
ayrimi gozetmeksizin tiim proleterlerin orgiit ve miicadele birligi
ilkesinin zaafa ugramasi tarzinda yorumlanabiliyor. Buna uygun
bir ilkesel ve politik yanhsa diisiiliiyor. Bu yanliga diigiilmesinde
Kiirt ulusal hareketinin ulagtigi diizeyin yarattigi baski kadar,
gecmisteki yanligin yarattigr ezikligin bugiin tersten sonuclar
vermesi de rol oynuyor.

Buradaki kavrayigsizhgr asmak igin, ulusal ilke-simifsal ilke,
ulusal kurtulug-proleter kurtulug, demokrasi-sosyalizm; belli bir
ulusun mesru haklarini tammak ile proletaryanin sinifsal ¢ikarlarina
ve amaglarmna titizlikle bagh kalmak gibi, bu temel bagintilari,
bu temel sorunlarin kargthikl iligkilerini marksist agidan irdelemek,
sorunu dogru anlamak ve ¢dzmek zorunludur.

Ulusal sorun genel ve objektif bir veridir. Gozden kagirilan
noktalardan biri, bu soruna kargi belli verili bir toplumda farkli
siniflarin farkh yaklagimlara sahip olacagi gerceginin goézden
kacirilmasidir. Evet, ulusal hareket kendi dar sinirlari igerisinde
bir ulusun farkli simf ve tabakalarini biraraya getirebiliyor. Ama
ulusal sorunun ve bu cercevede ulusal hareketin varligi, siniflan
ve sinifsal c¢ikarlar1 ortadan kaldirmiyor. Toplumsal-maddi bir
temel iizerinde olusan sinifsal tutumlarimi ortadan kaldirmiyor.

Dolayisiyla, bugiin Kiirdistan’da modern siniflarin ortaya
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ciktigini, bunlarin ulusal istemler dogrultusunda belli bir oriak
tavir gosterebildigini, ama aslinda bu ortak tavrin bile kendi iginde
belli bir sinifsal mantiga sahip oldugunu goézden kagirmamak
gerekir. Ayni sekilde, ulusal harcketin su veya bu bicimde
seyretmesinde, ya da ulusal hareketin kendi istemlerini ve
amaglarini su veya bu kapsamda ifade etmesinde, bu sinif
farklihklarinin, sinif agirliklarinin kendine goére rol oynadigini,
her sinifin bu konuda farkli bir egilimle, farkli bir programla,
farkh bir ¢6ziim tarziyla ortaya ciktigi gercegini gozden kagirma-
mak gerekir.

Kiirt ig¢ci sinifinin, Kiirt iscilerinin, ulusal sorunda kendi
bagimsiz politikasi ne olmalidir? Ulusal hareket icerisinde eriyen,
ulusal hareketle 6zdeslesen bir politikasi olabilir mi Kiirt isgile-
rinin? Sorun bir yonilyle de boyle karsgimiza cikiyor. Tam bu
noktada, Kiirt iggileri bakimindan kendi sinifsal konumlarina,
cikarlarina, amaglarina ve ideallerine uygun bir tutum, enternas-
yonalizm ilkesinde ifade buluyor. Kiirt iscileri, 6zellikle ezen
ulustan olmak iizere Oteki milliyetlerden proletaryayla amag ve
cikar birligi tutumuyla ortaya ¢ikabilmelidirler. Bu miicadele ve
orgiit birliginde somutlagir.

Kiirt iggileri ulusal soruna kuskusuz kayitsiz kalamazlar. Bu,
ayn1 zamanda onlar1 da dolaysiz olarak etkileyen bir sorundur.
Ulusal baskinin sonuglarini kendileri bizzat yagamaktadirlar. Ulusal
soruna iligkin onlarin da belli bir tutumu, belli bir tepkisi vardir.
Ama bu tepki onlarin genel sinifsal tepkilerinin yalnizca bir
uzantisi olarak ortaya ¢ikmak, genel sinifsal amaglarina uygun
olarak sekillenmek durumundadir. Boyle olunca, Kiirt iggilerinin
ulusal hareket igerisinde eriyen, onunla 6zdeslesen dar amaclar
olamaz. Kiirt iscileri ulusal soruna iligkin tutumlarini kendi genel
sinifsal amaglari igerisinde anlamlandirirlar. Bunun kendisi su
anlama gelir: Kiirt ig¢i sinifi kendisini ulusal hareket igerisinde
eritemez. Kendi cikarlarini ve amaglarimi oteki sinif kardesleriy-
le, oteki mitliyetlerden sinif kardesleriyle birlikte ifade edebilmek,
buna uygun bir ilkesel ve politik tutuma, buna uygun bir prog-
rama sahip olabilmek durumundadir. Biz komiinistler olarak
bunun miicadelesini veririz. Ama belli Kiirt siniflarinin etkisinde
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gelisen ulusal hareketin mesrulugunu da savunuruz. Uluslarin
kendi kaderlerini tayin hakki ilkesi ¢ergevesinde, ulusal hareketin
ortaya koydugu miicadeleyi, ileri siirdiigii istemleri de megru goriir,
bu mesrulugu icerisinde destekleriz.

Ulusal sorun, bu iligki tarzi igerisinde kavranamayabiliyor.
Kavranamadig: olgiide de 6ziinde birbirine siki sikiya bagh ikili
yanlisa diisiilebiliyor. Ya ezilen ulusun kendi kaderini tayin hakki
konusunda bir wutarsizhia yolagiyor bu. Ya da ezilen uiusun
kendi kaderini tayin hakki savunuluyor, ama bu, proletaryanin
sinifsal birligi sorununda ve ilkesinde tersten bir zaafa yolacabili-
yor. Bu ikili yanhsa bizim saflarimizda da diisiilebiliyor. Dikkatleri
proletaryanmin sinif birligi sorununa yonelten yoldaglar, Kiirt ulusal
hareketine bugiin verdigimiz destegi kavrayamayabiliyorlar.
Dikkatleri Kiirt ulusunun kendi kaderini tayin hakkina yonelten
yoldaglar ise, Tiirkiye proletaryasini bir biitiin olarak orgiitlemek
istegimizdeki israr1 anlamakta giicliik ¢ekebiliyorlar.

Bu kavrayigsizhg! yaratan bizim heniiz bu sorunlar iizerinde
yeterli coziimlemeler ve incelemeler ortaya koymamamizdir.
Ilkesel tutum ¢ok genel gerceve igerisinde konulmustur ve boylece
birakilmigtir. Bunun diginda politik olaylar yorumlanmistir, ama
bu politik olaylarin yorumuna teorik ve ilkesel cercevemiz
yeterince sinmeinigtir. Kavrayis zayifligin1 bu ayrica beslemekte-
dir.

Bir “Kiirtler” tanimi vardir. Bir “Kiirt ulusunun uyanigt”
vurgusu vardir. Bunlar kavrayigsizhigi ayrica besleyen dnemli ne-
denlerdendir. Bunlar Kiirt ulusunu sinifsal farklilagmas: icinde
degil fakat ulusal biitiinliigii icerisinde, yalmzca ulusal sorunla
bagintisi igerisinde gormeye yolagiyor. Oysa Kiirtler de simiflardan
olugsmaktadir. Bu siniflarin, tiim oteki sorunlarda oldugu gibi,
ulusal sorunda da cikarlan, tepkileri ve dolayisiyla politikalar
farkhdir.

Biz bu siniflari, ulusal sorundaki tepkileri ve istemleriyle
iligki icerisince tahlil etmig degiliz heniiz. Bugiinkii Kiirdistan’da
modern siniflar hangileridir? Ulusal soruna her bir sinif nasil
yaklagmaktadir? Bu her bir yaklagimin, bu tek tek siniflarin sinifsal
konumlariyla ve c¢ikarlartyla bagintisi nedir? Bunlar1 heniiz
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yeterince tahlil etmig ve ortaya koymug degiliz. “Kiirtler uyamyor”,
“Kiirtler direniyor”, “Kiirtler miicadele ediyor”, “Kiirtler kurtulmak
istiyor” wvurgulari bir tiir popiilist yaklagimi anlatiyor. Sinifsal
ayrimlari, mevcut ulusal hareketin heterojenligi icerisinde farkh
sinifsal tepkileri ve egilimleri, farkli sinifsal programlan ortmek
aracina doniigebiliyor, bu tiir vurgular. Bundan kurtulmak gere-
kiyor. Evet, Kiirt ulusal hareketi kendi igerisinde belli bir
biitiinliigii olan bir siyasal olgudur bugiin. Ama biz bu dar cerceve
icerisinde degil, daha genis bir gerceve icerisinde, sinif iligkileri
ve smif tepkileri gercevesi icerisinde bu soruna yaklagabilmeliyiz.

Bir bagka kavranamayan nokta da sudur: Bugiin ulusal hareket
bir politik giictiir; bir ilerleme saglamigtir, devrimci ve hakh bir
temelde gelismektedir. Biz bu ulusal devrimci harekete bir destek
vermekteyiz. Su iginde bulundugumuz kosullarda bu destegi son
derece de Onemli gérmekteyiz. Ama ote yandan, ulusal soruna
iligkin programimizin Gteki boyutunu, tiim uluslardan isgilerin
sinifsal birligi boyutunu, pratikte hayata gegirmekte bir yetersizlik
icerisindeyiz. Bugiinkii durumdan, bugiinkii gelisme diizeyimizden
kaynaklanan bu yetersizligin kendisi, belli bir gz yanilmasi ya-
ratabilmektedir. Soruna solukiu, stratejik bir perspektifle bakmak
konusunda bir yetersizlik ortaya ¢ikabilmektedir. Tam da, Kiirt
ulusal hareketine kargt aldigimiz devrimci tutumun yanisira, biitiin
milliyetlerden iggilerin simifsal birligine iligkin olarak tagidigimiz
ilkesel perspektifin, uzun vadede, ulusal sorunun, proletaryanin
ve devrimimizin ¢ikarlarina ve genel amaclarina uygun bir tarzda
¢ozlimiinii hazirladig1 gercegi gozden kagirilabiliyor. Aym
yanilgty1, bugiin Kiirdistan'da ¢aligmiyor olmamiz, Kiirdistan'da
somut bir pratik faaliyet icerisinde bulunimamamiz da yaratabiliyor.

Oysa unutulan sudur: Biz proletaryanin politik bagimsizhgin
gerceklestirmek, proleter hareketin politik gelisimini saglamak
cabasi icerisindeyiz. Bunda basarili olabildigimiz olgiide, prole-
tarya ulusal soruna iligkin tutarh devrimci tutumunu bir simif
olarak ortaya koyabildigi olgiide, bunun Kiirt ulusal hareketi
iizerinde onemli ctkileri olacaktir. Aym sekilde Kiirt alt siniflar
lizerinde yaratacagi devrimci etki son derece sarsici ve birlestirici
olacaktir. Bugiinkii durumun geriliginden ve zayifligindan kal-
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kilarak aym sekilde bu gercek gozden kagirilabiliyor. Oysa bizim
yonelimimiz stratejik bir yonelimdir. Bunun sonuglarini bu stratejik
perspektif icinde degerlendirebilmek gerekiyor. Bu konuda giincel
durumlardan, iligkilerden ya da sonuglardan kalkilarak varilacak
sonuglar yanilticidir.

Tartigmalarda stk stk kullanilan goyle bir ifade var: “Kiirt
ulusal sorunu bilgesel bir sorundur”, deniliyor. Bu tammin géyle
yapilmasi daha dogru olacaktir: Kiirt ulusal sorunu aym zamanda
bolgesel bir sorundur da. “Bolgesel sorundur” gibi net bir tanim-
lama beraberinde yanlis bazi politik sonuglar yaratabiliyor. Kiirt
sorununun kuskusuz bolgesel boyutlar1 ve sonuglart vardir. Kiir-
distan parcalanmig bir iilkedir. Ama &te yandan bu pargalanmiglik
belli bir tarihsel donem icerisinde gerceklesmistir ve bugiin bunun
reddedilemez tarihsel sonuglari vardir. Degisik parcalarda siiren
Kiirt ulusal miicadeleleri arasinda belli bir politik ve duygusal
yakinlik olmakla birlikte, somut olarak bakildiginda, goriilen sudur:
Her parcadaki ulusal hareket, kendini kendi icinde bulundugu
devletin sinirlan igerisinde ifade etmek zorunluluguyla kars:i kar-
stya kalabiliyor. Bu bir nesnel durumdur, bir nesnel zorunluluktur.
Bunun tarihsel ve toplumsal mantigini anlamak gerekir. Miica-
delenin kosullar1 farkhdir. Karsidaki somiirgeci giigler farklidir.
Icice bulunulan iliskiler farkidir, vb. Ashnda genelde bakildiginda
su son derece net olarak goriilebilmektedir: Her parcadaki ulusal
hareket, miicadelenin sonuglart1 bakimindan belirleyici olan diig-
manlarint ve dostlarini iginde bulundugu devletin sinirlari igerisinde
bulmaktadir.

Kiirt ulusal sorununda dogru tutuma sahip olabilmek, pro-
letaryanin sinifsal egitiminde dogru bir cizgi izleyebilmek
bakimindan olsun, Kiirt ve Tiirk iscilerinin kendi burjuvazilerinin
ideolojik etkisinden kurtulabslmesi ve kendi bagimsiz sinifsal
konumlarina ve amaglarina ulasabilmesi bakimindan olsun, ¢ok
kritik 6nemde bir sorundur. Bu sorundaki her tutarsizlik,
proletaryanin bilincinde sonuglar1 bakimindan son derece 6nemli
carpikliklar yaratmaya misaittir. Bu yoniiyle de sorun son derece
onemlidir.

Ulusal sorun marksistler i¢in mutlaklagtirilan ve kendi bagina
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ele ahinan degil, devrim sorununa bagh olarak ele alinan bir
sorundur. Coziimii de bir devrim sorunudur, sosyalist devrim
sorunu...

Tiirkiye ig¢i siifi bir biitiindiir. Kiirt is¢i simfinin ayn orgiit-
lenmesi asla bir marksistin istegi olamaz. Kaldi1 ki Kiirt iggci
sinift bugiin bagimsiz bir politik tavir ortaya koymamaktadir.
Genel olarak Tiirkiye ig¢i simfina politik bagimsizlik kazan-dirmak
gibi bir sorunla karg1 kargiyayiz. Biz boyle bir ¢aba igerisindeyken,
otekinin bir diisiince olarak savunulmasi, Kiirt is¢ilerinin ayn bir
sinif olarak oOrgiitlenmesi sorununun ortaya konulmasi anlamsiz
olmaktan Oteye sagmadir da.

Ikincisi, bu bakig marksist bir perspektifi ifade etmiyor. Bu
tartigma marksist bir perspektifin icine girmemektedir. Bu tartigma
yalmizca bir durumda anlamh olabilirdi. Ornegin PKK"yr marksist-
leninist bir hareket olarak degerlendirmek durumunda... Kiirt
marksistleri kendilerini ayn olarak ifade etmislerdir; ulusal sorunu
da bir imkan olarak kullanmaktadirlar; ama gergekte proletaryanin
sinif perspektiflerine ve ideolojik konumlarina sahiptirlerler; bunu
bu yoniiyle gormeli, mesru saymaliyiz, denebilirdi. Ama durum
bu degil, bu yalnizca soyut bir varsayim. PKK kelimenin normal
anlamiyla bir ulusal harekettir. Bir ulusal devrimci harekettir.
Hakh ve devrimci bir milli dava giitmektedir. Istemleri buna
uygun olarak sekillenmektedir. Programinmi buna uygun olarak
kurmustur. Gerek ideolojik dokusu, gerek toplumsal zemini buna
uygundur. Ayrica Tiirkiye’nin somut kosullarinda, Tiirkiye is¢i
siifinin bir biitiin olugturdugu, Kiirt ve Tiirk isgilerinin igice
gectigi, metropollerde bile Tiirkiye ig¢i sinifinin 6nemli bir
kesiminin Kiirt iscilerden olustugu, Kiirt ig¢ilerinin miicadelede
agirhikh bir yer tuttugu bugiinkii kogullarda ise, bu tartisma nesnel
kosullara ve imkanlara uzak durugu da anlatir. Bu saydiim nesnel
imkanlara bir ters durusu anlatir.

Marksist bir hareketin ulusal soruna iligkin politikasinin
uygulama zemini kendi toplumsal tabanidir. Tiirkiye is¢i sinifinin
kendisidir. Kiirtlere, hakh bir miicadele veriyorsunuz demek, ye-
terli degil. Onlarin miicadelesini hakh gordiigiiniizii ve destek-
lediginizi, kendi toplumsal tabanimzi, kendi simif dayanaklarinmzi
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harekete gecirerek maddi bir destege doniistirmek yoluyla
gostermek durumundasiniz. Enternasyonalist gorevlerinizi ancak
bu kosullarda yerine getirmis sayilirsimz. Bunu yapabildiginiz
olgiide, ulusal programinizi, bir biitiin olarak ulusal soruna ilig-
kin ilkelerinizi gergeklestirmek imkani da bulursunuz. Ciinkii siz
bu tutumunuzla yalnizca ezilen ulusun hakli miicadelesine destek
vermekle kalmayacaksiniz, yanisira, tam da bu yolla, her iki
ulustan igci siifinin sinif birligini kurabilmenin de olanaklarina
kavusacaksiniz.

Bu destegi ortaya koyabildiginiz olgiide, Kiirt isgileri goniil
rahathigiyla ve onyargisiz olarak, Tiirk sinif kardesleriyle birlikte
miicadele edebilmek olanagina kavusacaklardir. Bu destek bizzat
Tiirkiye’nin metropollerinde yaratilamadigi siirece, Tiirkiye isci
sinifi, 6zellikle de Tiirk isci kitleleri Kiirt ulusunun mesru haklar
dogrultusunda belli bir politik davranigin igine ¢ekilemedigi siirece,
Tirk ve Kiirt isgilerinin saglam bir sinif birligini kurmak da
sanildigi kadar kolay olmayacaktir. Tersine ulusal hareket Kiirt
iscilerini de etkileyecek ve kendine cekecektir.

Kiirt ulusal sorunu canl bir pratik-siyasal sorundur. Bu sorun
siirekli olarak bizim isci yiginlarina yonelik politik propaganda
ve ajitasyonumuzda onemli bir yer tutmalidir. Burjuvazinin
Kiirdistan ‘daki uygulamalari politik teshirimizin temel taslarindan,
temel konularindan biri olabilmelidir. Ama bu gérev kuskusuz ki
sendikal hareketin cenderesi icerisinde dolanip duran, ancak onu
biraz ilerletmey calisan bir calismayla da basanlabilir bir is
degildir.

Koca bir Kiirt sorunu varken, biz iscilere ancak is¢i hareketinin
kendiliginden geligiminin ortaya c¢ikardigi sorunlar ve istemler
etrafinda hitap etmek yoluna gidiyoruz. Hayir, kendiliginden
hareketin ortaya cikardigi imkanlarin, sorunlarin ve istemlerin
otesinde koca bir diinya var. Bizzat burjuva egemenlik kosullarinin
yarattig1 gercekler var. Biitiin bu gercekleri kullanarak sinifa hitap
edebilmek gerekiyor. Politik bir ig¢i hareketi bu yolla yaratilir,
Kiirt sorununu ig¢i hareketi igerisinde jglemeyen bir parti, bir
komiinist hareket, ig¢i hareketinin polltlk gelisiminde ve
bilinglenmesinde fazla bir mesafe katedemez. Oncilyii sosyalizme
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kazanmak dogrultusunda fazla bir mesafe alamaz.

Gerek ezilen ulusun isci kitlelerini, gerekse ezen ulusun isgi
kitlelerini kendi burjuvazilerinin ve kiigiik-burjuvazilerinin ideolojik
etkisinden kurtarabilmenin en temel alanlarindan biri, ulusal soruna
iliskin dogru tutum ve politikadir. Hem proletaryanin sinif birligini
savunmak ve gergeklestirmek bakimindan, hem de ezilen ulusun
megru haklarint ve verdigi miicadeleyi kararhlikla, igtenlikle
desteklemek bakimindan... Tiirk is¢i kitleleri igerisinde etkilediginiz
kesimi Kiirt ulusal hareketine iligkin belirli bir pratik-politik
davranis igerisine sokmayi basaramadiginiz siirece, is¢i hareketinin
politik gelisiminde anlamh bir mesafe aldigimzi iddia edemezsi-
niz. Tirk iscilerinin kendi burjuvazilerinden koptugunu, giderek
kendi bagimsiz politik simif kimligini kazanmaya bagladigin iddia
edemezsiniz. Ulusguluk burjuva ideolojisinin en kuvvetli etki
alamdir. Bugiin Dogu Avrupa’ya, Balkanlara, Kafkasya‘ya dikkatle
bakin... Ulusguluk ¢ok biiyiik bir ideolojik giictiir. Burjuvazinin
kuvvetli oldugu, kendi alt siniflarimi etkilemeyi basarabildigi bir
alandir. Dolayisiyla bu alanda burjuvaziye kargi savas vermeden,
bu noktadan giderek is¢i kitlelerinin bilingienmesine ¢aligmadan,
bunun c¢abasini ve miicadelesini vermeden, bagimsiz bir politik
isci hareketi soyut bir laf olarak kalir. Yalnizca teorik-politik bir
tamim olarak kalir.

Kiirt ulusal hareketinin kaderi, radikal devrimci bir ¢izgide
seyredip edememesi, bilyiik olgiide Tirkiye cephesinde, biiyiik
kentlerde, is¢i cephesinde islerin nasil gidecegine baghdir. Eger
isci hareketi giigclenemezse, politiklesemezse, biiyiik kentlerdeki
devrimci hareket Kiirt hareketine belli bir destegi ortaya koya-
mazsa, iste boyle bir durumda, bugiinkii devrimci Kiirt hareketi
ihtiya¢ duydugu kuvvetleri kendi burjuvazisinin belli kesimleri
icerisinden devsirme yoluna gider. Sosyal bilesimi bozulur. Bugiin
alt siniflara dayaniyor; giderek iist siniflara dayanmaya baglar.
Sorun yalnizca bununla da kalmaz, bir ideolojik bozulmaya da
ugrar. Giderek dini motifler kullanmaya, milliyetgilige daha agr-
likli bir vurgu yapmaya baglar. Bugiinkii devrimci temalardan
bir uzaklagmayi, giderek bir ideolojik bozulmay: da getirir. PKK
gibi bir hareketin biinyesinde "dar sinifsal bakisi agsmak gerekir,
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bu gecen yiizyilin sorunuydu”, gibi tartismalar yesermeye baglar.
PKK Genel Sekreteri; laiklik burjuvazinin ve batinin bir saptirma
hareketidir, lai 'ik bizim sorunumuz degildir, demeye baglar..
Kuskusuz islami harekete verilmis bir taviz olarak... Is bununla
da kalmaz, Kiirt devrimci hareketi kendi desteklerini yalnizca
kendi iist siniflarindan degil, giderek disardan devsirmeye. dis
destek aramaya baglar.

Irak Kiirt hareketinin akibeti ortadadir. Bugiin ikide bir
Amerika“ya sefer yapip Amerika’nin resmi destegini elde etmeye
cahisanlar, diine kadar sosyalist geginiyorlardi. Ve bunda ¢ok da
samimiyetsiz olduklarini iddia etmek kolay degildir. Hareket
Sovyetlere yaslandi, kendince sosyalist gordiigii “diinya sosyalist
hareketine” yaslandi. Ama oradan umutsuzluga ugradigi, umdugu
destegi bulamadig: oOlgiide, simdi bu is icin “¢oziicii” olacagin
diisiindiigii bagka alanlara yaslanmaya cahisiyor. Amerika'nin resmi
bir destek vermesi karsiliginda Amerikan emperyalizminin vasi-
ligini kabul etmek noktasina gidip varabiliyor.

Bunlari suglamak, elestirmek kolay ama, biraz da anlamak
gerekiyor. Kiirt hareketleri savas verdikleri iilkelerde ezen ulusun
devrimci hareketinden ya da alt katmanlarindan destek bu-
lamadiklan olgiide, miicadeleleri uzayip gittikce ve bunun bedeli
de arttik¢a, sagliksiz destek alanlarina kayabiliyorlar.

Bugiinkii Kiirt devrimci ulusal hareketinin biiyiik kentlerdcki
devrimci harekete, biiyiik kentlerdeki isci hareketinin destegine
cok ihtiyact var. Bu destek kendini ortaya koyabildigi olgiide,
Kiirt ulusal hareketinin bugiinkii toplumsal bilesiminde 6nemli
degismelere ve yeni mevzilenmelere de yolacacagindan kugku
duymamak gerekiyor. Bu, bugiinkii devrimci onderligin kendi
biinyesinde bile, harekete dnderlik eden partinin kendi biinyesinde
bile ciddi yankilar yaratabilir. Onun iginde bile bir ayrigmaya
yolagabilir. Bunlar go6zoniinde bulundurmak gerekiyor.

Ama buna ragmen de ezilen ulus milliyetgiligine karsi belli
kesin sinirlar giziyorsak, bu politik yasam igerisinde ezilen ulusun
milliyetgiligine kars yiiriitiilmesi gereken miicadeleyi bugiin ¢ok
acil ve onemli gordiigiimiizden degildir kesinlikle. Asil sorun
sudur: Biz marksist-leninist bir hareketiz. Bu, konularda net olmak,
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kendi perspektiflerimizi saglum tutmak zorundayiz. Kendi kad-
rolarimizin bilincinde, sagliksiz ideolojik etkilenmelere bir set
cekmek zorundayiz. Biz EKIM olarak, marksist-leninist bir hareket
olarak ezilen ulus milliyetgiligi konusunda son derece net olma-
liy1z. ideolojik bakimdan bu noktada giiglii olmaliyiz. Ama politik
alan s6zkonusu oldugu zaman, kitleler zemini sézkonusu oldugu
zaman, bizim savag vermemiz gereken asil alan ezilen ulus
milliyesciligi degildir. Tam da ezen ulus milliyetgiliginin kendisidir.

Kuidistan“daki proletarya Tiirkiye “deki proletaryanin etkisi
altindadir ve ortak miicadele gelenekleri vardir. Tiirk proletar-
yasinin kendi burjuvazisini karsisina almasi ve Kiirdistan da verilen
mesru miicadeleye destek ve omuz vermesi zorunludur. Ancak
boylece ortak miicadelenin zemini yaratilacaktir, Ancak boylece
Kiirt ve Tiirki igcleri goniillii bir sekilde, kendi sinifsal ¢i-karlar
temelinde bir ortak orgiitliiliigii yaratabilecektir. Bunlar yapilmadig
ve aym zamanda Kiirt milliyetgiligi gelistigi olciide, Tiirkiyede
de milliyetciligin, iistelik sovenist bir milliyetgiligin gelisebilecegini
sOylemek hi¢ de abartili bir diisiince degildir.

PKK, politik etkinliginin gelismesine bagh olarak, Kiirt ve
Tiirk kokenli isciler ayrirnina tabi tutarak igci hareketini bolmeye
egilim gosterdigi ve bu yonde caba sarfettigi Ol¢giide, biz bu ha-
rekete kargi bir ideolojik miicadele siirdiirmek ve proleter hareketin
birligi gibi ilkesel bir tutumda direnmek zorundayiz. Bu biiyiik
bir dnem tasiyor.

PKK bugiin metropollerde, Kiirt iscilerini kendi ekseni etrafinda
orgiitlemeye dogru gidebiliyorsa, bu esas olarak komiinist hareke-
tin sorunudur, onun zaafinin bir gostergesidir. Sinif hareketinin
geriliginin sorunudur. Bu etkiyi kirmamizin yolu, sinif hareketini
politiklestirebilmemizden, devrimci bir temel iizerinde
orgiitleyebilmemizden gecger...

()
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Ozgiir Giindem Roportaji'ndan...

Sizce Tiirkiye Devrimi’ningelisiminasilolacak? Ozetleyerek,
bunun icinde kendiniz ile ilgili bilgi verebilir misiniz?

EKIM: Bir iilke devriminin karakteri, onun sosyo-ekonomik
ve sosyo-politik karakteri ile belirlenir. Tiirkiye kapitalist bir
iilkedir. Iktidar, uluslararasi sermaye ile biitiinlesmig bulunan
tekelci burjuvazinin ve burjuvalagsmis toprak sahiplerinin elindedir.
Topluma modern sinif iligkileri egemendir ve toplumun iki temel
sinifi olarak burjuvazi ve proletarya karsi kargiyadir. Sinifsal
kutuplagsma ve gatigma bu iki sinif ekseninde olugmaktadir. Bu
sosyo-ckonomik temel ve sinif iligkileri cercevesinde, Tiirkiye
devrimi nesnel olarak sosyalist bir karakter tagir, ancak bir proleter
devrim olarak gelisebilir.

Son 20 yillik ideolojik-politik perspektifi halk¢ilik ve demok-
ratizm ikilisiyle karakterize olan Tiirkiye devrimci hareketi,
“cozimlenmemis demokratik devrim sorunlarini” gerekge
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gostererek, bugiine kadar Tiirkiye devrimini hep burjuva demok-
ratik bir cercevede tanimladi. Gergekte ise Tiirkiye’de bu cergeve
coktan agtlmigtir. Siyasal 6zgiirliik ve Kiirt sorunu basta olmak
iizere, ¢oziimlenimemis sorunlarin oniindeki sinifsal engel artik
burjuva sinif egemenligi ve iktidaridir. Siyasal gericiligin toplumsal
kaynag burjuvazinin kendisidir. Onu devirmeden, burjuva sinif
iktidarina son vermeden, tarihsel olarak “geride kalmig” demok-
ratik sorunlarda gercek bir ¢oziime ulagmak da olanaksizdir.
Bu, burjuvazinin devrilmesi ve siyasal iktidarin proletarya
tarafindan ele gegirilmesi miicadelesi iginde ele alinmayan bir
“demokrasi miicadelesi”nin, reformist bir perspektife diismeye
ve dolayisiyla diizen i¢cinde bogulmaya mahkum oldugu anlamina
gelir. Burjuvaziyi devirme stratejisinden koparilmig, kendi bagina
bagimsiz bir strateji, bir sozde devrim agsamasi ve programi
haline getirilmis bir demokrasi miicadelesi, gergekte burjuva
toplumun demokratiklesmesi amacindan 6te bir anlam tagimaz.
Bu ise marksist diinya goriisii ve proletaryanin devrimci sinif
konumundan bakildiginda reformist-liberal bir platformu ifade
eder.

Kiirt “sorunu“nun bugiinkii durumunu nasil deger-
lendiriyorsunuz? Sizce sorun nasel ¢oziimlenmelidir?

EKIM: Kiirt sorunu bugiin kendini en kapsamli bicimiyle
giindeme koymus ve ¢oziimiinii dayatmistir. Bu Kiirt devrimci
hareketi igin biiyiik bir tarihsel basaridir. Katedilen mesafe ¢ok
biiyiiktiir. Fakat ¢oziimii dayatmak ile gergek ve kalici ¢6ziim
arasinda hala da biiyiik bir mesafe vardir.

Kiirt halkinin 6zgiirliik miicadelesinin basarili bir bigimde
gelisimesi somiirgeci Tiirk burjuvazisinin kaygilarint arttirmak-
ta, onu yeni kanh planlara ve uygulamalara yoneltmektedir. Son
aylarda bunun bir dizi 6rnegi ortaya gikmistir. Ote yandan hare-
ketin devrimci bir 6nderlik altinda geligiyor olmasi, uluslararasi
emperyalizmin de kaygilarini ¢cogaltmakta ve onu Tiirk burjuva-
zisine daha etkin bir destege itmektedir. Kiirt sorununun dort
iilkeyi kapsayan pargali niteligi emperyalist miidahale i¢in bugiin
elverisli olanaklar sunmaktadir. Giiney Kiirdistan bugiin emperya-
lizmin vesayeti altina girmigtir. Emperyalizm bu parcadaki
igbirlik¢i harekete dayanarak bir biitiin olarak Kiirt sorununu
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bloke etmeye, kendi denetimine alimaya ¢alisiyor. Kendine gore
“¢oziim” plan ve politikalart olan emperyalizmin tiim c¢abasi
Kiirt sorununun sistem digt ¢6ziimiinii bosa ¢tkarmaktir.

Tiirkiye devriinci hareketinin bugiinkii zayifligi, is¢i sinifi
hareketinin geriligi, Kiirt halkini en temel miittefiklerinin yeterli
desteginden ve yardimindan yoksun birakmaktadir. Kiirt halkinin
kendi 6zgiiciinii hi¢bir bigimde kiiciimsemiyoruz. Fakat yine de
Kiirt sorununun koklii ve kalict bir devrimci ¢6ziimii igin, Tiirkiye
isci sinifinin burjuvaziyle tarihsel hesaplagmasini belirleyici
onemde goriiyoruz. Tiirk burjuvazisi sinif olarak tasfiye edilmeden,
onun somiirgeci etkinligini kalict bir bicimde tasfiye etmek
olanaksizdir. Bunu Kiirt sorununun su veya bu ¢oziime kendi giiciiyle
ulasamayacag anlaminda s6ylemiyoruz. Hayir, bu miimkiindiir ve
Kiirt halkinin kararhligi ve devrimci onderligi bunu bugiinden
zorlamaktadir da. Fakat Tiirk burjuvazisi ayakta kaldigi siirece bu
sorun bitmeyecek, yalnizca yeni bigimler kazanacaktir. Bu konuda,
Tiirk burjuvazisinin hala Musul-Kerkiik iizerine “tarihsel hak™ iddiasi
tagidiini ve buna iliskin emellerine ulagsmak igin firsat kolladigini
hatirlatmak bile yeter.

Sermaye diizenini devirinek ve sosyalist devrimi muzaffer kilmak
goreviyle karsi karsiya bulunan Tiirkiye isci sinifi, Kiirdistan’daki
devrimci ulusal kurtulug miicadelesinin kisiliginde giiglii ve 6nemli
bir miittefige sahiptir. Biz ig¢i sinifi devrimcileri Kiirt sorununun
¢oziimiine ve Kiirdistan’daki miicadele karsisindaki gorevicrimize
bu cerceveden bakiyoruz. Bunun giincel gerekleri Kiirt halkinin
hakh miicadelesine verdigimiz destegi giiclendirmek, onun kendi
kaderini tayin hakkini kararlilikla ve tavizsiz olarak savunmak,
somiirgeci burjuvazinin kanh plan ve uygulamalarimi Tiirk is¢i ve
emekgileri nezdinde agiga ¢ikartmak igin etkin bir caba sarfetmektir.

12 Ekim 92
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Siyasal Degerlendirmeler






Kagtlarin kudretine siginanlar

Gegen ayin en 6nemli olaylarindan biri siiphesiz ki SHP Istanbul
milletvekili M.Ali Eren’in parlamentoda yaptigi konugmanin
parlamento ve parlamento diginda yarattig1 dalgalanmaydi. Silahh
Kiirt ulusal hareketinin de etkisiyle zaten uzun siiredir basinda ve
kamuoyunda agik segik tartigilan sorunun parlamento kiirsiisiinden
de dile getirilmesi tizerine miithig bir giiriiltii koptu, Nasil olur
da, bir milletvekili de olsa, aynm zamanda Tiirk ulusunun Kiirt
ulusu iizerinde egemenliginin sembollerinden biri olmasi gereken
TBMM~de "Kiirt azinlig1"nin, Kiirtlerin s6ziinii etme kiistahligim
gosterebilirdi? Ulusal egemenlik kayitsiz sartsiz Tiirklere ait degil
miydi? Hangi dili konugursa konugsun TC topraklarinda yasayan
herkes Tiirk degil miydi? Ve parlamentodaki burjuva partiler bu
"kiistahlik"a kars: blok halinde hiicuma gectiler. Parlamentodaki
partilerin temsilcilerinden olusan bagkanhk divam ile birlikte ANAP,
burjuva cumhuriyetin séziimona en st iradesini tcmsil etmesi
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gereken Meclisin bu ilyesine kargt anayasanin bu gibi durumlar
icin diigiiniilmiis 83.maddesini harekete gegirirken, bazi yetkilileri
ise, igi savcilar1 goreve ¢agirmaya kadar vardiriyorlardi. Millet-
vekilinin, yani parlamentonun s6z 6zgiirliigiine sinir koyan s6zkonusu
maddenin uygulanmasini, "karar yerindedir” sozleriyle memnuniyetle
kargilayan Inénii, ayrica milletvekilinin parti disiplin kuruluna
verilip cezalandirilmasini istiyordu. DYP, konugmay: bir basin
toplantisiyla kiniyor, lideri Demirel ise, ulusal birligin bagrina
saplanmig bir hanger olarak niteliyordu.

Oysa, sozkonusu milletvekilinin, dikkatli bir dille, dzetle
soyledigi, Kiirtlerin varhiginin hep yadsindigi, farkli siyasal ve
ekonomik uygulamalara tabi tutulduklari, dillerinin konusulmasinin
ve yazilmasinin yasaklandigi, asimilasyonun biitiin hiziyla devam
ettigi, cocuk-geng-yash ayirimsiz igkenceden gegirildikleri, yargisiz
oldiiriildiikleri (bunlarin hangisi yanlig), basin ve kamuoyunda
actkea tartigilan bu sorunun parlamentoda da tartigilmasi gerektigiydi.

Burjuvazinin acz igindeki zavalli temsilcileri ise, tartigmak
bir yana, kendini dayatmigs ve parlamentonun kapisindan girip
kiirsitye kurulmug gergegin giicii kargisinda, anayasanin, yasalarin,
anlagmalarin yani kagitlarin kudretine sigindilar; "Kiirt azinlig:"
-azinhk degil, millet- yok diye uludu, kiitiirler savurdular. Anayasa
vardi, yasalar vardi, bunlara gére TC boliinmez bir biitiindii, dili
Tiirkgeydi, bayrag ayyildizli albayrakti... Ya da bay Inénii niin
buyurdugu gibi, "Bir iilkenin temel yapisini belirleyen deyimler,
konusanin o andaki istegine gore sekillenmez"di. "Bu deyimler o
iilkenin, o devletin ilk kurulusu zamaninda sinirlarinin savagla
cizilmesinden sonra varilan barig giinlerinde, uluslararasi anlagmalarla
onaylanarak belirlenir ve bir daha degigsmez"di. "TC nin temel
yapisy, sinirlari, Kurtulus Savasiyla olusmus ve Lozan Anlagmasiyla
biitiin diinyaca kabul edilmig"ti. "Lozan Anlagmasi, Tiirkiye'de
azinlik olarak yalnizca Hiristiyan ve Musevi vatandaslari aziniik
saymig”ti. "Anadilleri Kiirtce, Arapga, Lazca olan ya da baska
dillerden olan vatandaglar azinlik meydana getirmezler"di.

Burjuvazi yikilmaya, ¢okiige mahkum biitiin siniflara 6zgii
davranigi gosteriyor. O, son tahlilde, hicbir iradenin degistiremeye-
cegi (uygun diigmeyen siyasi-hukuki bigimleri ya kendilerini
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uydurmak ya da kagimilmaz olarak zor yoluyla yikmak durumunda
olduklan) tarihsel-toplumsal zorunlulugun kendini kabul ettirmesini,
terorle ya da hukuki barikatlarla 6nleyebilecegini saniyor. Nesnel
gercekligin, kararlarla, anlagmalarla degistirilebilecegine, yok
sayilabilecegine inanmak istiyor.

Yasalarla ya da herhangi bir anlagmayla, devletin niifusunun
dortte birini teskil eden ve Kiirdistan diye bilinen topraklarin
sahibi ve bolgenin en eski halklarindan birinin yok sayilabilecegi
savl, nihayet dizginsiz irk¢ihigin ve sovenizmin en 6nde gelen
temsilcilerinden biri olarak tarihteki yerini onceden almig Tiirk
burjuvazisine ait olsa da, akil almaz bir sey, gorillmemis bir yiizsiizliik
ornegidir.

Tiirkiye“de "Kiirt ulusu var midir?", "Kiirt sorunu var medir?"
tarismasi ne kadar akil almaz goriinse de, devleti olusturan niifu-
sun %20-25°ini olusturan bir ulusu yok sayma serefi -yoksa
serefsizligi mi?- Tiirk burjuvazisine aittir ve o bu serefi onyillardir
tagtyor, tagimakta israr ediyor. Bu sinif, Ermenilerin celladidur,
Ermenileri ve Rumlar1 Anadolu topraklarindan kovmay: basarmmgtir.
Aym tutkuyla Kiirtleri kirarak ve zorla Tirklestirerek tarihten
silebilecegini saniyordu. Ama bu artik imkansizdir, imkansiz oldugu
anlagilmigtir. Bu yiizden uluyor, kopeklesiyor, caresizlik iginde
debeleniyor.

Ogul In6nii merhum pederinin mirasina sigimyor. Lozan
Anlagmasi, Kurtulus Savasi diyor. Ama bu da burjuvaziyi kurtarmaz.
Zira, tarih de onun aleyhine taniklik yapiyor.

Gizlenmeye caligiimasina ragmen, resmi TC tarihini okuyan
ogrenciler dahi bilmektedir ki, bu anlagmanin ortaya ¢iktig1 Lozan
Konferansi’nin agirlikli konularindan biri Kiirt sorunuydu. Ingilizler,
Musul petrollerini elde etmek amaciyla, Giiney Kiirdistan1 Irak “ta
kurdurdugu kukla Faysal hiikiimeti aracihgiyla egemenligi altina
almak ve Tiirk hiikiimetini Musul iizerindeki emellerinden
vazgecirmek i¢in Kiirtlerin bagimsizlig1 sorununu bir koz olarak
kullandi. Aymi sekilde, Tirk hiikiimeti de, Giiney Kiirdistan’da
ozgiirliikleri igin Ingilizlerle savagan Kiirtleri kendileriyle birlesmek
icin savagtyor gostererek, bunu, bir yandan miimkiinse Musul‘u
elde etmek, diger yandan, Tiirkiye“deki Kiirt sorununu giindemden
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¢tkarmak igin koz olarak kulland:.

Lozan Konferansi ‘nda Tiirk heyeti bagkani 1. inonii ingilizlere
karsi sunlar ileri siiriiyordu:

"Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Hiikiimeti, Tiirklerin oldugu
kadar Kiirtlerin de hiikiimetidir, ¢iinkii, Kiirtlerin gergek megru
temsilcileri Millet Meclisine girmigtir ve Tiirklerin temsilcileriyle
ayni dlgiide iilkenin hiikiimetine ve yonetimine katiimaktadirlar.

"Kiirt hatki ve yukarda belirtilen temsiicileri, Musul vilayetinde
oturan kardeglerinin anayurttan ayridmalarina raz degillerdir..."”

"Kullanilan ad ne olursa olsun, gergekte bir somiirge olacak
bir iilkede, yabanci bir devletin uyruguna gegmek iizere, simdiki
durumunu degistirmek isteyecek tek bir Kiirt bile yoktur.”

"Yurttaghk haklarini ve yetkilerini kapsayacak olan sozde
ozerk bolgelerin halklarina taminacag: soylenilen haklar, Kiirt
soyu gibi iistiin bir soyu hi¢ tatmin etmeyecektir."”

Sonunda Kiirtlerin taraf olmadigi bu anlagmada sorunun daha
sonra "Tiirkiye ve ingiltere arasinda dostga bir ¢oziim yoluyla
sapta"nacag kararina varildi. Bu "dostca ¢6ziim" daha Lozan
Konferansi esnasinda saptanmigti: Tiirkiye Sevr Anlagmasi‘nin
tatbik edilmemesi ve Kuzey Kiirdistanin kendisine birakilmasi
karsihginda, Musul ve Kerkiik petrolleri iizerindeki isteklerinden
vazgegecekti. 1925 yilinda Tiirkiye ve Ingiltere arasinda yapilan
anlagmayla bu onaylanmig oldu.

Lozan Anlagmasi tek bir seyi kanithyor: O da, Ingilizlerle
Tiirk hiikiimetinin ilhak¢i emelleri igin Kiirt ulusal haklarini bu
anlagma ile yok saydiklari ve Kiirdistan"1 boliistiikleridir.

Milli Kurtulug Savasi baglarken Kiirtlerin destegini almak
icin olaganiistii caba gosteren, "Tiirk-Kiirt kardesligi"ni agzindan
diisiirmeyen kemalistler, daha sonra onlarin biitiin ulusal haklarini
reddettiler. M.Kemal, 1920°de TBMM “de, “"Meclis-i Ali'mizi tegkil
eden zevat yalmz Tiirk degildir; valmiz Kiirt, yalmz Laz, yatuz
Cerkez degildir, fakat hepsinden miirekkep"tir diyordu. Dahasi
M.Kemal ve arkadaglari Kiirtlerin ulusal haklarinin taninacagini
vaadediyorlardi. Lozan Konferansi esnasinda M.Kemal, Kiirt mil-
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letvekillerinin milli kiyafetlerini giyip Meclis kiirsiisiinden Kiirtler
adina nutuk irad etmelerini ve Lozan Konferansi “na Kiirtler adina
telgraf ¢cekmelerini bizzat istiyordu. Aym M.Kemal ve iktidan,
Kiirt ileri gelenlerini akil almaz komplolarla, 6rnegin meclise
Kiirt milli kiyafetleriyle geldikleri vb. gerekgelerle de Istiklal
Mahkemeleri’nden idama yolluyordu.

Lozan Konferansi’nda "TBMM"nin Tiirklerin ve Kiirtlerin
hiikiimeti oldugunu”, "Kiirt soyunun iistiin bir soy -ne demekse!-
oldugunu” sdyleyen aym I. Indnii, 1930°da, ulusal haklarini inkar
eden Tiirk hiikiimetine kargi ayakianan Kiirtlere karsi, "Bu iilkede
sadece Tiirk ulusu etnik ve irksal haklar talep etme hakkina sahiptir.
Bagka hi¢ kimsenin boyle bir hakki yoktur” derken, hiikiimetin
Adliye Bakant Mahmut Esat Bozkurt ise, "Bu memleketin kendisi
Tiirktiir. Oz Tiirk olmayanlarin Tiirk vatamnda bir hakki vardtr,
o da hizmet¢i olmaktir, kole olmaktir” diyordu. Iktidarlarini
saglamlagtiran ve 1938e kadar pespese patlak veren Kiirt isyanlarini
kan ve atesle bogan kemalistler, kendine has bazi 6zellikleriyle
belki de benzeri olmayan (ve sadece sosyal bilimcilerin konusu
olmamasi gereken) "Tiirk Tarih Tezi", "Giines Dil Teorisi" gibi
"teori"lerle Tirk rkinin iistiinliigiinii ispatlamaya ¢aligtilar. Kiirt
diye bir ulusun olmadigi, onlarin "dagh Tiirkler" olduklar vb. bir
dizi akil almaz savlar ileri siirdiiler. Acimasiz bir jenosid politikasi
sistematik bir asimilasyonla birlikte siirdiiriildii. Osmanli ‘dan, itti-
hat ve Terakki den devralinan ve biitiin cumhuriyet hiikiimetleri
tarafindan devam ettirilen bu politika bugiin de siirdiiriilmeye
caligiliyor.

Sadece vahgi bir kapitalist somiirii ve baskinin degil, mazlum
bir ulusa, Kiirtlere karsi yeryiiziinde esine az rastlanir cinsten
zalimce ve barbarca bir politikanin timsali Tiirk burjuvazisinin
egemenligini, artik bir utang abidesi haline gelmis su "son Tiirk
Devleti"ni yerle bir edip, tarihten silmek, uluslarin ve dillerin
tam hak esitligine ve kardegligine dayanan sosyalist bir cumhuriyet
kurmak -igte bu tarihi ve onurlu goérevi yerine getirmek ise Tiirk,

Kiirt biitiin milliyetlerden isgilere diigiiyor. .
EKIM
Subat “88

97



Kiirt ulusal hareketine destek

Kiirdistan“daki ulusal esitlik ve ozgiirliik miicadelesi artik
yeni bir safhaya girmistir.

Mart ay: ortasinda anlamli bir vesileyle Nusaybin“de patlak
veren, Cizre “de ileri bir bigiin kazanan, iki hafta boyunca, Silopi,
idil, Midyat, Kiziltepe, Derik, Silvan, Diyarbakir ve son olarak
Lice’de dalga dalga yankilanan Kiirt halk direnisi, boyle bir yeni
safhayi igsaretlemektedir. Kiirthalk kitleleri, kendi bagimsiz siyasal
istemleriyle, ulusal esitlik ve dzgiirliik istemleriyle ve kendi
bagimsizinisiyatifleriyle tarih sahnesine ¢ikmig, miicadele alanlarina
akmiglardir.

Kiirdistan“dasilahl1 6zgiirliik miicadelesi 1 984 yilinda bagladi.
Kiirdistan gengliginin yogun katiliraiyla, yoksul koyliiliigiin siirekli
artan destegi ile, ama esas olarak bir gerilla hareketi bigiminde
gelisti. Kitle eylemleri ilk olarak “89 yilinda yasandi. Amabunlar
genellikle tepkisel ve kendiliginden gelisen miinferit eylemler
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olarak kaldi. Bugiin ise bilingli siyasal kitle direnigleridir s6zkonusu
olan. Kadin, erkek, ¢ocuk, yash binlerce insan, “Kahrolsun
Somiirgecilik”, “Yasasin Kiirdistan”, “Yasasin Ozgiirlik ve
Bagimsizhik” sloganlariyla yiiriimektedir. Kiirdistan“da gelisen
devrimci siiregte bir sigramanin ifadesidir bu. Bugiin artik kent ve
kasabalarda kirdaki gerilla savagiyla birlesmig devrimci kitle
hareketleri donemine girilmistir. Ulusal esitlik ve ozgiirliik
miicadelesi gerilla direniginden politik bir halk direnisine dogru
geniglemis, zenginlegmis, giiclenmistir.

Diin gerilla savaginin tabani, kaynagi ve destekgisi esas olarak
yoksul koyliiliiktii. Bugiin buna Kiirt sehir yoksullari, 6zellikle
esnaflar ve 6grenciler olmak iizere Kiirt kiigiik-burjuvazisi de
eklenmistir. Kiirdistan devriminin hareket halindeki sosyal tabam
geniglemistir.

Kiirdistan 6zgiirliik miicadelesinin yeni bir safhaya ulastigi,
somiirgeci sermaye cephesinin tutum ve tepkilerinden de belli
olmaktadir.

Nusaybin“den Cizre 'ye uzanan kitlesel direnig dalgalari, “bir
avug eskiya”, “dig kaynakli ter6r” seklindeki sémiirgeci resmi
propaganday bir anda yerle bir etmigtir. Sorun, Kiirtlerin ulusal
haklari sorunu olarak, varhig: bile resmi olarak kabul edilmeyen
koca bir halkin bir ulusal 6zgiirliik sorunu olarak, biitiin ger-
cekligi, ciplakhigi ve sadeligi ile ortaya ¢ikmistir. Bu, sdmiirgeci
politikalara en biiyiik darbe olmugtur.

Kiirt halk kitlelerini agik siyasal istemlerle ve beklenmedik
bir kararlihkla karsilarinda goren somiirgeciler cephesi, olayin
ilk sokunu atlatmanin ardindan, Kiirt halkina kargi yeni hain
kinnm planlarinin hazirhkiarina girigmiglerdir. Diin daha ¢ok
gerillanin “kokiinii kazimak” hedefine yonelik olan planlar ve
uygulamalar, bugiin halk direnigini kanla ezmek, sindirmek
amacina yonelmigtir. Somiirgeci devlet bunu gizlemek bir yana,
Genelkurmay“in basit bir piyonu olan Cumhurbagskani ndan,
Genelkurmay papagani usak basina kadar, tiim kisi ve kurumlariyla
giinlerdir propaganda etmektedir. Kiirt halkina karsi muhtemel
kanli askeri operasyonlar igin siyasal zemin hazirlanmakta,
generallerin itiraz kabul etmez emirleriyle gergeklesen “zirve”lerin
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bu amaca doniik oldugu agik ag¢ik sdylenmekte, yazilmakta,
ilan edilmektedir. Burada hem direnig kararliligini kirmay: amag-
layan “bir daha olmasin” tiiriinden gosterisgli tehditler, hem de
uygulanmak iizere hazirh@ yapilan gergek planlar s6zkonusudur
ve igicedir.

Kiirt halk direnisi sermaye cephesindeki yapay ve gergek
sorunlari bir anda geri plana itti. Tiim diizen temsilcileri, tiim
sermaye usaklar1 “vatanin birligi ve boliinmezligi” s6miirgeci
siar1 etrafinda birlestiler. Kiirt halkina karg1 korku ve panigin
besledigi bir igreng saldir1 ve gézdag kampanyas:ina giristiler.
Kiirt halk direniginin yayilarak siirdiigii bir anda, 28 Mart 1990
giinii, bir giinliikk gazetenin bagyazisinda yer alan ve dogrudan
Kiirt halkini hedef alan su sozler bu gozii donmiig fagist
kampanyanin boyutlar1 konusunda bir fikir verebilir:

“Ulkemizde bugiinkii yonetimin zayifliklarindan yararlanarak
mesafe alnug gibi goriinenlerin akillaruu baglarina devsirme-
lerinde gerekli ilk kogulun alti kesin bir ¢izgiyle cekilmelidir:
Bu iilkede yasayanlarin ortak istemi neyse o olacaktir. Ortak
isteng, Ulusal Bagimsizlik Savagiyla kurulmusg laik ve demokratik
cumhuriyetin '"Milli Misak’ suurlari icinde birlikte yasama
kudretidir.”

“Ne sorunumuz, ne derdimiz, ne davanuz varsa bu cergeve,
bu simir, bu kapsam iginde ¢ozecegiz. Kimse bunun dtesinde
bir riiya gérmesin; ciinkii o riiya bir kabusa doniisiir ve uynuyanlarla
uyutulanlar gozlerini actiklarinda gergeklerle kargilagtiklar: zaman
is isten gecmig olur.”

Onceden okumamis olanlar, dizginsiz bir sovenizm iiriinii
bu kabadayica tehditlerin hangi fasist yayin organindan ¢ikmig
olabilecegini merak edeceklerdir. Ama hayir, Tiirk burjuvazisi-
nin “Milli Misak” pazarinin bu goziidonmiis bekgisi, herhangi
bir fagist yayin orgam degil, o ¢ok “demokrat” ve o ¢ok “ilerici”
Cumbhuriyet gazetesinin ta kendisidir. Bu s6zleri “uyar1” baghgi
altinda muhtemelen o ¢ok “ilerici” yazarlarindan biri ve dire-
nen Kiirt halkin1 hedef alarak sarfediyor. Burjuva “ilericiligi”
ile burjuva gericiligi ya da fagizmi arasindaki mesafe konusun-
da da Tiirkiye nin solcularina iyi bir “teori” dersi veriyor bu
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sozlerde dile gelen tutumuyla. Ornegin bir Kiirt sorunu s6zkonu-
su oldugunda, bu mesafenin ortadan hemen kalkabildigini
gosteriyor. Kibris Tiirkleri, Bat1 Trakya Tiirkleri, Bulgaristan
Tiirkleri ve Azerbaycan Tirkleri s6zkonusu oldugunda bir kag
yiiz bin Tiirk i¢in vatan boliiciisii kesilen bu ikiyiizli gazete, 15
milyon Kiirt s6zkonusu oldugunda “vatanin b6linmezligi” adina
onlar1 “kabus”larla tehdit ediyor.

En “ilerici”sinin bile boyle bir histeriye kapildig1 bir donemde,
somiirgeci diizen cephesi karsisinda, tiim devrimci gii¢lerin Kiirt
halkina ve ulusal 6zgiirlik miicadelesine kayitsiz-sartsiz tam
destek vermesi hayati bir 6nemdedir. Kiirt halkina kars1 yeni
kirim ve katliam planlarinin hazirlandigi bir donemde hepimizin
sorumlulugu olaganiistii biiyiiktiir. Tarihsel ve giincel sorumluluk
icige, istiistedir burada. Bu sorumlulugun 6ncelikle yerine ge-
tirilecegi alanlar biiyiik kentlerin fabrikalar1 ve yoksul semtleridir.
Isci sinifina Kiirt halkinin hakli ve megru davasini her yolla ve
her vesileyle anlatmak, ig¢i sinif1 iginde Kiirt ulusal 6zgiir'iik
miicadelesini aktif olarak destekleyici bir politik tavir gelistir-
mek, bugiin her zamankinden 6nemli, her zamankinden acildir.
Bu ¢ergevede, girmekte oldugumuz | Mayis doneminin en yogun
ve en yaygin kullanilacak siarlar1 Kiirt 6zgiirliik direnigini des-
tekleyen, somiirgeciligi teshir ve mahkum eden siarlar olmahdir.
| Mayis giinlerinde. “Kahrolsun Somiirgecilik!”, “Kiirt Ulusuna
Ozgiirliik!”, “Kiirt Ulusuna Kendi Kaderini Tayin Hakki!” slo-
ganlari dalga dalga yayilabilmelidir.

Kiirdistan 6zgiirliik miicadelesinde yeni bir sathayr baglatan
Mart-Newroz direniglerinin tim devrimci kesimlerde heyecanla
kargilanmasi ve destek bulmasi son derece olumlu ve 6nemli
bir davranig olmugtur. Somiirgecilere, onlarin ¢anak yalayicilarina
anlamli bir cevap olmustur bu.

Kiirdistan devrimi ve Kiirt ulusal 6zgiirliik savasi kargisinda
hassasiyet, ayn1 zamanda Tiirkiye devriminin gelecegine iligkin
bir hassasiyet demektir. Tiirkiye devriminin gelecegi Kiirt halk
kitlelerinin is¢i sinifina sunacaklari destekle ¢ok yakindan
baglantilidir. Is¢i sinifinin burjuvaziyle yarinki iktidar
hesaplagmasinda destegini arkasinda gorebilmesi, Kiirt ulusal
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haklar1 konusunda i¢ten ve kararli tutumunu bugiinden ve siirekli
gosterebilmesi olgiisiinde olanakli olabilecektir.

Sosyalist ig¢i hareketiyle devrimci Kiirt ulusal hareketinin
birligi de, her iki ulustan emekgilerin gelecegin birlesik sosyalist
cumhuriyetinde kardegce ve goniillii temeline dayal birligi de,
bu igten ve kararli tutumun ne olgiide gosterilebildigine bagh
olacaktir.

EKIM
Nisan 90
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Ehlilestirme planlar

Korfez savasinin emperyalist galipleri simdilerde bunun
sonuglarmi en iyi sekilde degerlendirmek gabasi igindeler. Bu
amagla kendi aralarinda ve Ortadogu’nun gerici-igbirlikgi rejim-
leriyle hummal bir diplomatik trafik yiiriitiiyorlar. Peginen dii-
stindiiklerini uygulamaya sokmak, savasla elde ettikleri iistiinliigii
bolgeye yonelik askeri ve siyasal planlarina dayanak yapmak '
istiyorlar.

Neydi bu planlar? Ilkin, istikrarsiz, gekismelere ve kaynag-
malara sahne bir bolge olan Ortadogu’daki iktisadi ve siyasal
cikarlarina dolaysiz askeri bekgilik yapmak, bu g¢ikarlar tehdit
edecek devrimci gelismeleri, bu arada Irak orneginde goriilen
tirden "aykiri davranig"lan zor kullanarak ezmek iizere, bolgedeki
askeri varliklarimi kahcilagtirmak. Ikincisi, bu aym amaca yonelik
olarak bolgenin gerici-igbirlikgi rejimlerini belli orgiitler/paktlar
icinde birlestirmek ve bunu belli bir bigimde Israil’in siyonist
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varhiginin giivencesine de doniistirmek. Ve iiciincii olarak,
bolgedeki emperyalist diizen ve gerici iktidar icin ciddi bir
tehditken, bolge devrimleri icin son derece dnemli olanaklarin
ifadesi Filistin ve Kiirt sorunlarim denetim altina almak, uzlasmaya
ya da isbirligine yatkin Ogelerin de yardimiyla bu sorunlar
emperyalizmin ¢ikarlar1 dogrultusunda gerici sdzde ¢oziimlere
baglamak.

Ozellikle ABD emperyalizmi bu planlar1 uygulamak igin
yogun bir ¢aba iginde. Ilk amaca simdilik ulagilmig bulunuluyor.
ikincisi igin su giinlerde yogun girisimler var. Fakat gerek
emperyalist odaklarin kendi i¢ celigkileri, gerekse bolgedeki gerici
rejimlerin kendi aralarinda varolan, karmagik ¢ikar ve hesaplardan
kaynaklanan geligkiler, belli bir bilesim ve bigimi bulmanin pek
de kolay olmadigini gosteriyor. Ugiinciisiine gelince, emperyalistler
gsimdiki konumlariyla bu alanda belli bir inisiyatif kazanmig
olmakla birlikte, s6zkonusu sorunlarin kapsami, derinligi, sahip
olduklar1 devrimci dinamikler, yarattiklar1 devrimci birikim ve
gelenek gozoniine alindiginda, emperyalist planlarin basari sansi
kalmiyor. Kiirt ve Filistin sorunlar1 bolgenin emperyalist-gerici
diizeninden kaynaklanmaktadiriar. Bu diizen parcalanmadan,
somiirgecilik ve siyonizm ile onlarin gerisindeki emperyalizme
darbe vurulmadan az cok tatmin edici bir ¢oziime kavusamazlar,
sorun olarak kalmay: siirdiiriirler.

Korfez savagini kazanan emperyalist-gerici koalisyon boylece
eski bicimiyle "Irak sorunu"nu ¢dzmiis oldu. Ama tam da bu
yolla ¢ok daha kapsamli bir yeni "Irak sorunu"nun da oniinii
agmig oldu. Su an Irak’ta iki ayr nitelikte halk ayaklanmasi
var. Islami temeldeki Sii ayaklanmas: ile ulusal temeldeki Kiirt
ayaklanmasi. Ozellikle ikincisi iizerine yogun diplomasiye konu
gerici hesaplar olmakla birlikte, emperyalizmin kontrolii elde
tutmasi kolay goriinmiiyor. Uzlagmaci-igbirlik¢i Kiirt orgiitlerinin
giivence ve yardimlari bu kontrolii saglamaya yetmez. Tiirkiye
Kiirdistani’ndaki hareketin konumu ve etkisi bile tek bagina buna
engeldir. Irak’taki gelismeler bolgeyi iyice karigtiracak, mevcut
iligkilerde ve dengelerde yeni sarsintilar yaratacaktir. Saddam
rejiminin belini knmak emperyalizme bolgede arzuladigr istikrar
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ve diizeni verecek gibi goriinmiiyor.

Korfez bunalimi ve savagindan umduklarim bulamayan Tiirk
burjuvazisi, Kiirt hareketindeki gelismelerin ve Batili emper-
yalistlerin bu soruna iligkin politika ve hesaplarinmm etkisiyle,
geleneksel politikasim bigim olarak degistinnek ¢abasinda. Inkar
politikasindan "Kiirtlerin hamiligi" politikasina gegisin sancilar
yasanmyor. Sancilar bu politikanin tasidig1 agir risklerden geliyor.
Burjuva propaganda bu degisimi "Kiirt reforinu” olarak sunuyor.
Bir bakima 6yle. Ama tam da, o bir ¢ok tarihsel 6rnekte goriilen
tiirden, devrimi, devrimci geligmeyi bogmak amaciyla bir zorun-
luluk olarak oldugu kadar bir taktik olarak da giindeme getirilen
tirden bir reform. Burjuvazi bu politikaya Kiirtler iginden
isbirlikgiler. bulmak gayretinde.

Bir ¢ok amaci i¢ ice tasiyor "Kiirt reformu”. ilkin ve once-
likle, Tiirkiye Kiirdistani’nda zaman zaman kismi ayaklanmalara
varabilen genig ve militan bir halk desteginde gelisen devrimci
ulusal hareketi zayiflatmak, bu harckete destek veren halk
kitlelerinde tereddiitler yaratmak, bu yolla hareketi ezmek igin
daha uygun kosullar elde etmek. Ikinci olarak, Irak Kiirt
orgiitleriyle girilmig olan iligkileri bu yolla daha da geligtirmek,
bunda basar1 saglandig: olgiide Irak Kiirdistani’n1 vesayet altina
alinak, boOylece hem bu iligkilerin etkisiyle "i¢teki” yangini
yatistirmak ve hem de tarihsel riiya Musul-Kerkiik’e bir bagka
bicimde ulagmaya gahgmak. Ugiincii ve belki de uzun vadede
en temel hedef olarak ise, Kiirt sorunu bu yontemlerle yumugatip
yatistirlldig) Slgiide, Tiirkiye is¢i sinifin1 temel bir miittefiginden.
Tiirkiye devrimini temel bir dinamiginden yoksun birakmak.
Tim bunlar somiirgeci burjuvazi igin kagit iizerinde kugkusuz
giizel hesaplar; Kiirt reformistlerinin "Kiirt reformu”na sicak
bakmalari da umut verici. Nedir ki Kiirdistan'in en biiyiik
parcasinda, bizzat Tiirk burjuvazisinin elde tuttugu par¢ada, reform
planlarina sigmayacak toplumsal dinamiklere ve siyasal énderlige
kavugmus bulunan Kiirt ulusal hareketinin, kokli degisimler
gecirmedigi siirece, bu hesaplart bosa ¢ikaracagi hemen hemen
kesindir. "Kiirt reformu'na karg1 gerici cephe igindeki tepkiler
ve tereddiitler bu gercegi gormekten, hissetmekten geliyor. Kiirtler
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iizerine hesaplar Tiirk burjuvazisi igindeki catlaklan biiyiitecek
gibi goriiniiyor. Ote yandan, tiim Cumhuriyet donemine damgasini
vurmug inkarci politikadan bu keskin doniigiin ters tepmesi,
Kiirt halk kitlelerinin ulusal bilincini daha derinden uyandirmasi,
ulusal haklarin1 eksiksiz elde etmek icin daha kararlhh bir
miicadeleye itmesi de beklenebilir. Tirk burjuvazisinin muhtemel
kazanci su olacaktr: Kiirt iist siniflarinin yamsira, Kiirt orta
tabakalarinin bir kismini ve onlarin reformist orgiitlerini kendi
planlarina kazanmak. Bu bir kayip sayilmamalidir. Zira devrimci
isci hareketinin heniiz zayif olmasinin da etkisiyle kisa vadede
belli sikintilar yaratsa bile, uzun vadede kesin olarak Kiirt devrimci
hareketini giiclendirecek, onu Kiirt burjuvazisinin muhtemel
etkisinden koruyacak gercek miittefiklerine, Tiirkiye devrimci
hareketine ve is¢i sinifina yaklastiracaktir. Hi¢ kuskusuz, Tirk
burjuvazisinin "Kiirt reformu"” ile planladigi amaglara ne olgiide
ulasabilecegi, Tiirkiye devrimci ve isci hareketindeki geligmelere
de dolaysiz olarak baghdir.

Konumunu saglamlastirmak ve devrimci gelismelerin Oniinii
almak igin tekelci burjuvazinin giindeme getirdigi bir 6teki reform
plani, iinlii 141 ve 142. maddelerde tasarladign degisikliktir.
Bu yeni bir girisim degil, ama artik uygulanacaga benziyor.
Bir sartla; yeni bir "teror yasasi" esliginde! Adalet Bakani'nin
bu agiklamasit "reform"un sinirlarini ve amacini da veriyor.
Reformist solu diizenin igine almak ve yiginlara sahte sol bir
alternatif olarak sunmak, ama Ote yandan, bu yolla yaratilan
sis perdesinin gerisinde, devrimci Orgiitlere karg1 daha acimasiz
bir savagl giindeme getirmek ve "teror yasasi"yla da bunu
megrulagtirmak. 141-142 tartiymalarina devrimci orgiitleri hedef
alan yogun bir teror eslik etmektedir. Pegpese orgiit operasyonlari,
dozu iyice kagmig sistematik iskence ve sik sik yasanan igkencede
olimler, su "reform™ giinlerinin kaba gergekleridir.

Sonbaharda yeni bir kabairma yasayan is¢i hareketi, Korfez
savasiyla giindeme getirilen uygulamalarin da etkisiyle gegici
ve goreli bir durulma iginde su giinlerde. Bugiine kadarki geligme
seyrine uygun olarak, yeni ve bir kez daha kendinden 6ncekini
de asacak bir kabarig beklenmelidir. Bunun simdiden belirtileri
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var. Fabrika iggallerinin ¢ogalmasi hareketin bi¢cim olarak da
yeni bir evreye girmekte oldugunu gdosteriyor.

Sermayenin gerici "reform" planlarini bozmak, taktiklerini
ve devrimci hareketleri tecrit edip ezmek politikalarin1 bosa
¢itkarmak, komiinistlerin ve devrimcilerin ig¢i hareketinin sundu-
gu olanaklart ne olgiide degerlendirebileceklerine siki sikiya
baghdir.

EKIM
Mart ’91
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Newroz ve direnis

91 Newroz kutlamalariyla birlikte Kiirt ulusal direnisi daha
bir iist noktaya sigramug, Filistin intifadalarim1 ¢ok geride birakan
bu eylemler somiirgeci devlete kargi agik bir meydan okumaya
doniigmiigtiir.

Gegen yilin Newroz kutlamalari Kiirt ulusunun 6zgiirliik
miicadelesinde bir sigramanin ifadesi olmug ve Kiirdistan kentlerine
yayilan kitlesel eylemler, somiirgeci Tiirk devletini Kiirt halkina
yonelik yeni soykirnm ve katliam planlar1 hazirlamaya itmisti.
Gelinen noktada burjuvazinin tiim saldir1 ve sindirme planlar
etkisiz kalmig, Kiirt ulusu bu saldirilari, kendini son derece
cogkulu, kararli ve giicli bir bigimde ortaya koyan Kkitlesel
politik eylemleriyle karsilamistir.

Ulusal uyanigin, somiiriiye, baskiya ve zulme kargi ayaga
kalkigin bir simgesi haline gelen Newroz gercek bir bagkaldin
giinii olarak kutlanmig, Kiirdistan Mart ay1 boyunca gosteri ve
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direniglerle sarsilmigtir. Kiirt ulusu belki de tarihinde ilk kez
boylesine cogkulu ve boylesine kitlesel bir eylemlilikle kutlamigtir
Newroz’u. Kendi tarihinin, kiiltiiriiniin, toplumsal degerlerinin,
kisacas1 kendi ulusal kimliginin bilincine varan ve bunlarin
tastyicisi olmak isteyen bir ulusun tarih sahnesinde yerini aliginin
bir gostergesi olmustur bu eylemler.

Tam da bu nedenle Tiirk burjuvazisi Newroz kutlamalarim
serbest birakarak onu resmi bir “Tirk bayrami™ haline getirmeye,
boylece hem onun Kiirt 6zgiirliik miicadelesiyle kopmaz sekil-
de bagh ulusal-tarihsel anlamin: ¢arpitmaya ve hem de buna
bagh olarak ulusal uyanigin ve direnigin bir simgesi haline
gelen igerigini bosaltmaya ¢aligmaktadir. Ne var ki, dalga dalga
yayilan Kiirt intifadasi bu girisime en anlamli cevap olmustur.

Kiirt halkinin agtigi korku duvan degildir yalmizca. Onun
devrimci eylemi, bilincinde biiyiik bir sarsinti ve degisim yaratms,
Newroz eylemleri ve oncesindeki direnis ve gosteriler bunun
somut anlatimi olmustur.

Devrimci eylemdir bu bilinci yaratan! Kiirdistan daglarinda
verilen canbedeli miicadeledir geleneksel bilinci ilk sarsan ve
pargalayan!

Kiirt ulusu, eylemiyle ve bilinciyle 6zgiirliigii yasayan bir
ulustur artik.

Devlet teroriine, inkar ve imhaya dayali Cumhuriyet donemi
politikalar1 geri toplumsal iligkiler ve geleneksel kurumlarin
etkisiyle uzun bir donem etkili olmus, bir boyun egis, bir tes-
limiyet ve suskunluk donemi yasanmigti uzun yillar. Ancak
icten ice bir birikimi yaratip besleyen, yogun bir 6fkeyi, nefreti
ve kini mayalayan ve bilinglerde derin izler birakan bir dénem...
Semdinli ve Eruh'daki “ilk kursun”la ¢akilan kivilcim, bugiin
kitlesel gosteri ve direniglerle bir yangina doniigsmiistiir. Geriye
cevrilemeyecek gercek bir devrim siirecidir Kiirdistan’da yaganan.
Bugiin somiirgeci devlet ge¢miste oldugu gibi geleneksel kurumlara
ve geri toplumsal iligkilere dayanarak Kiirdistan’da gelisen bu
devrimci siireci engelleme, gelismeyi dizginleme olanaklarina
sahip degildir. Kapitalist gelisme geleneksel yapilar pargalayip
daguarak, toprak agalig), asiret reisligi vb. kurumlan ctkisizlegtire-
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rek toplumsal iligkilerde ¢6ziilmeye yolagmugtir. Kiirdistan’daki
degisimi, geligen devrimci siireci bu gergeveye oturtmadan yete-
rince anlamak miimkiin degildir. Kendi tarihine, kendi ulusal
kimligine sahip ¢ikabilmesinin maddi-toplumsal zemini bu ge-
lismedir. Ulusal esitlik ve Ozgiirliik isteminin boy verdigi toprak
da budur. Diinkii Dersim, Zilan ayaklanmalari ile, bugiinkii
Cizre, Midyat, Idil vb. arasindaki farkliig1 yaratan da bu gelisme
ve degisim ile bunun yarattigi bilingtir. Ve Kiirt devrimci
hareketinin kok salabildigi toplumsal taban da bu aym gelismenin
bir ifadesidir.

Toplumsal gelismenin ve kitle hareketinin kendi dinamikleri
islemektedir artik. Gerilla hareketiniri baglatug dise dis bir miica-
dele, yillar yihi siiren suskunluk, edilgenlik, boyunegis duvarim
paramparga etmis, kendiliginden eylemler yalnizca bilingli siya-
sal gosterilere degil, acik bir meydan okumaya doniigmiistiir.
Gosterilerde artik ERNK bayraklar taginmakta, “Yasasin PKK”
sloganlar1 atilmaktadir.

Kitle hareketinin ulagtig: diizey, ortaya konan kararhlik,
somiirgeci Tiirk devletini tam bir garesizlik ve ¢oziimsiizliikle
yiizyiize birakmigtir. Alinan hi¢ bir olaganiistii tedbir sonug
vermemekte, devlet terdriine dayanan tiim politikalar etkisiz
kalmaktadir. En temel haklardan yoksun birakilan, ulusal baskinin
en asagihk, en akilalmaz bigcimine maruz kalan, Dersim, Zilan
Xretel, Sefo Deresi katilamlari1 vb. gibi, vahsi bir devlet teroriinii
en yogun bigimiyle yillar yili yasayan bir halkin o6fkesinin,
nefretinin digavurumudur bu gésteriler. Riizgar eken somiirgeci
rejim bugiin firtina bigmektedir.

Ancak, bazi hesaplarla kismi bir takim tavizleri giindeme
getirmekle birlikte, Tiirk burjuvazisinin bugiinkii temel politikasi
ulusal hareketi siddet yoluyla ezmektir. Bu bir tercih degil, ¢o-
ziimsiizliigiiniin sonucudur. Dagdaki gerilla miicadelesini tecrit
etme planlarinin bosa ¢ikmasi, hareketin giderek genisleyen bir
toplumsal tabana, aktif ve militan bir kitle destegine kavugmasi,
izlenen devrimci direnig ¢izgisi ve miicadelenin yer yer kismi
ayaklanmalar1 andiran bir agamaya ulagmasi, tiim bunlar, s6miir-
geci devleti tam bir caresizlik ve agmazla yiizyiize birakmigtir.
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Bugiin, tiim bunlar sineye ¢ekmek zorunda kalan Tiirk burjuvazisi,
yarin, miicadele daha bir iist agamaya, acik bir ¢atiymaya doniis-
tigii kosullarda Kiirdistan’t kan goliine g¢evirmekten g¢ekinme-
yecektir. Bunun hazirhklan bugiinden yapilmaktadir.

Bu yoniiyle de Kiirt ulusal hareketi, bugiin aldigi1 mesafeye
ragmen, bilyiik giicliiklerle karsi karsiyadir. Gergik ve kalic
bir ¢oziime ulasabilmek icin yalnizca somiirgeci politikaya degil,
ayn1 zamanda bu politikanin sinifsal temellerine, sermaye
iktidarinin kendisine de yonelmek bir zorunluluktur. Kaldi ki
Tiirkiye Kiirdistan’inda yasanan kapitalist geligme ve ulusal
Ozgiirlik miicadelesinin toplumsal tabaninin esas olarak Kiirt
ulusunun alt siniflarina dayamyor olmasi, Kiirdistan’da geligen
ulusal 6zgiirliikk miicadelesinin kendisini salt “kendi ulusal devletini
kurmak” gibi dar bir ¢ercevede ifade edemeyecegi gergegini
de ortaya koymaktadir. Kiirt ulusunun 6zgiirlilk miicadelesi bugiin,
esitsiz geligimin bir sonucu olarak kendi bagimsiz dinamikleri
ile giindeme girmis ve ¢oziimiinii dayatmig olmakla birlikte,
sayisiz kopmaz bagla bagh bulundugu Tiirkiye devrimi ile
birlesemedigi, onunla desteklenemedigi ve sermaye iktidartnin
devrilmesi hedefine baglanamadig1 kosullarda, sancili ve biiyiik
fedakarliklara malolan bir siire¢ olarak ilerlemekle yiizyiize
kalabilecektir.

Bu nedenle Kiirt ulusal hareketine verilecek politik destek,
direnigin ulagtigi bugiinkii safhada ¢ok daha biiyiikk bir 6nem
tagimaktadir. Kiirt ulusal sorunu karsisinda net ve ilkeli bir
tutuma sahip olmak, bu savasi hakh ve mesru gérmek ve Kiirt
ulusunun kendi kaderini tayin hakkini kayitsiz sartsiz savunmak
vb., onemli olmakla birlikte, bunun maddi somut bir destege
doniisemedigi kosullarda tek bagsina ¢ok anlaml olmadig: agiktir.
Bunun otesine gegebilmek, sinif igcinde bu konuda siirekli ve
sistemli bir propaganda, ajitasyon ve siyasal teshir faaliyeti
yiriitmek, ig¢i sinifim bu konuda politik olarak egitmek, politik-
pratik bir tavir ortaya koyabilmesini saglamaktir asil yapilmasi
gereken.

Ancak son Newroz kutlamalarinin ortaya koydugu bir gercek
de, Kiirt ulusal hareketi ile Tiirkiye isci sinifi hareketi arasindaki
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kopukluktur. Tiirkiye devrimi ile Kiirdistan devrimini birbirine
baglayan binlerce bagdan sozediyorsak eger, bu son derece 6nem-
lidir. Bu zaafin en dnemli nedeni isci hareketi ile sosyalist ha-
reketin birliginin heniiz saglanamamis olmasidir. Bu, dogal olarak
Kiirt ulusal hareketi ile Tiirkiye isci hareketinin kopuklugu olarak
yasanmaktadir. Bagimsiz bir politik giic haline gelemeyen bir
devrimci is¢i hareketi, Kiirt ulusal sorunu karsisinda da ekili
bir tavir ortaya koyamayacak, bu konudaki goérev ve sorum-
luluklarini yerine getiremeyecektir. Bugiinden yapabildikleri ne
olursa olsun, Tiirkiyeli komiinistler, ancak isci hareketi ile sosya-
lizmin birligi dogrultusunda mesafe aldiklari 6lgiide, isci simfi,
Kiirt ulusal hareketine gereken destegi sunabilecek, onu kendi
yedegine yalnizca bu sayede alabilecek ve onderlik konumunun
gereklerini yerine getirebilecektir.

Kendi tarihsel sorumlulugunu kavrayan, tarihsel roliinii oy-
nayabilecek bir konuma gelen devrimci bir is¢i hareketinin varhgi,
onun destegi ve onderligi altinda ilerleyecek Kiirt 6zgiirliik
miicadelesi, bugiinkii gii¢liiklerini yenebilecektir. Kiirdistan’da
gelisen miicadelenin aldigi boyut, katettigi mesafe son derece
onemli olmakla birlikte, biiyiik sikintilara ve fedakarliklara mal-
olan bu zorlu miicadelenin gercek ve nihai basarisi Tiirkiye is-
¢i simfinin kendi roliinii oynayabilmesine baghdir biiyiik olgiide.
“Yeni Ekimler”, “0zgiir cumhuriyetierin esit ve goniillii birligi”,
bunu basarabildigimiz, bu konudaki goérev ve sorumluluklan-
mizi yerine getirebildigimiz kosullarda bir iddia olmaktan ¢ikacak,
bir gerceklik haline gelecektir.

Nilgiin EREN
Nisan 91
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Kiirtsorunundaemperyalist
rekabet

Kiirtler... 20 milyon niifuslu, petrol yataklar ve Firat Nehri ni
kapsayan iilkeleriyle 4 ayri devlet tarafindan paylagiimig bu
ulusun “varligin1” iistlenmek konusunda simdi, hizlanmig bir
emperyalist rekabete tanik oluyoruz.

Almanya Disisleri Bakam Genscher ve Ingiltere Bagbakani
Major Kiirtlerin yeni ve hararetli “avukatlar’”ndan 6nemli iki
tanesi. Alman Digigleri Bakam biraz daha hizli. Genscher Kiirtlerin
cektigi 1zdirab: yerinde “miisahade” ettikten sonra, Irak’a karsi
ambargonun devamini savundu ve Saddam’in uluslararasi bir
mahkemede yargilanmasim talep etti.

Emperyalizmin “hiimanizmasinin” hegemonya savagl ve para
kokusuyla dogrudan ilgili oldugunu bilenler agisindan, bu traji-
komik planin arka plani1 o kadar agik ve igreng Kki...

Korfez krizinin baslamasinin iizerinden neredeyse bir y1l gecti.
Fakat Ortadogu icinden kolay g¢ikilamaz bir gayya kuyusudur.
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Gerek zengin petrol kaynaklar1 agisindan emperyalizmin yogun
bir rekabet alani olmasi, gerekse bolge devletlerinin her birinin
bir digerinin mezarini kazmaya caligmasi ve bu iilkelerin hemen
tiimiiniin kendi icinde ciddi sikintilara sahip olmasi, Ortadogu’yu
bir atesten top haline getirmektedir.

Korfezde savas tiim bu celigkilerin iiriinii idi. ABD, emper-
yalistler arasindaki rekabette sarsilan yerini korumak igin bir
firsat saymmigti Korfez krizini. Bir yandan petrol kaynaklarin
denetleme avantaji elde ederek rakip emperyalist giicleri dizgin-
leyebilecek, 6te yandan ise kaynayan Ortadogu’da silahlarinin
giiciiyle istikrar1 saglamaya yonelik yeni diizenlemeler yapa-
bilecekti. Ortadogu, gerek yonetici siniflar gerekse de ezilen
siniflar acgisindan birikmis sorunlarin acil ¢oziim bekledigi bir
alandir. Saddam’in Kuveyt’i fethe ¢ikmasi da bir yaniyla bu
gercegin bir disavurumu sayilabilir.

Emperyalistlerin Ortadogu’ya vermek istedikleri “‘yeni diizen“-
de, Kiirtler 6nemli bir yer iggal ediyor. Bolgedeki ii¢ devlette
Kiirt sorununun reformcu bir ¢dziimiinii talep eden ve emper-
yalistlerle iyi gecinmeye 6zen gosteren Kiirt 6nderliklerinin bu-
lunmasi1 bu projeyi daha da cazip kiliyor.

Irak’in Kuzeyinde bir 6zerk Kiirdistan olugturulmasi, savagin
hemen ardindan yaygin bir bicimde giindeme sokuldu. Refor-
mist Kiirt liderleriyle bu dogrultuda goriigiildii ve cesaret verildi.
Irak’in Kuzeyinde baslayan Kiirt ayaklanmasinin emperyalist-
lerin verdigi cesaretle dogrudan ilgisi oldugu bugiin artik herkes
tarafindan bilinmektedir. Bir bagka gercek de, bu aym emperya-
listlerin Kiirt ayaklanmasindan bir siire sonra Saddam’in napalm
bombalarini Kiirt halkinin iizerine yagdirmasina izin verdikle-
ridir.

Kiirtler "Kizil Ordu'ya kargi savasan Afgan miicahitleri degildir.

Ayaklanma suretiyle kazanilmig bir Kiirt Cumhuriyeti, Orta-
dogu’nun kaynayan toplumsal ortaminda, istikrarin tersine “kotii”
bir emsal olabilirdi. Kiirtler bolgede bir 6zgiirliik atesinin yayici-
lar1 olabilirlerdi.

Tam da bu nedenle, Saddam’in “napalm bombalar” bu asa-
mada pek c¢ok seyi bir arada halledebilirdi!
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Kiirt ayaklanmas: kanla bastirilabilir, boylece Kiirt sorunu-
nun ayaklanmayla ¢6ziimiiniin miimkiin olmadig1 inanci1 ya-
yilabilirdi. Ustelik katliama ugramis bir halka “yardim” firsati
elde edilir ve “vasilik” rolii pekistirilebilirdi.

Ve daha onemlisi, Irak Kuveyt’ten cekildikten sonra Orta-
dogu’yu terketmeye sdzveren, ama bir tiirlii cekilmek bilmeyen
NATO giigleri, Ortadogu’ya yerlesmek icin “mesru” ve “insancil”
gerekgeler elde edebilirlerdi.

Katliamdan kagan yiizbinlerce Irakhi Kiirt, Tiirkiye ve Iran
smirina yigildiginda, ABD ve Tiirk burjuvazisi ¢adirlarla ve
havadan atilan “cikolata”larla o biiyiik “insanseverliklerini”
gosterme firsati buldular. Ardindan Kiirtler i¢in “miilteci kamplarr”
olusturma diisiincesi ortaya atildi. Ozellikle Tiirkiye bu kamplarin
Irak sinirlan1 iginde olusturulmasini istiyordu. Ciinkii bu tip
uygulamalar tersine donebilme riskini de tagiyorlard.

Kiirtler bu miilteci kamplarinda resmen emperyalist giiglerin
fiili denetimi altina alindilar. Silahlar1 ellerinden alindi. Kiirt
sorununun bariggi, reformcu ¢6ziimii burjuva basinin temel konusu
oldu. Dogal ki, aym siiregte Irak’in giineyinde katlédilen Siiler
kargisinda tam bir suskunluk gosteren burjuva basinin bu ilgisi,
basit bir hiimanizmadan kaynaklanmiyordu. Emperyalistler Kiirt
ulusal hareketinin bolgedeki dengeleri sarsmasini istemiyorlar
ve “¢dziim”iin de Irak’in biitiinligiini bozmadan gergeklesme-
sini diisliniiyorlardi.

Almanya olaylarin bu asamasinda Kiirtlerin hakkini arama
konusunda bir ataga gecti. Kiirt kamplarin1 ziyaret eden Genscher,
“daha once hi¢ boyle bir dramatik manzarayla kargilagmadi-
g belirtti ve ima yollu ABD’yi de sorumlu tutan agiklamalarda
bulundu. Genscher ayrica, Almanya’nin bu konuda aktif bir
tutum izleyecegini de acgiklad.

Daha sonra Almanya, sorunun BM denetimi altinda ¢oziime
kavugturulmasi gerektigini hararetle savunmaya basladi. Bunun
actk antami ise ABD’nin bolgede, savag sonrasinda ele gegirdigi
kesin inisiyatifin kabul edilmemesi ve Avrupali emperyalistlerin
Ortadogu iizerinde daha etkin bir role sahip olmak istemeleriy-
di.
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Almanya, Korfez savagi sirasinda goniilsiiz bir bicimde ABD’ye
teslim edilen inisiyatife, Avrupali emperyalistlerin ortak olma
niyetini de belirtmig oluyordu boylece. AET emperyalizmi ve
onun onderligini yiiriiten Almanya iktisadi alanda kazandig1 giicii
siyasi ve askeri alanlarda da kullanmak istiyordu artik. Korfez
savagl sirasinda Almanya, Ikinci Diinya Savagi sonrasinda ilk
defa bir askeri miidahaleye fiilen katiliyordu. Yine Korfez sava-
sindan sonra AET iilkelerinde NATO diginda ortak bir askeri
giic olusturulmasi ydniinde tartigmalar baslyordu.

Kiirtler simdiye dek, yasadiklari 4 ayri devletin g¢ikar
catigmalarinda birbirlerine karsi bir silah olarak kullanilmaya
cahisildilar. Genscher ve benzer!erinin doktiigii timsah gozyaglar
gostermektedir ki, Kiirt sorunu artik dogrudan emperyalistlerin
egemenlik savaginin bir malzemesi haline getirilmeye c¢alisil-
maktadir.

Emperyalistlerin bolgeye geliglerindeki temel amaglardan biri,
bazi iilkeleri (bu konuda Tiirkiye adi en ¢ok gecen iilkelerin
baginda geliyor) ileri karakol haline getirerek ve askeri giig
kullanarak boigede iskikrarin saglanmasiydi. Kiirtlerin “vasili-
gi” planlant da bu amaca yonelik olarak giindeme getirildi,
ama bir anda Kiirtler o kadar ¢ok *“vasi”’ye sahip oldular ki,
bunun kendisi yeni bir kriz 6gesine doniisecege benziyor.

Bu olaylar yasanirken Talabami ve Barzani Saddam’la goriig-
tiler ve Kiirt sorununun halledilmesinde 6nemli mesafeler
katedildigini acikladilar. Anlagilan Saddam da bu “vasi”lik roliinii
pek tutmusa benziyor!
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Onciisiiz birakma politikasi
(Parca)

Isci hareketi ile ulusal demokratik istemlere dayali Kiirt halk
hareketi, Tiirkiye’nin bugiinkii devrimci siirecini besleyen hareket
halindeki iki temel toplumsal dinamiktir. Gitgide gii¢ kazanan bu
iki hareket, bugiin icin ne engellenebiliyor, ne ezilebiliyor ve ne
de diizenin politik giicleri tarafindan denetim altina alinabiliyor.
Dahasi bu bugiin igin basarilamadig gibi, goriiniir bir gelecekte
de basarilabilir gériinmiiyor.

Burjuvazi bu durumda, kendisi bakimindan isabetli bir tutumla,
dikkatini oncelikle bu iki toplumsal hareket zemininde giig
kazanabilecek olan, ya da Kiirdistan’da oldugu gibi bu giicii zat€n
kazanmig bulunan orgiitlii devrimci kuvvetlcri tecrit etmek ve
ezmek sorununa yoneltmig bulunuyor. Bunun bagarmak, ilk planda
her iki toplumsal hareketin muhtemel bir tehlikeli rota kazanmasini
engelleyebilmenin, ardindan ise diizen kanallari iginde eritebilimenin
onkosuludur. Sinirsiz bir gerici siddet, 12 Eyliil’den beri bunun
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uygulanagelen temel bir araciydi. Simdilerde devreye sokulan
yeni "reform"larla hem siddet yeni yontemlerle tamamlanmak
isteniyor, hem de siddetin kendisine yeni bir yasal temel
kazandirihiyor.

Kiirdistan’da, orgiitlii ve goziipek bir miicadeleyle uzun yillarin
devriinci ulusal birikimini agiga ¢ikarmay basaran PKK sahsindaki
devrim:ici 6nderlik, bu sayede halk hareketinin de tam destegini
elde etmis bulunuyor. Halk hareketiyle devrimci 6nderlik arasinda,
miicadelenin atesi iginde, bilyiik emekler ve fedakarhklar pahasina
kurulmus giiclii bir siyasal, 6rgiitsel ve manevi bag var. Burjuvazinin
oncelikli hedefi bu bagi koparmak, hi¢ degilse zayiflatmak, devrimci
onderligi tecrit etmek, boylece daha kolay ezebilmektir. Kiirt devrimci
dinamigini fel¢ etmenin, halk hareketinin diizen igin bir tehlike
olmaktan ¢ikarabilmenin yolu 6ncelikle bundan gegiyor.

Kiirdistan’da yillardir devrimci onderligi ezmek ve halk
hareketini sindirmek icin siddetin ve vahgetin her tiirlisiine
bagvuruldu. Sonug bugiin tam bir basarisizhktir. Halk hareketi ve
onunla birlikte devrimci onderlik, siirekli giic ve yeni mevziler
kazandi.

Devrimci bir Kiirt hareketini Tiirkiye’deki ve bolgedeki gikarlar
icin ciddi bir tehlike olarak goren emperyalist diinya, Tiirk
burjuvazisinin bu giddet politikasina her zaman tam destek verdi.
Bununla birlikte, tarihsel deneyimi ve uzun vadeli gikarlar konusunda
daha sogukkanh diigiinebilme yetenegi sayesinde, bunun tek bagina
yeterli olamayacagini, sorunu ¢ézemeyecegini onceden gordii ve
Tiirk burjuvazisine, siddeti bir "Kiirt reformu"yla birlegtirilmesini
siirekli telkin etti.

Biitiin bir Cumhuriyet donemine egemen resmi inkarci
politikanin tagiyicisi olan Tiirk burjuvazisi, bunda epey bir siire
zorlanmakla birlikte, hareket karsisinda diistiigii caresizligin zoruyla
ve Korfez krizinin yaratug) sarsinti ortaminda ani bir "Kiirt
reformu”yla ortaya ¢ikti. Bugiin artik acikca ifade edildigi gibi,
bu "Kiirt reformu"”, oncelikle "PKK terérii"nii ezme amacina
doniiktiir. Elbette PKK’da ifadesini bulan devrimci onderligin
sahsinda asil tasfiye edilmek istenen, Tiirkiye devriminin temel
bir toplumsal dinamiktir.
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Hareketin devrimci onderliginden rahatsiz durumdaki Kiirt
iist ve orta siniflar1 "Kiirt reformu”nun toplumsal dayanaklar
olmaya aday. Irak Kiirdistan’inda kaderini Batili emperyalistlere
baglamis uzlagmaci-igbirlikgi onderligin siyasal destegi ise "hamilik"
iligkileri i¢inde simdiden kazanilmig bile.

isci hareketinde ise durum nispeten farkhdir. Zira isci hareketi
heniiz kendi devrimci dnderligini bulabilmis, onunla birlesebilmis
degil. Bunun zaaflarin: ve zayifliklarini yagiyor. Fakat bu 6nderlik
bosluguna ragmen, birbirini izleyen ve her yenisi bir dncekini
agan dalgalar halinde, siirekli bir gelisme ¢izgisi izliyor. Burjuvazi
bugiin i¢in bu hareketi dizginleyebilecek bir "reform" olanagina
sahip degil. Bunu harekete iktisadi ve kismi siyasi tavizler vererek
yapabilirdi. Fakat iktisadi durumu buna hi¢ elvermiyor.

Hareketin durdurulamadigi bu kosullarda, ona onderlik
potansiyeli tagiyan, birlegsmek istek ve gabasi iginde olan orgiitlii
devrimci giigleri ezmek, 6nem tasiyor. Zira bu birlesme gerceklestigi
takdirde isci hareketi hizla politiklesecek ve rejim igin ilk kez
gercekten tehdit edici bir kimlik kazanabilecektir.

"141-142 reformu” ve buna eglik eden "anti-terdr yasasi” bu
kayginin iiriinii. Sol hareketin halihazirda reformist ya da potansiyel
olarak buna yatkin kesimi diizen igine alinirken, devrimci orgiitler
yasal dayanaklara kavusturulmus keyfi ve vahsi bir terorle ezilecektir.

Burjuvazinin hesap ve politikalar1 genel hatlariyla boyle.

Siiphe yok ki, gerek Kiirdistan’daki devrimci 6nderlik, gerekse
bir biitiin olarak Tiirkiye devrimci hareketi bu hesap ve politikalarin
agikga bilincindedir. Fakat esas sorun bu hesap ve politikay1 bosa
cikarabilmektedir. Buna uygun bir politik gii¢, yetenek ve faaliyet
sergileyebilmektir.

Kendi burjuva siniflariyla bagini keserek Tiirkiye is¢i ve emekgi
hareketiyle miicadele baglarini kuvvetlendirmek, Kiirt devrimci
hareketinin kars1 karsiya bulundugu sorumlulugun en kritik alamdir.
Kendisini tasfiyeden koruyabilmenin, Kiirdistan devriminin saglikl
ve bagarili gelisimini giivenceye alabilmesinin yolu buradan
gecmektedir.

Tiirkiyeli komiinistler ve devrimciler iginse biitiin sorun, tam
da ulagmasiniar diye ezilmek istendikleri alana bir an 6nce kuvvetle
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uzanabilmektir. isci hareketiyle az ¢ok birlesmis bir devrimci
hareketi ezmek bir yana, tecrit etmek bile olanakli olmayacaktir.
Zira sinif zeminini yakalayabilmek, yalnizca 6teki emekgi katman-
larla degil, yanisira Kiirt halk hareketiyle de bir gii¢c ve miicadele
birligini karsi konulmaz bir bigimde kurabilmek olanagi demektir.
Bu noktaya ulasildiginda, devrimci hareket igin, kendini
savunmaktan, temel toplumsal dinamiklere oturmus olmanin giiciiyle
rejime saldinn konumuna ge¢mek de olanakl olabilecektir. Zira
devrimci yiikseligsle devrimci onderligin kesistigi yerde bir devrim
saldirisi igin genig olanaklar var demektir.
(...)
EKIM
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Irak deneyimive Kiirt sorunu

Sarsilan gii¢ dengelerini kendi lehine yeniden oturtma gabasi
icinde olan ABD igin Ortadogu, “yeni diinya diizeni”nin ilk
uygulama alam oldu. Korfez krizi ve savagi bunun igin bulamadig
_bir firsati yaratti. ABD savag yoluyla politik ve askeri iistiinliigiinii
kanitlayarak inisiyatifi ele gegirmekle kalmadi, Koérfez bolgesindeki
ve Giiney Irak’taki iggalini siirdiirmenin yamsira, “Kiirt sorunu”nu
kullanarak bolgeye fiili olarak yerlesmeyi de basard:.

ABD’nin, Ortadogu’ya askeri varhg ile yerlegmenin, bolgenin
tek egemen giicii olarak tiim geligmeleri yonlendirebilmenin
hesaplarini yillar éncesinden yaptifi bilinmektedir. Kiirt sorununun
bu planlar icinde belli bir yer iggal ettigi de... Kiirt ayaklanmasi
ve yenilgisinin ardindan 3 milyon insanin Tiirkiye ve Iran simirma
dayanmasi ABD agisindan hi¢ de beklenmeyen bir gelisme degildi.
Bu olayin kendisi, ABD’nin bolgedcki askeri varhg: kargisinda
yiikselebilecek bir milliyet¢i ve anti-emperyalist dalgay: etki-
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sizlegtirebilmenin elverigli bir zeminini yaratacak, diin Saddam’a
karst bir koz olarak kullanilan Kiirt sorunu, bugiin bolgeye
yerlesmenin uygun bir malzemesi olabilecekti.

Irak Kiirdistam'ndaki ayaklanma ile birlikte, Kiirt sorununa
gosterilen “ilgi”nin, Kiirt liderleriyle yapilan goriigmelerin ardinda
yatan hesaplann igyiizii biitiin agiklig1 ve girkinligi ile suyiiziine
cikti. Kiirt halkim imhaya yonelen katliam siirerken sorun “Irak’in
icigleri” sayildi. Ayaklanma kanli bir gsekilde bastirildiktan sonra
ise ABD Kiirt halkinin koruyuculugu roliine soyundu. ”Tampon
bolge”, “giivenlik bolgesi” ve “miilteci kamplar1” olusturularak
Kuzey Irak fiili olarak iggal edildi. Boylece ABD bolgeye askeri
varhg ile yerlesmekle kalmadi, Ortadogu’nun en 6nemli devrimci
dinamiklerinden biri haline gelen Kiirt ulusal 6zgiirliik miicade-
lesini de, hi¢ degilse Giiney Kiirdistan’da, simdilik denetimi
altina almig oldu. Bundan sonra da ABD’nin, Giiney Kiirdistan’da
kendi politikasin: destekleyecek asiret beyleri ile iliskiye gecerek
bunlan silahlandiracagi, bunun kendisinin de yeni geligki ve
catigmalarin zemini olacag agiktir.

Bugiin yeniden giindeme gelen “otonomi” kismi bir ¢6ziimii
bile ifade etmemektedir. Denetim altina alinmig bir Kiirt varli-
gim bolgedeki egemenliginin yeni bir dayanag haline getirmeyi
amacglayan ABD, bugiinkii bolgesel dengeleri de gozeterek,
simdilik “otonomi”yi buna en uygun ¢6ziim olarak gormektedir.
Kiirt liderleri ile Saddam’in kucaklagmasi bu karigik hesaplar
icinde gerceklesti. Irak Kiirdistani’ndaki geleneksel reformist
onderlik, basindan beri izledigi uzlagmaci-reformist ¢izginin bir
sonucu olarak, bu kez de emperyalist politikalarin bir aleti ol-
maktan kurtulamamstir.

Kiirt halkim bir kirimla yiizyiize birakan ve koca bir ulusu
miilteci konumuna diigiiren bir yenilginin ardindan, Talabani’nin
bolgedeki ABD varligi konusunda soyledikleri ise utang veri-
cidir, “On yulardir ilk kez sivil masum halki desteklemek icin
buradalar... Amerika’yt yalmizca insan haklary ilgilendiriyor.”

Ote yandan, emperyalist sozciilerce “istikrarsizlik kusagr”
olarak nitelenen bu bélgeye yeni diizen verme girisimleri, bera-
berinde celigkilerin daha da derinlesmesini getirmis, emperyalist-
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ler arasindaki rekabet ve ¢atigmanin suyiiziine ¢ikmasina neden
olmugtur. Daha bugiinden degisik emperyalist mihraklarin Kiirt
sorununa iligkin kendi politikalarim1 olugturma ve hayata gegirme
¢abalari bunun sadece bir gostergesidir.

Tarihsel sorunlar, geligkiler ve catigmalar yumag: olan
Ortadogu’da, tarihsel hesaplagmalarin ve toplumsal sorunlarin
kendi ¢oziimiinii dayatacag bir siirecin 6nii agilmigtir, Korfez
savagiyla birlikte.

Irak Kiirdistam deneyimi, emperyalizm ¢aginda ulusal soruna
iligkin en onemli gercegi bir kez daha acik bir bigcimde ortaya
koymugtur. Toplumsal devrim miicadelesiyle birlesemeyen, s6-
miirgeciligin sinifsal temellerine yonelmeyen bir ulusal kurtu-
lug miicadelesi, istikrarh ve nihai bir ¢dziime kavugamayacak,
diizen simirlan igindeki her. ¢dziim arayig1 sonugsuz kalacaktir.

Tiim iilkelerin emperyalist diinya zincirinin tek tek halkalan
durumuna geldigi ¢agimizda, ulusal sorun da, bir iilkenin sinirlan
icinde kalan, ya da en fazla bolgesel diizeyle sinirli olan bir
sorun olmaktan ¢ikmig, uluslararasi bir sorun haline gelmigtir.
Bugiin 6zgiirliik ve bagimsizlik temelinde geligen her miicadele,
kargisinda emperyalizmi ve tiim gericiligi bulmaktadir. Emper-
yalizm “ulusal baskinin yeni bir tarihsel temelde yiikseltilip
genigletilmesi” demektir. Bu, gercek bir ulusal 6zgiirliikk miicade-
lesinin emperyalist diinya sisteminin digina ¢ikma miicadelesine,
bir toplumsal devrim miicadelesine baglanmak zorunda oldugu
anlamina gelir.

Oysa Irak’taki Kiirt 6nderliginin tarihi, emperyalizmle uzlagma
ve ondan destek aramanin tarihi olmusg, her seferinde bolgedeki
gerici rejimlerden birine dayamilmaya ¢ahgilmigtir. Bugiin ya-
sanan trajedi bu uzlagmaci ve vesayetgi politikalarin dogrudan
bir sonucudur. Bunu yalmizca Barzani ve Talabani’nin Kiirt
halkina kigisel bir “ihaneti” olarak gérmek de soruna son derece
basit ve yiizeysel bakmak olacaktir. Ciddi sonuglar olan her
gercek politika bir simf mantigina sahiptir. Dolayisiyla Barzani
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ve Talabani’'nin izledigi politikanin da, kisisel tutarsizliklarin
otesinde, acik bir siif mantigr vardir. Irak Kiirdistani’nda ge-
lisen miicadele bagindan beri geri toplumsal iligkilere, giiglii
agiret baglarina dayanmaktadir. Ozellikle Barzani, bu sinifin
temsilcisi olarak miicadeleye onderlik etmis, giiciinii bu geri
iliski ve kurumlar sayesinde koruyabilmistir. Emperyalistlerle
iligkiler bakimindan Talabani’nin de konumu 6ziinde farkh degildir.
Irak Kiirdistan’indaki miicadelenin en biiyiik ¢ikimazi burada
yatmaktadir. Emperyalizmle uzlagma, emperyalist vesayet altina
girme bu onderligin sinifsal kimligi ile dogrudan ilgilidir.

Bundan dolayidir ki artik Kiirt ulusal sorununun gergek
¢Ozimii, Kiirt ist siniflarinin degil alt siniflarinin, Kiirt emekgi
kitlelerinin ve yoksul koyliiliigiiniin sorunu haline gelmistir. Bu-
nun kendisi ulusal kurtulus ile toplumsal kurtulus arasindaki
bagi verir. Bu durumda ulusal kurtulug miicadelesi kendi bagina
tecrit edilmis, salt ulusal istemlerle sinirli bir miicadele olmaktan
cikar; icinde bulunulan iilkenin proletaryas: ve emekgi siniflarinin
toplumsal kurtulug miicadelesiyle igice geger.

Kiirt devrimci 6zgiirlik miicadelesi yalnizca ulusal kimligi
ile degil, daha da 6nemlisi ezilen simif kimligi ile yiiriimek,
gercek dostlarini ve miittefiklerini de buna gore belirlemek zorun-
dadir. Bugiin Kiirdistan’in Tiirkiye digindaki parcalarinda giiglii
bir sinif hareketinin olmayigi, ulusal kurtulug miicadelesiyle sos-
yal kurtulug arasinda kurulacak bag zaafa ugratan en 6nemli
olumsuzluktur.

Bugiin Tiirkiye Kiirdistani’nda gelisen miicadele. Irak Kiir-
distani’'ndan farkl olarak, devrimci bir dnderlige sahip, devrimci
bir ¢izgide gelisen ve Kiirt koyliiliigiiniin emekgi kesimlerine da-
yanan bir miicadeledir. Bu onun gii¢lii yamidir. Bununla birlik-
te, esas olarak “ulusal” bir zeminde gelistigi, kendisini agirhkl;
olarak bu gercevede tanimladig: da bir gergektir. Oysa Kiirt ulusu
hizl bir sinifsal farklilagmayr yasamakta, bu olgunun kendisi,
dar “ulusal” zeminin digina tagan bir devrimci gelismenin de
yolunu agmaktadir. Ne var ki salt “ulusal” bir gergeve, kendi
dogasina uygun olarak, bunu geriye ¢eken bir rol oynamaktadir.
Bu nedenle ¢ek onemli bir mesafe kateden ve “intifada”
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boyutlarina ulagsan bu miicadelenin saglam bir zeminde ilerle-
yebilmesi, Kiirt iist siniflariyla araya kesin sinirlar koyabilme-
sine, ulusal 6zgiirliik miicadelesi ile sosyal devrim miicadelesi
arasindaki iligkiyi dogru kurabilmesine, kisacasi “ulusal” sinirliig
asabilmesine baghdir. Kiirdistan"in diger pargalarindan farkli ola-
rak, Tiirkiye igci simifi gibi giiclii bir miittefige sahip olmasi Kuzey
Kiirdistan’da geligen miicadele agisindan ¢ok 6nemli bir olanag
ifade etmektedir. Yalnizca somiirgecilige karsi ulusal temelde
gelisen bir devrim degil, somiirgeciligin sinifsal temellerine, Tiirk
burjuvazisine yonelen bir sosyal devrim miicadelesi, Kiirdistan“in
diger pargalarini etkilemekle de kalmayacak, tiim Ortadogu’yu
sarsacaktir. Tarihsel gecikmigligin kendisi Kiirt ulusuna bir sigrama
imkan1 yaratmig olmakla birlikte, bu sigramay: saglayan etkenin
bu kendi icindeki sinirliligi agilamadig: siirece, kalic1 ve nihai
bir ¢oziimiin basarisi giivenceye alinamayacaktir.

Kiirdistan devrimi, kendini Kiirdistan sinirlar1 icinde ve
yalmzca ulusal temelde degil cok daha genis bir zeminde ta-
nimlayabildigi, Kiirdistan’da gelisen devrimci siirecin Tirkiye
devrimi ile olan kopmaz bagint dogru bir bigcimde kurabildigi
olciide, bunun kendisi, bugiin Ortadogu’nun temel bir devrimci
dmamigi haline gelen Kiirt sorununun devrimci ve kalici bir ¢ozii-
miiniin basarisin1 giivenceye almakla kalmayacak, Kiirt ulusunun,
Ortadogu halklarinin birligine giden yolda ¢ok onemli bir tarih-
sel rolii oynayabilmesini de olanaklh kilacaktir.

Nilgiin EREN
Haziran 91
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Kiirdistan’da devlet terori

Kiirt ulusal 6zgiirliikk miicadelesinin ulagtifi boyutlar karsisin-
da somiirgeci devlet kirli ve igreng oyunlarini da devreye sokmusg
bulunuyor. Kiirt halk kitleleri a¢ik ve dizginsiz bir devlet teroriiniin
hedefi haline gelmistir. HEP Diyarbakir Il Bagkam Vedat Aydin’-
in kontr-gerilla tarafindan iskence ile 6ldiiriilmesi ve ardindan
diizenlenen cenaze toreninde kitlelerin iizerine ates agilmasi, bu
teroriin aldig1 boyutu gosteriyor.

Kiirdistan’da inisiyatifi kaybeden somiirgeci devlet Kiirt halk
kitlelerinin kargisina artik agik bir terorist kimligiyle ¢ikmakta-
dir. Tipik bir somiirge valiligi islevini yerine getiren Olaganiistii
Hal Valiligi, 6zel tim, koruculuk vb. ile yiiriitilen bu 6zel sa-
vasa kontr-gerillanin eylemlerinin ve cinayetlerinin eklenmesi,
rejimin ¢éziimsiizliigiinii oldugu kadar ciiriimiigliigiinii de ortaya
koymaktadir. Son donemde sol dergilere, demokratik kitle orgiit-
lerine kargi ardi ardina gerceklestirilen bombalama olaylarinin,
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evlerde ve sokakta acgik infaza kadar varan cinayetlerin bir
kontr-gerilla faaliyeti oldugu ve neyi hedefledigi artik herkes
tarafindan bilinmektedir. Bizzat CIA tarafindan finanse edilip
orgiitlenen bu provokasyon ve cinayet Orgiitii biiyiik bir
pervasizlikla “gayri nizami harp” ve “psikolojik savag” taktiklerini
hayata gegirmektedir. Resmi adi Ozel Harp Dairesi olan ve
miicadelenin yiikseldigi donemlerde devreye giren CIA giidiimlii
bu orgiitiin, PKK’ya karg! savasta kullanildig1 agikga ifade edil-
mektedir de.

Acik askeri diktatorlik donemleri diginda, yakin tarihin
hi¢bir doneminde bu denli agik ve pervasiz bir devlet terériine
bagvurulmamistir. Bugiin 12 Eyliil, gerekli tiim kurum ve yasal
diizenlemelerle sivil planda oturmus bulunmaktadir. En son
uygulamaya konulan Terorle Miicadele Kanunu ile de devlet
terorii yasal bir gergeveye kavusturulmus, devlet eliyle ger-
ceklestirilecek igkence, cinayet ve katliamlarin onii agilmigtir.
Fiili infaz giinliik uygulama haline gelmistir. S6miirgeci devletin
denetim altina almay: ve diizen kanallari iginde eritmeyi hedef-
ledigi reformist giicler bile bu vahsi ve dizginsiz teroriin hedefi
haline gelebilmektedir.

Yalnizca Kiirdistan degil tiim toplum baski ve terdrle sustu-
rulmak, sindirilmek, boylece teslim alinmak istenmektedir. Diyar-
bakir olaylarinin hemen ardindan diizenlenen Devrimci Sol ope-
rasyonunda onun iizerinde devrimcinin katledilmesi, gozdag:
verme ve yildirma politikasinin bir bagka 6rnegidir. Tiim bunlar
gelisen miicadele karsisinda diizenin esneme imkanlarinin ne
denli dar oldugunu, tamamlayici politikalar olarak giindeme gclen
141-142’nin kaldirilmasi, “Kiirt reformu” vb. nin diizene hig
bir manevra imkani tamumadigini ortaya koymaktadir.

Reformist politikalarin 6zellikle Kiirt ulusunun geligen miica-
delesi karsisindaki etkisizligi bugiinden goriilmektedir. Gerilla
miicadelesini tecrit etmek bir yana, miicadelenin kent kii¢iik-
burjuvazisini ve yoksuliarint da icine alacak bigimde kirlardan
kentlere dogru geniglemesi, Diyarbakir gibi miicadele baksmindan
gorece geri ve hareketsiz kentleri bile igine gekmesi, Kiirdistan daki
miicadelenin geldigi nokta agisindan ¢ok seyi anlatmaktadir.
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Kiirt ulusal Ozgirliik miicadelesi yeni bir doneme girmistir.
Kontr-gerillanin provokatif eylemleri ve cinayetleri de direnisin
kentlere dogru yayilmasiyla birlikte giindeme gelmistir. Kiirt
halki bu saldirilar1 en kitlesel intifadasi ile kargilamigtir. Diyar-
bakir’daki cenaze toreni Kiirt halk kitleleri ile somiirgeci devletin
acgik bir bicimde kars1 karsiya geldigi, catigmalarin aksama kadar
sirdiigii bir sokak savagina doniigmiistiir. Bugiin bu gergegi
goren burjuva basin da biiyiik bir telag iginde olaylar1 deger-
lendirmekte ve Kiirdistan’daki miicadelenin vardigi noktay: teslim
etmek zorunda kalmaktadir. Bir Sabah gazetesi yazar Diyar-
bakir’da yasananlarla ilgili olarak; “Dogu’da ve Giineydogu'da
olanlari iic bes egkiyamin giddet eylemlerine kalkigmalari ya
da kogeye sikignug olmamin son ¢urpiniglart diye gormenin ve
gostermenin gafletini bu manzaralar ortaya koymaktadir”, de-
mektedir.

Biiyiik bir fedakarlk, kararlilik ve direngle siirdiirillen bu
zorlu miicadele kargisinda somiirgeci devlet gercek bir saskinlik
ve acz icindedir. Artik suskun, edilgen, yildirilmig ve boyun
egdirilmis bir halk degil, kendine dayatilan koleligi ve agagilanmayi
reddeden, miicadelenin ayaga kaldirdigi, hizla politiklegsen bir
ulus vardir TC'nin kargisinda. Ter6r ve zorbalik her gegen giin
Kiirt ulusunun daha genig bir kitlesini miicadelenin igine cek-
mektedir. Baski, teror, igskence ve tutuklamalari protesto etmek
icin binlerce insanin kdylerden kentlere yiiriimesi, kepenk kapatma
eylemleri, kitlesel aglik grevleri siradan olaylar haline gelmistir.
Sehit diisen gerillalara sahip ¢ikilmakta, cenaze torenleri yiirii-
yiiglere ve politik kitle gosterilerine doniigmektedir. Oliilerinin
ardindan caresizlik igcinde agit yakan bir halk degil, onurlu bir
ozgiirlilk miicadelesinin bedelinin bilincine varan, bu bedeli ddeme-
ye hazir bir halktir Kiirt ulusu artik. Miicadelenin ozgiirlestir-
digi bir halkin dir=nisi kargisinda tiim somiirgeci politikalar if-
las etmektedir.

Somiirgeci devlet Kiirdistan’daki savagi kaybetmistir. Bunun
karsilig1 ise daha dizginsiz bir baski, siddet ve katliam olmaktadir.
Korfez savagt doneminde TC’nin Kiirdistan’daki asker sayisi
200 bini bulmustur ve bu say: siirekli artmaktadir. Bugiin Silo-
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pi’de olusturulan Ceki¢ Gii¢’iin ise esas olarak Kiirt 6zgiirliik
miicadelesine yonelecegi her tiirlii tartigmanin 6tesindedir. Sad-
dam’in her bakimdan teslim alindig1 ve “terbiye edildigi” kosullar,
Irak’taki ABD askeri varhg: i¢in en elverigli kosullar olmasina
ragmen, ABD Tiirkiye Kiirdistani’na yerlegsmeyi tercih etmistir.
Kuzey Kiirdistan’daki devrimci bir geligmenin, Batili emperya-
listleri, 6zellikle de ABD’yi, gerek Tiirkiye’deki ¢ikarlar gerekse
de Ortadogu iizerinde yaratacagi etki bakimindan ne denli
ilgilendirdigi agiktir. Kiirdistan“daki miicadele sadece Tiirk burju-
vazisinin ¢ikarlarini1 degil, emperyalizmin bolgedeki g¢ikarlarini
da tehdit edecek bir gizgide gelismektedir. Ceki¢ Gii¢’iin “uzun
vadede” hedefinin ne olacagina iligkin tartigmalarda buna iligkin
kaygilari gizleme ihtiyaci duyulmamaktadir. Emperyalist soz-
ciller; Giineydogu'nun cografik ve toplumsal yapisinin provo-
kasyonlara elverigliliginden, Kuzey Irak’ta yaganan i¢ kargasanin
bir benzerinin Tiirkiye topraklarinda da yasanabileceginden so-
zetmekte ve Tiirkiye’nin Ceki¢ Gii¢’ii her yoniiyle “tartmasi”
gerektigini soylemektedirler. Kisacasi “uzun vadeli hedef” Kiirt
Ozgiirlik miicadelesinin bogulmasidir ve bu agik¢a dile getiril-
mektedir. Kiirdistan devriminin kargisina sadece somiirgeci Tiirk
burjuvazisi degil, bagta ABD emperyalizmi olmak iizere tiim
diinya gericiligi dikilmisgtir.

. ABD soruna stratejik agidan bakmakta, burada gelisen miicadele
bolgedeki g¢ikarlarimi tehdit edecek bir asamaya ulagtiginda,
dogrudan miidahale edebilmenin kosullarim1 simdiden hazirla-
maktadir. Bugiin sermaye diizenini zorlayan, dolayisiyla emper-
yalizmin bolgedeki cikarlarini tehdit eden yalnizca Kiirt 6zgiir-
lik miicadelesi degildir. Bugiin igin heniiz ayn1 diizeyde bir
gelismeyi yagsayamamig olsa bile hizla gelisen ve rejimi tehdit
eden bir is¢i hareketinin varhg: sozkonusudur. Ceki¢ Giig¢ Tiirk
burjuvazini tehdit eden gelismeler kargisinda tiim Tiirkiye halkina
karsi harekete gegmek iizere iislendirilmigtir.

ABD’nin Ortadogu’ya “yeni diizen” verme girigimlerinin bir
pargasi olan bu agik iggal ve miidahale birligi, yalnizca Tiirkiye
halkina kars1 da degil, bolgedeki tiim devrimci gelismelere kars
bir saldirt iissii olarak kullanilacaktir.

Temmuz 91
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Sinirétesioperasyonlar

Somiirgeciburjuvazicaresizdir

Kiirt ulusunun 6zgiirliikk miicadelesinin gosterdigi gelisme
somiirgeci devleti telasa itmig bulunmaktadir. Agustos ayindan
bu yana giindeme gelen sinirtesi harekatlar ve ardindan yapilan
agiklamalar bu tedirginligi agikga ortaya koymaktadir. igeride
gelisen miicadele karsisinda acze diigen TC, giiciinii Giiney
Kiirdistan’in savunmasiz sivil Kiirt kdylerini de kapsayan
“sinirétesi harekat”larda gostermektedir. Nedir ki bu “egkiyay:
imha” operasyonlar1 her seferinde basarisizlikla sonuglanmakta,
artik yeni bir simirdtesi harekatin Bekaa’yr hedeflemesi gerektigi
tartigilmaktadir.

TC geligmelerin vardigi noktada sogukkanhligini yitirmigtir.
11-12 Ekim giinleri yapilan operasyonun ardindan Genelkurma-
yin yaptig: acgiklama, askeri ve politik basarisizhigin kabuliidiir
yalnizca. Bu agiklamada Kiirt ulusal hareketini ezmek igin, ha-
reketin “i¢ ve dig destegin”in kesilmesi gerekliliginden soze-
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dilmektedir. Sinirdtesi harekatin amaci s6ziimona “dig destegin”
etkisizlestirilmesidir.

Genelkurmayin soziinii ettigi  “ic destege” gelince, bunun
kendi devrimci Onciisii ile birlegmis Kiirt halk kitleleri oldugu
aciktir. Ne var ki, gelinen noktada siddeti diglayan yontemlerle
PKK’y1 bu “ig destek”ten yoksun birakmak olanaksizdir. Ozellikle
burjuva basin bu noktada biiyiiyen kaygilarini agiklikla ifade
etmekte; olaylarin gerilla savagi boyutlarim agtigi ve Tiirk ordusu-
nun mevcut yapisi ile bu gelismenin oniine gegcemeyecegi dile
getirilmektedir. Onerilen, 6zel tim ve komandolardan olusan parali
bir “profesyonel ordu”dur.

Somiirgeci devlet bugiin icin Kiirt halk kitlelerine yonelik
toplu kitle kirimina varan bir saldiriy1 goze alamamaktadir. Ancak
Genelkurmayin agiklamalari, boylesi bir saldirinin planlarinin
bugiinden yapildigin1 ortaya koymaktadir. Gelismeler agik bir
catisma boyutlarina vardiginda, TC’nin_Kiirt halk kitlelerine
yonelik bir kirim ve imhaya girigecegi her tiirlii tartigmanin Gte-
sindedir. Ordunun i¢ savasa uygun olarak yeni diizenlenme-
lere tabi tutulmasi da, bu uzun vadeli planlarin bir pargasidir.

Somiirgeci Tiirk devleti Kiirdistan’daki askeri ve siyasi de-
netimini 6nemli Olgiide yitirmig bulunmaktadir. Bizzat burjuva
kose yazarlari tarafindan, “Giineydogu’nun elden gittigi”, “gelis-
melerin PKK’y1 astig1” biciminde dile getirilen bir gercektir bu.
Onlar iirkiiten PKK’nin askeri basarisi degildir yalnizca; daha
da onemlisi, politik bakimdan katettigi gelismedir. Kiirt halk
kitleleri hizli bir bicimde politiklesmekte, diizenden kopmakta-
dirlar. Son segim sonuglar1 da bunu ortaya koymustur. Gegmiste
gerici partilerin oy potansiyeli olan Kiirt halk kitlelerinin 6nemli
bir boliimii, bugiin arttk PKK’nin politik tercihleri dogrultusunda
oy kullanmaktadirlar. PKK Kiirdistan’ia en etkin politik giicii
haline gelmistir. Bugiinkii askeri basarilarin siirekliligi de bu
politik etkinlik sayesinde korunabilmektedir.

Ustelik Kiirt devrimci hareketinin politik etkinligi sadece Tiir-
kiye Kiirdistam ile de sinirh degildir. Ulusal hareketin Kiirdis-
tan’m en biiyiik parcasinda gosterdigi politik ve askeri gelisme
diger parcalan da etkilemektedir. PKK Irak Kiirdistani’'nda giderek
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artan bir destek kazanmaktadir. Kérfez savasinin da bir sonu-
cu olarak Tiirkiye Kiirdistani ile Irak Kiirdistani’ni ayiran siyasal
sinirlar fiili olarak ortadan kalkmigtir. Korfez savagi sonrasinda
yasanan yenilginin ardindan, burjuva-feodal o6nderligin Giiney
Kiirdistan’da inisiyatifi tam olarak elde tutabilmesi eskisi kadar
kolay goriinmemektedir. PKK giderek bu bolgede de politik
bir gii¢c haline gelmekte ve artik Irak ve Tiirkiye Kiirdistani'ni
kapsayan bir “ikili iktidar’dan ve bir “savas hiikiimeti”’nin ku-
rulmasindan sézedebilmektedir. Tiirk devletinin sinirétesi ope-
rasyonlara yonelmesinde bu gelisme de oldukga dnemli bir et-
kendir. Nitekim somiirgeci burjuvazi de sinirétesi operasyonlarin
“mesrulugu“nu savunmaya cahsirken, Kuzey Irak’ta ortaya cikan
bir iktidar boglugundan ve “eskiya”’nin da bu bosluktan ya-
rarlanarak saldirilarin1 artirdiindan s6zetmektedir. Bu “iktidar
boslugunu” doldurabilecek politik giiclerden biri PKK’dir. Irak
Kiirdistan’indaki boylesi bir gelisme Tiirkiye Kiirdistani’ndaki
miicadele agisindan ¢ok biiyiik bir olanag: ifade etmektedir. TC,
Irak Kiirdistani’'nda PKK’nin giderek artan bu etkinligini izliyor.
Bugiin icin Irak’taki igbirlikgi-reformist onderlikler araciligiyla
PKK'’y1 etkisizlestiremeyecegini de biliyor. Sinirdtesi harekata
yonelmesi, sivil Kiirt kdylerini pervasizca bombalamasi da bundan
dolayidir. Béylece PKK’ya destek veren Kiirt halk kitlelerine
gozdag verilmek istenmektedir.

TC, bir yandan Musul-Kerkiik iizerindeki emperyalist emel-
lerini gerceklestirebilmenin, 6te yandan PKK’y: etkisizlegtirmenin
bir araci olarak kullanmak istiyordu Irak’taki reformist Kiirt
onderligini. Son sinirdtesi operasyonlar, somiirgeci Tiirk devletinin
burjuva-feodal Kiirt 6nderleriyle girdigi iligkinin ¢ok da saglam
temellere dayanmadigini gostermis oldu. Kiirt kéylerinin bom-
balanmasinin ardindan Barzani’nin ortaya koydugu sert tepki
anlamhdir. Tiirk devletini sivil kdyleri bombalamakla suglayan
Barzani, bunu protesto ederek Ankara’daki temsilcisini geri
cagirmig, Kiirdistani Cephe’nin PKK’y1 Giiney Kiirdistan’dan
sokiip atma kararinin ise iptal edildigini sert bir dille agiklamigtir.
Fakat daha da 6nemli ve ilging olan, Ankara’daki KDP tem-
silcisinin TC’yi Irak Kiirtlerine saldirs konusunda Saddam’la
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anlagmakla suglamasidir. Kiirt ulusal miicadelesinin yasadigi
gelisme ve Demirel’in segimlerin hemen ardindan Kiirt sorunu
izerine yaptig1 aciklamalar diigiiniildiigiinde, 6niimiizdeki do-
nemde Tiirk devletinin Kiirt hareketini ezebilmek igin Saddam’la
anlagmasi hi¢ de olasihik dig1 degildir.

Demirel’in “eskiyanin baginin ezilecegi” ve halka da “sefkatle
ve adaletle” yaklasilacagi bicimindeki demagojik agiklamasi,
Tiirk burjuvazisinin, diin oldugu gibi bugiin de Kiirt sorunu kar-
sisindaki temel politikasinin siddet olacagimi ortaya koymaktadir.
Somiirgeci devlet Kiirt ulusal direnigini ezmeden Kiirt halkinin
ulusal istem ve Ozlemleri karsisinda en kiigiik bir taviz vermek
niyetinde degildir. Kiirt ulusal direnigini ezmenin yolu ise bu
ulusal istem ve 6zlemlerin tasiyicist olan Onciiyii yoketmekten
gecmektedir. Ne var ki Kiirdistan’da Kiirt halk kitleleri ile
hareketin devrimci Onciisiinii  birbirinden ayirmak artik miimkiin
degildir. Onciiyii ezebilmek Kiirt halk hareketini ezmekten
gecmektedir. Nitekim Tiirk burjuvazisi de aciklamalarindan anla-
sildig1 kadariyla bu noktada oldukga “gercekci”dir. Coziimsiiz-
ligiin ve segeneksizligin getirdigi bir “gercekgilik”tir bu. Zira
gelismelerin aldig1 boyut, dizginsiz bir devlet terorii diginda higbir
secenege imkan vermemektedir. Bu secenek ise ulusal yangin
iizerinde simdilik yalmzca koriik etkisi yapmaktadir.

Somiirgeci giicleri tam bir acz iginde birakan gerilla eylemleri
ve kitlesel intifadalar: ile miicadele, giderek bir igsavag goriinimii
almaktadir. Kent merkezlerine dogru kayan ve iistelik askeri
hedeflere yonelik olarak diizenlenen saldirilar kargisinda TC,
sinirétesi operasyonlar diginda bir sey yapamamaktadir. Bir kars
saldir1 gelistirmek bir yana, artik kendi karakollarin1 dahi sa-
vunamaz bir duruma diigmiistiir. Yalnizca son bir ay igerisinde
oldiriilen asker, 0zel tim ve korucu sayist 46’dir. Bunun resmi
aciklama oldugu diisiiniiliirse, gercek sayinin bunun c¢ok iistiinde
oldugu aciktir. Kiirdistan, gerilla kuvvetlerinin rahat bir bigimde
hareket ettikleri bir miicadele alam haline gelmistir.

Bugiin somiirgeci devlet sinirétesi operasyonlarda belli bir
bagar1 kazansa dahi, bunun Kiirdistan’daki miicadeleyi ¢ok fazla
etkilemeyecegi de ortadadir. Miicadelenin temel dayanaklar1 disa-
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rda degil iceride, Tiirkiye Kiirdistani’ndadir. Kiirt 6zgiirlik mii-
cadelesi kendi kendisini iiretebilecek, kendi i¢ imkanlaryla siirek-
liligini saglayabilecek bir mesafe katetmigtir. PKK’l1 savasgilar
artik Tiirkiye Kiirdistan1 topraklarinda egitimlerini yapabilmek-
tedirler.

Reformist politikalar da geligen miicadele karsisinda ters tep-
mektedir. Miicadeleyi dizginlemek ve diizen siairlari iginde
eritmek amaciyla devlet eliyle kurulan HEP, TC’nin bu politi-
kadaki ¢tkmazinmi da ortaya koymustur. Sonu¢ HEP’in parti olarak
secimlere girememesi olmustur. Zira HEP, bugiin degii kitleleri
diizen sinirlan icine cekmek, gelisgen miicadele karsisinda kendisi
onun pesinden siiriikklenmek durumunda kalmig, Kiirt devrimci
hareketi igin bir legal olanaga doniismiigtiir. Fakat ulusal istemlere
goreli olarak duyarh Kiirt burjuva katmanlarinin bir partisi olarak
HEP, ote yandan, Kiirt halk hareketini diizen sinirlan igine
cekmek konusunda hala da ¢ok 6nemli bir olanakt:r. SHP-HEP
ittifakiyla bunun bir ilk adimi atilmigtir. Bu geligme bugiin igin
halk hareketini etkilemez goriiniiyor. Ne var ki bunun kitlelerde
varatti@1 biling bulanikhigi bir yana, burjuvazi halen bu gelismeyi
daha iyi degerlendirme hesaplar1 ve cabasi icindedir.

Kiirt devrimci hareketinin Kiirt halk kitleleri iginde kok sala-
bilmede sagladigi basari, bugiin, ulusal bareketin devrimci
onciisiinii yoketme planlarini bosa ¢ikarmaktadir. Ancak, Kiirt
ulusal hareketi katettigi bu mesafeye ragmen, somiirgeci devletin
giderek yogunlagan saldirilar1 kargisinda heniiz yalnizliktan
kurtulamamigtir. Bugiin, Tiirkiye ig¢i sinifinin Kiirt ulusunun
ozgiirlik miicadelesine gereken destegi sunamadigi bir gercektir.
Heniiz devrimci bir 6nderlige sahip olamamanin, devrimci onciiyle
birlesememenin getirdigi bir zayiflk ve zaaftir bu. Bu agilamadig
ve isci simifi Kiirt ulusal hareketi karsisindaki gorevlerini yerine
getiremedigi kosullarda, Kiirdistan’da gelisen devrimci siireg,
yasayacag giicliikklerin yamisira, yalmiz kalmanin yolagacag: za-
aflar ve zayifhklarla ayr1 bir mecrada gelismek ve kendini geri
bir diizeyde ifade etmek durumuyla yiizyiize kalabilecektir.

Nilgiin EREN
Kasim 91
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Kiirt hareketi yol ayriminda
Perspektif ve sorumluluk

Bugiiniin burjuva siyaset sahnesi c¢ok partili fakat tek
programlidir. Tiim burjuva siyasal partiler her zaman igin kapitalist
diizenin temel cikarlari iizerinde birlesirler. Fakat bugiiniin
Tirkiyesi ‘'nde s6zkonusu olan, bu genel olgudan farkli, kendine
Ozgii bir durumdur. Burjuva siyasal partiler, su iginde bulun-
dugumuz evrede, yalnizca diizenin temel ¢ikarlari iizerinde degil,
fakat taktik ihtiyacglani ve buna uygun diisen politikalar demeti
iizerinde de hemfikirdirler. Uslup ve uygulama yontemine iligkin
olarak aralarinda hala ufak tefek farkliliklar olmakla birlikte,
izledikleri politikalar temelde aynidir.

Diigiiniin ki, "ortanin sag” DYP ile "ortanin solu" SHP,
partiler arasi siradan ¢ikar gekigmeleri disinda, temel i¢c ve dig
politikalar iizerinde su an icin son derece uyumlu bir koalisyon
hiikiimeti olusturmaktalar. "Anamuhalefet partisi* ANAP da
hiikumet politikalariyla hemfikirdir, géstermelik ¢ikiglar1 "anamu-
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halefet olmanin kaniksanmig gereklerindendir. Tiirkes’in fagist
partisi (MCP) ise hiikiimetle agikga bir igbirligi icindedir, temel
meselelerde hiikiimete siirekli destek vermektedir. Belki bir tek
Refah Partisi, kendine 06zgii konumuyla ve yalmzca bazi so-
runlarda, bu genel uyumun bir Olgiide digina tasabilmektedir.

Diizen cephesinin yalnizca temel sorunlarda degil aym
zamanda taktik politikalardaki bu agik teklesmesi, 20 Ekim
secimleri sirasmmda net bir bigimde goriilmiistii; yeni hiikiimetin
icraat donemi bunu ayrica gostermektedir.

Bu olgu, bugiin, uygulamada burjuvazi icin O6nemli bir
kolaylig1 ve rahathg: ifade etmekle birlikte, gercekte diizenin
sikigtkhgin anlatir. Diizen, i¢ alternatifi olmayan, bir tek programi
ifade eden, i¢ ve dig politikalar demeti igine sikigmistir. Sosyal-
demokrasinin kendine 6zgii kimliginin siliklesmesi, Demirel’in
basit bir eklentisine doniigmesi, SHP’nin siirekli bir bigimde
erimesi, DSP’nin MCP’lesmesi, neticede diizenin bigimsel bir
»sol kanat“tan bile yoksun kalmasi, bu aym sikigmighgin bir
ifadesidir. Sermaye diizeninin ag¢mazlar1 tiim partileri ayni
programda esitlemistir.

Yine de, hemen tiim burjuva partilerinin i¢ ve dig politikanin
bugiinkii sorunlar1 etrafindaki bu mutabakati, su icinde bulun-
dugumuz evrede, Tiirk burjuvazisinin Onemh avantajlarindan
biridir. Ordu, MIT, polis, parlamento, partiler, TRT, TV sirketleri,
basin, tiimii birarada diizen partisini olusturan tim bu sermaye
kurumlari, su giin igin uyumlu bir ¢ahgma igindedirler.

Ote yandan, burjuva politika sahnesindeki bu biitiinlesme,
diizenin 6zellikle bigimsel bir sol i¢ alternatiften yoksun kalmasi,
orta ve uzun vadede kendisi igin ciddi bir risktir. Bu riskin kisa
donemli olarak sonuglarim gostermemesi, tiimiiyle devrim cephe-
sindeki zayiflik ve daginikligin bir sonucudur. Devrimci hareket
bugiin gercekten giigsiiz, Orgiitsiiz ve daginiktir. Son derece elve-
rig olan objektif kogullari ve olanaklar1 degerlendirememesi,

bundan dolayidir.
*

Oysa kendi cephesindeki olanaklari degerlendirmeyi basara-

136



bilen Kiirt devrimci hareketinin, diizen cephesindeki tim uyumlu
politika ve tedbirlere ragmen, burjuvazi igin ortaya cikardig
onii alinmaz sorunlar ortadadir. Daha da 6nemlisi. Kiirt devrimci
hareketi kendi cephesinden basarili bir devrimci inisiyatif gosterdi-
gi icindir ki, sermaye partilerinin Kiirt sorununda tek politikada
aynilagmasi, somiirgeci rejimi Kiirdistan'da siyasal bakimdan tecrit
etmistir. Yani Tirk burjuvazisi igin, Tiirkiye’de heniiz bir orta
vade riskini olugturan durum, Kiirdistan’da bugiin gerceklesmis
bir olgudur.

Bu basaridan dolayidir ki, Kiirt devrimci ulusal hareketi,
bugiin i¢in Tiirk burjuvazisinin karsi karstya bulundugu en 6nemli
sorundur.

Bununla birlikte, bu hareket, kendi olanaklariyla ulagmig
bulundugu mevcut diizeyi agmakta bugiin artik zorlamir hale
gelmigtir. Bu yilin Newroz olaylari bunu gostermektedir. PKK
aylar boyu yeni bir sigramadan sodzetmis, yazik ki bunu ger-
ceklestirememistir. Bundan da 6nemlisi, olaylarin belirginlestirdigi
gercekler, bunu gerceklestirmenin bugiin icin yeterli kosullar
olmadigin1 da ortaya koymaktadir.

Hareketin kendini agsmada zorlandig1 bir evrede, gitgide daha
cok sozii edilmeye baslanan "siyasal ¢6ziim”, siyasal megruluk
kazanma amacini da igerse bile, gergekte Kiirdistan’daki devrimci
birikim icin ¢cok Onemli ve tehlikeli bir riskin ifadesidir. Zira
"siyasal ¢6ziim"iin muhatabi Tiirk burjuvazisidir. Onunla iligkiler
icinde aranacak bir "¢oziim", ancak kismi ve "diizen igi" ola-
bilecektir. Bu, ayni zamanda, Kiirt sorunu ile Tiirkiye devriminin
kaderini birbirinden koparmak anlamina gelecektir.

Kiirt sorunu kendi sinirlari igine sikigip kaldikga, Tiirkiye’nin
metropollerinde Kiirdistan’daki miicadele icin yeni olanaklar ve
ufuklar acacak bir devrimci sinif hareketi gelisemedigi siirece,
Kiirt devrimci ulusal hareketi her zaman igin bu akibete ugrama
riski ile yiizyiizedir.

Bugiine kadar devrimci bir temel iizerinde geligen Kiirt ulusal
hareketinin, bugiin artik 6nemli bir doniim noktasina geldiginin
ciddi belirtileri vardir. Bu, hareketin ulagtigi bugiinkii gelisme
asamasinda, objektif bir durum olarak ¢ikmaktadir ortaya. Bu
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yol ayriminda, ya kaderini Tiirkiye devriminin kaderiyle daha
stki percinleyerek koklii ve kalict bir ¢oéziim igin devrimci bir
mecrada derinlegsmek, ya da "siyasal ¢oziim" adi altinda diizen
ici bir kismi ¢oziimle reformcu bir mecraya girmek alternatifleri
vardir.

EKIM 1. Genel Konferansr’nin Kiirt sorununa iligkin de-
gerlendirme ve karar metninde, su degerlendirmeye de yer ve-
rilmektedir:

“Kendi mecrasinda gelisen devrimci ulusal hareket, kendi
ozgiiciiyle sorunu ¢oziim giindemine sokmug bulunuyor. Ama ¢oziim
glindemine girmek ile ¢oziime kavusmak arasmda her zaman
onemli bir mesafe vardir. Onlarca yddwr kendini ¢oziim giindemine
sokmus bulunan, fakat hala ¢oziilemedigi gibi, bugiin trajik bir
bicimde emperyalist politikalarin etki alant haline gelen Giiney
Kiirdistan’daki hareketin deneyimi de bunu kanitlar. Tiirkiye
Kiirdistani’nda sorunun kendi 6z devrimci birikimiyle ¢oziim
giindemine girmis olmasi, onun kendi simirlart iginde bir
coziimiiniin son derece gii¢ oldugunu, asil ¢oziimiin somiirgeci
Tiirk burjuvazisini bir sif olarak tasfiyeden gegtigini de, gitgide
daha agik gosterecektir.”

"Siyasal ¢oziim" ve bu cercevede federasyon tartigmasi, basit
bir siyasal manevradan ibaret degilse eger, Kiirt sorununun "kendi
sinirlan iginde ¢6ziimiiniin son derece gii¢ oldugu'nun bir itirafidir
yalmzca. Bu, ancak Tiirk burjuvazisinin sinif olarak tasfiyesiyle
ulagtlacak koklii ve kalict bir ¢oziimden, diizen ici kismi ve
igreti bir ¢éziime egilim gostermek anlamina gelir.

Fakat tersinden olarak, Kiirt sorunu, bugiin artik, gercek ve
kalict bir ¢6ziimiin "somiirgeci Tiirk burjuvazisini bir sinif olarak
tasfiyeden gectigini", cok daha acgik gosterir bir agamaya ulagmgtir.
Ne var ki, bu tiir bir ¢oziimiin Oniinii agmaya ulusal hareketin
kendi toplumsal-siyasal olanaklari yetmez. Boyle bir ¢oziimiin
onciiliigiini kendi basgina devrimci bir ulusal hareket degil, onu
da kucaklayip yedekleyecek yetenekte devrimci proleter bir sinif
hareketi acabilir.

Bugiin Tiirkiye’de bdyle bir devrimci siyasal sinif hareketi-
nin yoklugu, Kiirt devrimci ulusal hareketinin agmazint derin-
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lestirmektedir. Komiinistler, devrimci ulusal hareketin gelecekteki
seyrinin, islerin Tiirkiye'nin metropollerinde nasil seyredecegine
siki sikiya bagh oldugunu bugiine kadar bir ¢ok vesileyle yine-
lediler. Eger devrimci bir ig¢i hareketi gelismezse, burjuvazinin
karg:sina oncii devrimci bir kuvvet olarak dikilmeyi bagaramazsa,
bu cercevede, devrimci ulusal harekete dolayly ve dolaysiz yeterli
destegi sunamazsa, boyle bir durumda, devrimci ulusal hareket,
ihtiyaci olan destegi Kiirt miilk sahibi siniflarla uzlasarak elde
etmeye calisacak, bu ise onu Kiirt miilk sahibi siniflari iizerinden
Tiirk burjuvazisiyle uzlagmaya itecektir, dediler.

Olaylarin bugiin hala karmagik ve celisik akan seyri, bu
arada, yukarida tanimladigimiz kaygilari dogrular belirtiler de
tagimaktadir. Bu belirtiler son Newroz olaylar1 sonrasinda o6zellikle
farkedilebilmektedir.

Kiirt devrimci ulusal hareketinin yalnizliktan dogan agmaz-
larim1 gitgide daha iyi anlayan Tiirk burjuvazisi de, hareketi
ezmek icin gosterdigi tiim cabalara ragmen, ayni zamanda, onu
bir uzlagma cizgisinde ehlilestirebilmenin olanaklarini da gitgide
daha ¢ok yoklamaktadir. Emperyalist ¢evreler de Tiirk burjuva-
zisine bunu telkin etmektedirler.

Eger ulusal hareketin ideolojik konumu, toplumsal-siyasal
karakteri ve dolayisiyla devrimciliginin tarihsel sinirlari konusun-
da bir hayal taginmiyorsa. bugiine kadar onun, kendi konumun-
dan yapabileceklerinin azamisini yaptigina da kusku duymamak
gerekir.

Bundan otesi onun degil, fakat bir biitiin olarak Tiirkiyeli
komiinistlerin ve devrimcilerin tarihsel sorumlulugudur. Devrimci
ulusal hareketin tarihsel ve toplumsal-siyasal simirliligini ortaya
koymak, zaaflarini ve tutarsizliklarini siirekli bir bicimde elestirmek
tartigma gotiirmez bir hak ve gogev olmakla birlikte, bu noktadan
oteye, onun gosterebilecegi tutarsizliklara ne sagmak, ne 6fkelenmek
gerekir. Bu, siirecin tutarl bir dogrultuda seyretmesini ondan bek-
lemek olur. Boyle beklentileri olanlar, kendi konumlan ve misyonlars,
bundan kaynaklanan iddialari konusunda biiyiik bir tutarsizlik
icindedirler; ve dahasi, ulusal hareketin kimligine, bu kimligin
olanaklarina iligkin olarak, dayanaksiz hayaller igindedirler.
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Komiinistlerin kendi bagimsiz tarihsel amaclari, bundan
kaynaklanan gorev ve sorumluluklari vardir. Bu gorev ve
sorumluluklar, su veya bu 6zel sorundan bagimsiz, bir genis gerceve
olustururlar. Kiirt sorunundan kaynaklanan sorumluluklarina da
ancak bu genel cerceveden bakabilirler.

Tiirkiye nin bugiinkii tarihsel ortaminin sundugu genis ola-
naklara ragmen, kendi devrimci siyasal sinif hareketini gelistirmede
heniiz anlamh sayilabilecek bir adim atmay: basaramamis olmak,
komiinist hareketin en temel zaafini olusturmaktadir. Komiinist
hareket kendi bu temel zaafin1 gidermeden, kendi politikalarinin
toplumsal temeli ve tagiyicisi ofan iggi sinif1 i¢inde bir giig olmadan,
kendi disindaki zaaflara da hi bir cid-li ve sonug yaratici miidahalede
bulunamaz. Bu Kiirt sorunu sézkonusu oldugunda 6zellikle gecerlidir.

Bugiiniin Tiirkiyesi'nin sundugu nesnel olanaklar karsisinda,
gorev ve sorumluluk, genel olarak devrimci hareketin degil, fakat
ozellikle ve oncelikle komiinistlerin omuzlarindadir. Ciddi bir
toparlanmanin oniinii ancak onlar acabilirler.

Tiim giic ve olanaklariyla, diizen partisi karsisinda devrim
partisi’ni olugturan Tiirkiye devrimci hareketini, yasamakta oldu-
gu bugiinkii kisirhig1 ve c¢oziimsiizliigiinden kurtarmak, ilerleme-
sinin yolunu agmak da, bu gérev ve sorumlulugun kapsamindadir.
Nedir ki, tam da bunda basarili olabilmek igin, devrimci parti ve
gruplarin bugiin artik olaganlagmig, kendileri de dahil herkes
tarafindan kaniksanir hale gelmis siradanligindan kurtulmasi gere-
kir.

Ideolojik, politik, orgiitsel, pratik tiim alanlarda, devrimci bir
sinif partisine dogru biiyiimeye gotiirecek bir perspektif ve caba
icinde olmak bir zorunluluktur.

Komiinistler, kendi gorev ve sorumluluklarina bunun bilin-
ciyle yaklagsmak zorundadir.

EKIM
Nisan 92
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Kiirtsorunundaemperyalist plan
vepolitikalar

Tiirkiye tarihinde 12 Eyliil sonrasi, Kiirtsorunu ve Kiirtozgiirliik
miicadelesinin yeni bir tarihsel doneme girisini isaretler. Onceki
donemlerde "feodal siniflarin bir sorunu” olarak giindeme giren ve
feodal-burjuva siniflarin 6nderligi altinda siirdiiriilen Kiirt ulusal
miicadelesi, 12 Eyliil sonrasinda-tarihsel birikimindetemeliiizerinde-
bu kez biraz gecikerek de olsa sinifsal farklilagma temeli iizerinde
ve halkg bir icerikle siyasal sahneye ¢ikt1 ve bu sahnenin 6nplanin-
da yer tuttu.

Bir gerilla miicadelesi olarak baglayan ve Kiirt halkinin hakh
ulusal istemlerini devrimci bir tarzda ifade eden Partiya Kerkeren
Kiirdistan (PKK)‘nin devrimci ulusal 6nderligi altinda gelisen bu
yeni donemin Kiirt dzgiirliik miicadelesi, somiirgeci burjuvazinin
bagvurdugu tiim tedbirlere karsin son derece basarili bir gelisme
cizgisi gosterdi. Once emekgi Kiirt koyliiliigiiniin ve giderek de
kentlerin alt tabakalarinin kat.ami ve destegi ile ifade edilen
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bagimsiz devrimci bir halk hareketi niteligini kazanip biiyiidii.
Genis Kiirt halk kitlelerinin somiirgeci burjuvaziye karsi ulusal
ozgiirlik ve esitlik igin politik bir direnigine doniigerek devrimci
bir siireci baslatan bu hareket, yalnizca Kiirdistan’in geleneksel
yapisi ve iligkilerinde koklii bir degisimin ve doniigiimiin yolu-
nu agmakla kalmadi, yamsira Tiirkiye toplumunu da derinden
sarst1.

O kadar ki, Tirk somiirgeci burjuvazisinin geleneksel inkar
ve yoketme politikasi, bu politikanin temel ideolojik ve tarihsel
dayanagi olan Kemalizm, Kiirdistan’da gelisen 6zgiirlik ve esitlik
miicadelesinden oldiiriicii darbeler yedi, direnme giiciinii yitirip
¢oktii. Yillarca TC’nin resmi ideoloji ve politikalariyla uyusmus
beyinler ¢oziildii, basta Tiirk halk yiginlari icinde olmak iizere,
hemen her cevrede Kemalizme iligkin Onkabuller halindeki tiim
yargilar sorgulanmaya bagland:.

Tirkiye Kiirdistani’ndaki bu devrimci siirecin Kiirdistan’in
diger pargalarini ve Ortadogu’yu etkilememesi diisiiniilemezdi.
Nitekim Tiirkiye Kiirdistani’'ndaki devrimci siire¢ Kiirdistan’in
diger parcalarinda ve Ortadogu’da etkili oldu, orada da devrimci
bir gelismenin yolunu agti.

Boylece Kiirt sorunu ve Kiirt Ozgiiriik miicadelesi sadece
Tiirkiye’nin degil, tiim bolgenin ve Otesinde de uluslararasi
kamuoyunun giindemine yeni bir diizeyde ve yakici bir bigcimde
girdi.

Tiirkiye Kiirdistani’'nda geligen ve tiim bolgeyi etkileyen bu
devrimci siireg, Oteden beri Kuzey Afrika seridi ile birlikte
Ortadogu’yu bir "istikrarsizhk kusagi" olarak niteleyen emper-
yalistleri, Kiirt sorununun tasidig1 devrimci olanaklarin ve bunun
bolgedeki gerici-somiirgeci statiiko i¢in tasidigi tehlikenin ta-
mamiyla bilincinde olarak, stratejisinde degisiklikler yapmaya,
yeni tutum ve politikalar gelistirmeye, yeni uygulamalara bagvur-
maya itti.

Tirkiye Kiirdistani’nda baglayip tiim bolgeyi etkileyen dev-
rimci gelismenin Oniinii kesme sorunu, TC ve bdlgenin diger
devletlerini agip, basgta ABD olmak iizere Batih emperyalistlerin
ortak sorunu ve ilgi odag haline geldi.
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Emperyalizmin “yeni diinya diizeni” stratejisi ve Kiirt
sorunu

Sovyetlerin ve Dogu Bloku’nun c¢oziiliigii ve cokiisiinden
sonra, ABD’nin bagim cektigi emperyalist cephe, emperyalizmin
tim diinyada iktisadi, politik, askeri her alanda hakimiyet ve
denetimini anlatan ve "yeni diinya diizeni" olarak tanimlanan
yeni bir stratejiyi giindeme soktu. Bu stratejiyi ingsaya ve oturtmaya
yonelik ilk ve en onemli adimint bir "istikrarsizlik kusagi” olan
Ortadogu’da Korfez savagi ile atti. S6zkonusu stratejinin hayata
gecirilmesinin Oniinde ancak gegici bir engel olabilecek gerici
Saddam rejiminin Kuveyt’i iggalini bahane ederek Korfez’i ve
tim bir Ortadogu’yu yangin yerine geviren bir emperyalist savag
baglatti. ABD’nin tiim emperyalist Batiyr ve Tiirkiye dahil bolge-
deki tiim gerici devletleri pesine takarak baglattigi bu saldirinin
asil hedefi hi¢ kuskusuz yalnizca Saddam’1 dize getirmek degildi.
Onun asil amaci Ortadogu’daki devrimci siireglerin 6niinii kesmek,
bu devrimci siirecin sundugu ve bolgede olusan gerici statiikoyu
tehdit eden devrimci olanaklar1 yokedip ortadan kaldirmakti.
Saddam’1 dize getirmek olsa olsa bu yonli amacini gergekles-
tirmede kendisine gerekli olan imkanlar1 artirmasini saglayacakti.
Nitekim de oyle oldu. )

Emperyalizmin Ortadogu’ya yonelik bu biiyilk saldirisinin
birinci dereceden yiiriitiiciisii olan ABD, yalmzca Tiirkiye dahil
bolge devletlerini bu saldirtya katip-ortak etmekle kalmadi, yanisira
ve bu vesileyle hepsini kendisine daha ¢ok bagimli hale getirdi.
Saddam’1 da dize getirerek Ortadogu’ya iyice yerlesti. Bundan
boyle daha genig bir alanda ve daha biiyiik imkanlarla hareket
edecekti. Kendisine iyice bagimli hale getirdigi devletleri ve diger
giicleri daha kolay ve daha etkin bigcimde kendi emperyalist
¢ikarlan igin kullanabilecekti. Hi¢ kuskusuz bu kullanma bolgede
gelisen devrimci siirecin 6niinii kesme bigimindeki bir seferberlikte
anlamini bulacakti. Miittefigi, daha dogrusu usagi olan bu devlet
ya da giiclerin aczinin ortaya ¢ikmasi halinde ise dogrudan kendisi
devreye girip miidahale edecekti.

Tiirkiye dahil Ortadogu’da devrimci bir siirecin geligmesinin
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en biiyilk etkeni Kiirt sorunu ve Kiirt kurtulug miicadelesiydi.
Tiirkiye Kiirdistani’'nda gelisip bolge iizerinde etkiler yaratan ve
emperyalizmin bolgedeki c¢ikarlarim tehdit eden bu radikal ve
anti-emperyalist kurtulus miicadelesini kusatip-ezmek ABD’nin
¢ok onemli bir sorunu oldu. Basta ABD, emperyalistler devrimci
Kiirt halk hareketi karsisinda tam bir acz ve caresizlik igine
diigmiis somiirgeci Tiirk devletini de onlerine katarak, hem Tiirkiye
ve hem de Kiirdistan’in diger parcalarini somiirge kosullarinda
tutan devletlerin ve nihayet emperyalizmin cikarlarimi tehdit eden
Kiirt 6zgiirliik miicadelesine karst harekete gectiler. Hareketin
oniinii kesmek, onu hi¢ degilse bolgedeki gerici ve emperyalist
cikarlara zarar vermeyecek sinirlar igine ¢cekmek, bir baska ifade
ile Kiirt sorununu sistem iginde gerici bir s6zde ¢6ziime baglamak
vb. amagh bir dizi politika ve manevraya basvurdular.

ABD ve Batili diger emperyalist giiglerin bolgedeki devrimci
siireglerin Oniinii kesmeyi hedefleyen bu politika ve girisimleri
cok boyutludur. Bu politika, "bir yandan Kiirt sorununa iligkin
olarak insan haklar: ve kiiltiirel haklar gergevesinde demagojik
bir propagandayla Kiirt halkina sirin goriinmeye ¢aligirken, dte
yandan devrim ve iktidar hedefinden koparilnug reformist bir
programa onay verilerek, reformist Kiirt orgiitleri araciligryla,
sorun iizarinde kontrol kurmak istegi ve cabasinda ifade
bulmaktadur."”

Sozkonusu bu politikanin baglica iki ayagi vardir ve somut
ve pratik ifadesini birbirini tamamlayan baghca iki girisimde
bulmaktadir. Ayaklardan biri somiirgeci Tiirk burjuvazisi, digeri
ise Giiney Kiirdistan’daki Kiirt orgiitleridir.

ABD’nin onciiliigiindeki emperyalist kamp, Kiirt sorunundaki
gelismelerden hareketle, bir yandan uzun bir siiredir somiirgeci
Tiirk burjuvazisine inkarci politikalarini terketmesini ve bazi
kiiltiirel haklar cercevesindeki bir "Kiirt reformu"na bagvurmasini
telkin ediyordu. Diger yandan ise emperyalist plan ve politikalara
yatkin ve bu politikalarin dayanagi olmaya hazir olduklarindan
hareketle Giiney Kiirdistan’daki Kiirt orgiitleri iizerinde vesayet
kurmaya calisiyordu. ABD, TC’nin kiiltirel bazi haklar
cercevesinde bir "Kiirt reformu”na bagvurma egilimi olmakla

144



birlikte, buna heniiz hazir olmadigimi ve Kiirt sorununda hala
"Once ez, sonra taviz ver* seklindeki "Kisinger Formiilii"nde israr
ettigini bildigi icin, oncelikle Giiney Kiirdistan’daki Kiirt orgiitleri
iizerinde yogunlagti. Korfez savagi ve sonrasi geligmeler de,
ABD’nin Giiney Kiirdistan’daki Kiirt orgiitlerini vesayet altina
alma amacgh girisimlerinin kolayca karsilik bulmasi igin hayli
uygun bir zemin yaratti.

Korfez savagi Saddam ve Irak rejiminin yenilgisiyle sonug-
landi. Saddam heniiz devrilmemisti, ancak Irak’ta bir otorite
boslugu yasamyordu. Oteden beri emperyalist ya da gerici ¢o-
ziimlere bel baglayan YNK ve KDP’nin bagini cektigi Giiney
Kiirdistan’daki Kiirt orgiitleri bu durumdan yararlanmak iizere
harekete gegtiler. Basra’daki iran yanhsi Siilerin ayaklanmasina
paralel olarak Giiney Kiirdistan’da bir ayaklanma baglatildi. Ne
ki bir kez daha aldatldilar. Ne ABD ne de Batili herhangi bir
devlet yardimlarina kostu. Saddam, hi¢cbir miidahale ile karsi-
lagmaksizin Kiirtlerin ayaklanmasimi ezdi. Bir anda tamamen
silahsiz ve savunmasiz kalan Kiirtler, yeni bir Halepce katliam
korkusuyla Giiney Kiirdistan’dan kacarak biiyiik kafileler halinde
Tiirkiye Kiirdistani’na yoneldiler. Kiirt halki icin yeni bir yikimi
ve aciyr anlatan bu go¢ dalgasi, esasinda, ABD’nin yillar once
iizerinde calistigi, kosullari olustugu an devreye sokmayi planladig
"TC’ye bagh Federe Kiirdistan" geklindeki senaryonun pargasi
bir gelisgmeydi. Kosullar olugmus ve senaryoyu devreye sokmanin
tam zamaniydi. Artik Giiney Kiirdistan’daki Kiirt sorunu Tirkiye
Kiirdistani ‘ndaki Kiirt sorununa dogru genisletilebilirdi. Oyle
yapildi. TC tam bir ikiyiizliilikle Saddam rejiminin Kiirt halkina
yonelik saldirisini kinadi, hamilik pozlarinda s6zde Kiirtlere sahip
¢ikti. Bir boliimiiniin, yeniden yerlerine donmek kosuluyla ve
tecrit edilmig bir bicimde Kuzey Kiirdistan’in sinir bolgelerinde
ikamet etmelerine izin verdi.

Giiney Kiirdistan’daki Kiirt orgiitleri Saddam’in yeni ve daha
biiyiik bir saldinsindan duyduklar1 korku ile ABD ve somiirgeci
Tiirk devletine daha ¢ok yaklagmaya bagladilar. Dogrudan
emperyalizmin vesayetini kabul etme anlamina gelen, "Cekic
Gii¢"iin bolgeye yerlesmesi talebinde bulundular. ABD, TC’nin
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kendi sinirlar1 igindeki Kiirt ozgiirlik miicadelesi karsisinda
diistiigii aczden de yararlanarak "Ceki¢ Gii¢"ii devreye soktu.
TC’nin de onay vermesiyle "Ceki¢ Gii¢c" Kuzey Kiirdistan’daki
devrimci Kiirt hareketine karsi da kullanilmak iizere bolgeye
yerlesti.

"Ceki¢ Gii¢"iin bolgede resmen konuslandiriimasiyla ABD,
hem Tiirkiye’deki askeri varhgini takviye edip giiclendirmis oluyor
ve hem de bolgedeki devrimci siireclere miidahale igin yeni bir
ek olanak yaratiyordu. Bu olanak ona (ki bu aslinda s6miirgeci
Tirk burjuvazisi iizerinde, de bir vesayet kurma anlamina
geliyordu) gelismeler kargisinda acz ve garesizlik igine diistiikleri
oranda hem somiirgeci Tiirk burjuvazisini ve hem de igbirlik¢i
Kiirt orgiitlerini kendi emperyalist amaglan dogrultusunda daha
etkin bicimde kullanma kolayh@: saglayacakti. Her ikisinin aczinin
derinlestigi ve is goremez bir duruma dogru seyrettikleri an ise
dogrudan kendisi devreye girecekti.

Kuskusuz ki emperyalist plan ve politikalarin istenilen bigimde
hayata ge¢mesi, higbir engelle kargilagmamasina baghydi. Nedir
ki engel vardi. Bu ise PKK onciiliigiinde yiiriitilen Kuzey Kiir-
distan’daki Ozgiirliik miicadelesiydi.

Bagimsiz halkgi-devrimci kimligi ile PKK ve onun 6ncii-
ligiindeki oOzgiirliik miicadelesi hem emperyalizmin boélgedeki
cikarlar, hem Tiirkiye dahil bolgedeki somiirgeci devletler ve
hem de YNK-KDP gibi isbirlik¢i Kiirt orgiitleri igin bir tehlike
ve tehdit unsuruydu. Bu nedenle de ortadan kaldirtimasi gerekiyor-
du. Ancak gelismeler onlarin arzuladigi yonde olmuyordu.

Somiirgeci Tiirk burjuvazisi, PKK ve Kiirt halk hareketi
kargisinda tam bir acz ve garesizlik igine girmisti. Yalnizca siyasal
bir iflas1 degil, giin gectikge belirginlesen bir askeri ¢ikimazi da
yastyordu. Buna kargin PKK onciiliigiindeki Kiirt 6zgiirliik
miicadelesi yiikseligini siirdiiriiyordu. 92 yilinda ise sigcramanin
esigine gelmigti. PKK, gerilla savagi ile siyasal kitle hareketinin
bilegskesi haline gelen 6zgiirliik miicadelesinin, 92 Newrozu bir
baglangi¢ olmak iizere, "Ordulagma-Ayaklanma ve Botan-Behdinan
Hiikiimeti kurma" hedefine yoneltilmesi, bir yeni asamaya
sicratilmasi karar almigti. Hazsrhklan bu yo6ndeydi, gabalarini
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bu yonde yogunlagtirmigti. Bu, Kuzey Kiirdistan’daki somiirgeci
egemenligini eskisi gibi siirdiiremez hale gelen, kirsal kesimde
denetimini ¢ok biiyiik olgiide yitirip kentlerde ise yitirme siirecine
giren somiirgeci Tiirk devleti igin oldugu gibi, Giiney Kiirdistan’da
emperyalist ve gerici bir tiir vesayeti ifade edecek olan sozde
ozerk bir Kiirt devleti kurmak pesinde kosan isbirlik¢i Kiirt
orgiitleri icin de biiyiik bir tehlikeydi. Zira PKK Giiney Kiirdistan’a
da yerlesmig ve giderek giic kazaniyordu. "Botan-Behdinan
Hiikiimeti"nin bir ayag da Giiney Kiirdistan’in adi iizerinde Beh-
dinan topraklarina dayaniyordu.

ABD, miittefiklerine, yiikselen Kiirt halk hareketine karst
daha etkin Onlemler alma ve kendi aralarindaki iligkileri
siklastirma, dahasi bunu Kiirt 6zgiirlik miicadelesini kusatip
yoketmek amaciyla bolgenin somiirgeci diger devletleriyle de
iligkiler kurma, bozulan iligkilerini diizeltme yo6nli girigimlerle
tamamlama telkininde bulunuyordu.

Somiirgeci burjuvazi kiiltiirel haklar gergevesinde bir "Kiirt
reformu”nda ifadesini bulan politik bir ¢oziimii dahi kaldirabilecek
giicte degildi. Bunun Kiirt 6zgiirlik miicadelesine daha biiyiik
bir ivme kazandiracagindan ve daha biiyiik tavizleri davet
edeceginden korkuyordu. isbagindaki DYP-SHP hiikiimeti, bizzat
Bagbakan Demirel’in agzindan, "ikide bir politik ¢6ziim lafi
edilmesin” deyip politik ¢dziimii bir kenara ittiklerini ve sorunun
¢Oziimiinii askerlere havale ettiklerini agikladi. Bu ayni zamanda
zaten iglevsiz olan sivil hiikiimetler doneminin kapandiginin,
"Genelkurmay hiikiimeti* doneminin bagladigmin agik¢a ve resmen
kabul ve ilan edilmesiydi.

Iktidar tamamen Genelkurmayin elinde toplanmsti. ilk icraati
PKK’nin Newroz’da ayaklanma baglatacagini ileri siirerek, Cizre’de
Sirnak’ta ve Nusaybin’de bir kitle kirimina bagvurmak oldu.
Gé’nelkurmay icin PKK ile halki ayirmak gerekmiyordu. "PKK
halklagmisti” ¢iinkii... Somiirgeci burjuvazi bu saldirisini PKK
ile Kiirt halk hareketine doniik ilk ama son derece 6nemli bir
zafer olarak propaganda etti. Bu saldiriyla psikolojik iistiinliigiin
de kendilerine gectigini ve bundan boyle bu yolda kararlilikla
yiiriinecegini agikladi. Ne var ki ¢ok kisa siire iginde PKK ve
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onciiliigiindeki halk hareketi kendi gelisme c¢izgisine yeniden
kavustu. Ustelik bu kez daha genig bir alana yayilarak daha
biiyiik giiclerle somiirgeci hedeflere vurulmaya baslandi. Devletin
Newroz saldirisinin psikolojik etkileri kisa siirede atlatildig: gibi
PKK yeni giigler kazanmigti. Ordulagimaya dogru gidiliyordu. Bu
arada PKK Giiney Kiirdistan ve somutca Behdinan topraklarina
iyice yerlesip buradan sinir bolgelerindeki askeri yiginaklara ve
karakollara biiyiik saldirilar diizenlemeye bagladi. Bir ¢ok askeri
yiginak ya imha edildi ya da i¢ bolgelere dogru siiriildii. PKK
miicadeleyi "dag miicadelesi" olmaktan cikarip kentlere kaydi-
riyordu. Yeni hedef kentlerde de denetim kurmak iizere devletin
kentlerindeki siyasal ve askeri varligina yonelmekti.

Somiirgeci burjuvazi "Genelkurmay hiikiimeti" araciligiyla
PKK’nin bu yonelimini ¢ilginlik derecesinde kargi-devrimci bir
saldinyla yamt verdi. Tiimiiyle kendisinin planlayip-giindeme
koydugu bir provokasyonla Sirnak halkina doniik topyekiin bir
imha hareketine girigti. Sirnak adeta yakilip-yikildi. Halk kitlesel
goce zorlandi. Bunu Kiirdistan’in cesitli yerlesim birimlerinde
bagvurulan benzeri katliamlar izledi.

Bu ayn: giinlerin kayda deger en onemli geligmelerinden
biri de Ozal’in gagnisiyla devletin tiim sivil ve askeri erkaninin
Diyarbakir’da yaptig:1 toplantiydi. Somiirgeci Tiirk devleti bununla
Kiirt 6zgiirlik miicadelesi karsisindaki kararhihgini vurguluyordu.
Ote yandan bu toplantiyla bir kez daha Tiirkiye'yi askerlerin
yonettigi tescil edildi. "Genelkurmay hiikiimeti" Diyarbakir’daki
toplantidan sonra Kiirt halkina, Kiirt devrimci hareketine (PKK)
ve genel olarak Tiirkiye devrimci ve sosyalist hareketine doniik
bir dizi tehdit savurdu. Yeni Onlemlere bagvuracagini agikladi.
Gerekirse "sikiyonetime bagvurulacag:” sozleri edilmeye baglandi.
Genelkurmayin gergek niyeti, Kiirdistan’da yiiriittiigii 6zel savast
tim Tirkiye sathima yaymak, bunu resmen bir savag hali ile
birlestirip hem igeride ve hem de Giiney Kiirdistan’a doniik daha
¢tlgin bir kargi-devrimci saldir1 igin "megru” ortam yaratmakti.
Adim adim bunun kosullari hazirlaniyordu.

Sémiirgeci burjuvazinin Kiirt halk hareketini kusatip ezme
amachi girisimlerinden biri de aymi sorunla igice yasayan bolgedeki

148



diger somiirgeci devletlerle igbirligi arayiglariydi. Bu amagla nce
Tiirk Icisleri Bakami kalabalik bir sivil ve askeri erkanla Suriye’yi
ziyaret etti. Suriye’nin PKK’y1 kendi denetimindeki Bekaa’dan
kovmasini, kamplarinin kapatilmasini ve dahasi PKK’nin
Suriye’deki tiim diger faaliyetlerinin yasaklanip etkisiz hale
getirilmesini talep ettiler. Ama¢ PKK’nin Suriye’den yeni bir
faaliyet merkezi haline getirdigi Giiney Kiirdistan’a siiriilmesini
saglamakti. Karsilikli cikarlar temelinde bu yonde adimlar da
atildi. Suriye ziyaretini yine Igisleri Bakami esliginde iran ziyareti
izledi. Aymi istekler Iran’da da yenilendi. Esdegerde bir sonug
yaratmasa da Iran’la da belli anlagmalar yapildi.

Bu, Kiirt devrimci hareketini kusatip-yoketme amacgh ziyaret
ve igbirligi girigimlerinin islevli olup-olmayacagini zaman
gosterecekti. Ancak goézden kagirihp unutulmamasi gereken ve
unutuldugunda faturasi hayli pahali olan sey sudur; Kiirtlerin
yasadigi somiirgeci devletlerin donemsel olan kendi i¢ celigki ve
catigmalar1 ne diizeyde olursa olsun, tecriibe ile sabittir ki, bu
devletler ¢ikarlari tehlikeye girdiginde, bolgede olugsmus statiiko-
da koklii bir degisiklige yolagacak nitelikte bir gelisme oldugunda,
herseyi unutup bu tehlikeye karsi hemen birlesmislerdir. Radikal
ve anti-emperyalist niteligi ile basta Tiirkiye’de olmak iizere bolge
devletlerinin Kiirt halki iizerindeki somiirgeci egemenligini
(statilkoyu) parcalamay1 hedefleyen PKK kargisinda da ayni seyin
giindeme girmesi hicbir bicimde siirpriz olmayacakti ve
olmayacaktir. TC’nin gozettigi ve yeniden yasanir hale getirmeye
calistifi da buydu. TC, arkasina emperyalist giiclerin, somutga
da ABD’nin dolayli-dolaysiz baskilarini da alarak sdzgelimi Suriye
ile az-cok tatmin edici bir igbirligini ger¢eklestirebilmesini de bu
duruma borgludur.

TC’nin bir diger faaliyeti YNK ve KDP'ye doniik olamdir.
TC, ABD’nin yol gostericiliginde, uzun bir siiredir PKK’nin iissii
haline gelen Irak Kiirdistani’ndaki PKK kamplarini, YNK ve
KDP ile isgbirligi icinde imha etmeyi planhyordu. Bu nedenle
YNK ve KDP ile iligkilerini yogunlastirdi. ABD’nin bilgisi ve
hatta gozetimi dahilinde gergeklestirilen bu goriigmelerin,
goriiniirdeki nedenleri bir yana birakilirsa, asil gindemi PKK
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idi. Toplantilarda PKK’nin nasil kusatilip imha edilecegi tartigild,
bu konuda taraflara diisen gorevler saptand.

Aslinda senaryo onceden yazilmigti. Bu, ABD’nin ta ‘60’h
yillarda hazirlayip kosullar olustugunda devreye sokmak iizere
elinde tuttugu "TC’ye bagh Federe Kiirt Devleti" planiydi. Verili
gelismeler bu planin devreye sokulmasinin zamaninin geldigini
gosteriyordu. Ancak son bir kez gozden gegirilip bu plan gerceve-
sinde harekete gegme aninin saptanmasi gerekiyordu. Gerektiginde
"Ceki¢ Giic" de devreye sokuiabilirdi. Fakat simdilik TC "Cekig
Gii¢"iin gorevini istlenebilirdi.

TC igerde bir yandan, Kiirt halkina doniik saldirilarini
yogunlastirip kitle kirimlarina bagvururken, bir yandan da Giiney
Kiirdistan’a diizenleyecegi sefere hazirhk yapti. Bolge devletlerine
yapilan ziyaretler ve askeri savag giiciiniin Giiney Kiirdistan’a
dogru baglayan hareketliligi hep bu hazirligin ifadesiydi. Sinirin
bu yakasinda bekleyip PKK’dan gelecek saldirilari buradan
kargilamak yerine, sinirin 6tesine gecip PKK’nin iizerine yiiriimek,
savagl orada kabullendirmek, TC’nin yeni taktigi buydu. YNK
ve KDP’den istenen de bu taktige uygun davranmalanydi. Hem
dogrudan PKK'nin. ve hem de benzer cizgideki PAK’in siyasal
ve askeri varhgnin giin gectikce biiyiimesi YNK ve KDP igin
biiyiik tehlikeydi. S6zde 6zerk Kiirdistan planlarsnin hayata gec-
mesi bu tehlikenin ortadan kaldirilmasim dayatiyordu. iste bu
nedenle YNK ve KDP TC’nin isteklerini kabule yatkindilar ve
kabulleniyorlardi. Kendi sefil ¢ikarlarini daha saglam bir teminat
altina almak igin Ankara’ya, ardindan da mutlaka Washington’a
ugruyorlardi.

Ankara-Washington ve Erbil ticgenindeki gidis-geligler iyice
yogunlasti. TC, PKK’nin Giiney Kiirdistan merkezli saldirilari
kargisinda acze diigmiig, bir savag hali ilan edip Giiney Kiirdistan®1
isgali diisiiniiyordu. YNK ve KDP ise PKK’nin varligina tahammiil
edemez bir noktaya gelmisti. Isbirligi halinde harekete gegmenin
zamaniydi. Giineyden KDP ve YNK, Kuzeyden TC saldiriya
gececek, PKK kusatilip bir cekic hareketiyle imha edilecekti.
Plan buydu. ABD son bir temasta bu plana onay vermis gorii-
nilyordu.
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Talabani’nin ABD déniigiinde Ankara ve Erbil’de yaptug
kimi acgiklamalar da, PKK’ya doniik saldinya ABD’nin onay
verdigini anlatiyordu. Talabani Giiney Kiirdistan’a doner donmez
"Kiirt parlamentosu”nu toplad: ve siirpriz bir karar olarak nitelenen
"Federe Kiirt Devleti" karar1 alindi. PKK’nin Giiney Kiirdistan’daki
kamplarini tahliye etmesi de kararlar arasindaydi. Bundan boyle
PKK’nin Giiney Kiirdistan’dan TC’ye yonelik saldirilarina izin
verilmeyecegi kesin bir tutum olarak agiklamyordu. Aym giinlerde
Tiirk savag giicii Giiney Kiirdistan’a, PKK’nin iistlendigi mevzilere
dogru hareketlendi. Saldir1 igin igbirlik¢i Kiirt orgiitlerinin PKK'ya
yonelik saldirisi bekleniyordu. Nihayet YNK ve KDP’ye bagh
pesmergeler (ki bunlara asiret alaylann demek daha dogru olur)
PKK’ya saldiriya gegtiler.

"Federe Kiirt Devleti" ve saldirimin nitelii iizerine

YNK ve KDP’nin PKK’ya saldiris1 giinlerdir siiriiyor ve da-
ha da siirecege benziyor.

Somiirgeci burjuvazi ve Genelkurmayin basini (Tiirk basinini
artik boyle nitelemek gerekiyor) PKK ile YNK-KDP arasindaki
catigmay1 kendilerinden bagimsiz bir geligme olarak niteledi. Tiirk
askeri savag giiciiniin Giiney Kiirdistan’daki PKK kamplarina dogru
hareketlenmesini de PKK’nin Tiirkiye'ye yonelik olas: bir kagigini
engellemek amagh oldugunu agikladi. Oysa gercek bunun tam
tersidir. YNK ve KDP’nin PKK’ya déniik operasyonu TC’den
ve ardindaki emperyalist giicten (ABD) bagimsiz alinmig bir karar
olmayip, yapilan agiklamalarin tersine saldiriya ortaklasa karar
verilmigtir.

Kiirt sorununu Giiney Kiirdistan’dan Kuzey Kiirdistan’a ya
da tersinden olarak Kuzey Kiirdistan’dan Giiney Kiirdistan’a dogru
genigletme amach, Kiirt halkina kargi agik savag ilani demek
olan bu saldinda da YNK ve KDP yalniz degildir. Somiirgeci
Tiirk devleti de tiim askeri giicii ile bu savagin icindedir ve
giinlerdir PKK ve Kiirt halkina havadan ve karadan saldirmaktadir.
TC’nin bu saldirisinin Gteden beri yiiriitillen sinir 6tesi operas-
yonlarin kapsamina girmedigini, acgik¢a Kiirt halkina doniik sicak
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bir savag oldugunu Tiirk basim dahi artik gizlemiyor. TC’nin
askeri savas giicii adim adim Giiney Kiirdistan igleri'ne giriyor
ve oraya yerlesmek kararindadir.

Sonug olarak PKK ve Kiirt halki yalmzca Kiirt igbirlikgi
orgiitleriyle savagmiyor. Tersine PKK ve Kiirt halkinin kargisinda
ABD’nin bagim c¢ektigi emperyalistler, TC basta olmak iizere
somiirgeci giigler ve onlarin igbirlikgisi Kiirt orgiitleri duruyorlar.
PKK aym anda bu giiglerin tiimiiyle savastyor.

Bu savagin amaci ise, bir kez daha Kiirt sorununun son
derece Onemli bir etken olarak rol oynadigi Tiirkiye ve Ortado-
gu’daki devrimci siirecin Oniinii kesmek, es deyisle PKK’yi
kusatip-imha ederek siireci tersine gevirmektir. Somiirgeci Tiirk
devleti ve emperyalizmin vesayetini, bir baska sOyleyisle
emperyalizmin bolgedeki ¢ikarlarinin bekgisi olmayi, onun iktisadi,
politik ve askeri hakimiyetinin bolgedeki ayagi olmayr kabul eden
isbirlik¢i Kiirt orgiitleri aracihigiyla "yeni diinya diizeni"ni bolgeye
oturtmaktir.

Bu savas, liberal Kiirt cevrelerince de paylagilan bir ifade
ile "Kiirdiin Kiirde kargi savas1" ya da "Kiirdiin Kiirde ihaneti"
degildir. Tam tersine bu savag son tahlilde PKK onciiliigiindeki
Kiirt alt siniflarinin emperyalizme, somiirgecilife ve buna
dayanaklik eden Kiirt gerici siniflarina karg! yiiriittiigii bir savasur
ve bu savasgin ardinda emperyalist ve gerici sinif g¢ikarlari
yatmaktadir.

YNK ve KDP tiirii burjuva milliyetci bir 6nderlikie kendisini
ifade eden Kiirt gerici siniflar1 6teden beri PKK ve onun
onciiliigiindeki devrimci halk hareketine karsit bir konumda
olmusglardir. Ciinkii ¢ikarlan ve varlik nedenleri emperyalizm ve
somiirgeci bolge devletleriyle ayni safta olmayr gerektiriyor. Ve
Oyle yapmuglardir. Sasilacak bir yon de yoktur.

KDP ve YNK’nin ilan ettigi "Federe Kiirt Devleti"ne gelince,
bolgedeki su ya da bu somiirgeci devletin toprak biitiinliigii bizi
hi¢ ama hig ilgilendirmiyor, mesru da gérmiiyoruz. Verili sinirlarin
tanlnmamasini da anlatan ve Kiirt halkinin kendi kaderini kendi
eline almasimi ifade edecek olan ulusal bir devlete kavusmasi en
dogal hakkidir. Nedir ki igbirlik¢i Kiirt orgiitlerinin sézde Kiirt
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parlamentosunun aldig1 bir kararla ilan ettikleri "Federe Kiirt
Devleti" bu kapsama girmiyor. O ne Kiirt halkinin 6zsel devrimci
miicadelesinin uriinii ve ifadesidir ve ne de Kiirt halkinin bizzat
kendisinin aldig1 bir karara dayaniyor. Kiirt parlamentosu ve onun
"Federe Kiirt Devleti" gercekte Kiirt halkinin gercek cikarlarini
ve iradesini temsil etmiyorlar. Tersine "Federe Kiirt Devleti"
emperyalizmin vesayeti kosullarinda alinmig bir karara dayanilarak
ilan edilmig, emperyalizmin bir tiir vesayetini ifade eden kukla
bir devlettir. O, emperyalizmin bdlgeye yerlestirmeye caligtigi
"yeni diinya diizeni"nin ayagi, Kiirt devrimci hareketine ve
bolgedeki devrimci gelismelere karsit gerici bir istiir. PKK ve
Kiirt 6zgiirlik miicadelesine yonelik saldirisi da bunun kanitidir.

PKK ve Kiirt halkinin 6zgiirliikk miicadelesine kargi s6zkonusu
giiclerin saldirisinin kapsami muhtemelen daha bir genisleyecek
ve boyutlanacaktir. Emperyalizmin bolgeye iyice yerlesmesini de
ifade edecek olan, TC’nin Giiney Kiirdistan’1 iggal ve ilhak etmesi
ihtimal dahilindedir. Ote yandan TC bélgede aktif bigimde
siirdiirdiigii diplomasi ile bolgedeki diger devletleri de PKK’yi
kusatip-imha etmek iizere taraf olmaya iknaya cahgiyor. Gerici
Saddam rejimi ile iligki kurma girigimleri de bu amaghdir.

PKK bu c¢ok boyutlu saldirilara karsi miicadelede yalniz
degildir. Yalnizca Tiirkiye deki Kiirt halki degil, Suriye ve iran’-
daki Kiirtler de, emperyalizm ve somiirgeci Tiirk devletiyle birlikte
PKK ve ozgiirlik miicadelesine saldiran igbirlik¢i-hain Kiirt
orgiitlerine kargi PKK ile aym saftadir. Suriye ve Iran’daki Kiirt
halkinin TC ve igbirlik¢i Kiirt orgiitlerinin PKK’y1 kusatma ve
yoketme saldirisina Kuzey Irak’ta ekonomik ambargo ile yamit
vermeleri bunun ¢ok somut bir 6rnegidir. Suriye ve iranh Kiirtlerin
bu tutumlart son derece anlamh ve bir o denli de &greticidir.
Kiirt halkinin kurtulusunu emperyalizm ya da bolge devletlerinden
birine yaslanmakta arayan igbirlik¢i Kiirt orgiitlerinin tersine,
PKK’nin kurtulusu bagimsiz devrimci bir yolda aramasindan ve
miicadeleyi bizzat Kiirt halk yiginlarina dayandirma stratejisinden
kaynaklanmaktadir. Bu PKK’nin basansidir ve ¢ok yonlii saldinlara
kargi ona direnme giicii saglayan da bu basaridir.

Nedir ki, bolgedeki gii¢ dengelerinden, bir baska anlatimla
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bolgedeki gerici-somiirgeci devletler arasindaki geligki ve
catigmalardan yararlanmanin da, miicadeleyi tek bagina Kiirt halk
yiginlarina dayandirmanin da bir sinir1 vardir. Zafer igin yeterli
degildir. Koklii ve kalici bir zafer, tim bunlarin yanisira ve daha
da onemli olarak basta Tiirkiye igci sinifi olmak iizere, bolge
halklarinin Kiirt halkinin 6zgiirliik miicadelesine sunacag: kardesce
ve anlamh destege baghdir. PKK ve Kiirt halkinin talihsizligi de
buradadir. Kiirt 6zgiirlik miicadelesi hala boylesi anlamli bir
destekten yoksundur.

Bu durumu degistirmek PKK’nin izleyecegi politika ve
gelistirecegi kardesce iligkilere bagh oldugu gibi, basta Tiirkiyeli
komiinist ve devrimciler olmak iizere bolgedeki devrimci giiglerin
kardes Kiirt halkinin 6zgiirliigiinden yana aktif tutumu bu konuda
tayin edicidir. Gorev gayet nettir; emperyalizmin ve sOmiirgeci
Tiirk devletinin isbirlik¢i Kiirt érgiitleriyle birlikte PKK ve Kiirt
ozgiirliik miicadelesine karsi baglattiklart bu haksiz ve gerici savasga
kargt ¢cikmak, is¢i ve emekgi yiginlar icinde teshir etmek, isci ve
emek¢i yiginlar iginde Kiirt halkinin 6zgiirliigiinden yana bir
tutumun geligmesi icin ¢aligmak...

Giiglerin ve olanaklarin sinirliligi komiinist ve devrimci giicler
icin mazeret sayilmamalidir. Kosullarin, giiclerin ve olanaklarin
elverigsizligine bakilmaksizin bu goérev dogrultusunda yapilmasi
gereken her sey yapilmaldir.

Serkan METIN
Ekim ‘92
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Giiney Kiirdistan’da uydu devlet

“Tiirk burjuvazisinin icerideki sorunlari halletmek hevesi
ile emperyalist giigclerin Ortadogu iizerine planlarvun dolaysiz
bir bigimde igice geg¢mis bulunmasi, Tiirk burjuvazisinin
emperyalizmin ‘sadik kdpeg’ roliinii bu denli hevesle iistlenme
gabasiu daha da anlagiir kilmaktadir,

“Bu igice gegis, kendini Kiirt sorununda ifade etmektedir.
Emperyalizm, kendi denetimindeki bir Ozerk Giiney Kiirdistan’in
Ortadogu’daki denetimi agisindan elverisgli olacagim planliyor.
Fakat Kiirt sorununun bir ‘bagimsizlik’ sorunu olarak algian-
maswna ve bu sorunun devrimci bir tarzda ¢oziimiine de kesinlikle
karsi duruyor. Biyle bir strateji, PKK’mn kesinlikle devre digi
birakilmasint  zorunlu kilmaktadwr. Tiirk burjuvazisi ile
emperyalizmin iizerinde kesin olarak anlastiklar: nokta budur.

“PKK'min devre disi birakildigh bir durumda, Giiney
Kiirdistan’da bir Ozerk Kiirt Cumhuriyeti’nin kurulmas:
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emperyalizm agisindan istenilir bir segenektir. Burjuva basimn
Talabani'yi Kiirtlerin resmi ve megru lideri olarak tamtma
cabasiun bu planla dogrudan bir ilgisi vaidir.

“Tiirk burjuvazisi, Kiirt sorununun bu tarz bir ¢oziimiiyle
‘PKK belast’ndan kurtulacagini umut etmektedir. Ayrica kurulacak
bir ‘Ozerk Kiirt Cumbhuriyeti‘'nin vasisi roliinii iistlenmek iste-
mektedir.” "

Subat 91°de yapilan bu tespit, 4 Ekim 92’de Giiney Kiir-
distan’da ilan edilen Kiirt devletinin gercek igerigini ortaya
koyuyor. Ulusal devrimci hareketin bolgede olusturdugu potansiyel
giic ise sorunun en O6nemli yani. Kiirt devrimci hareketi, verdigi
kararh savagimla gerek Tiirk burjuvazisi gerekse de emperyalistler
kargisinda politik bir gii¢c olarak konumunu daha da pekistirmistir.

Emperyalistler bagindan beri tiim olanaklarim kullanarak,
hareketi etkisizlestirmeye, sinirlamaya ve eritineye caligtilar.
Tirkiye Kiirdistani’'nda olusturulan uzlagmaci, reformist ve
provokatif Kiirt orgiitlenmeleri ise bu cabanin bir bagka bigimidir.

Emperyalistlerin bolgenin denetim ve yonetiminde en
giivendikleri diger giicler ise Giiney Kiirdistan’daki reformist Kiirt
orgiitleriydi. Talabani ve Barzani, emperyalistlerin bolgeyi yonetme
ve egemenlik saglama kanallan olacakti. Ve bu kanallar bolgede
devrimci dinamikler tasiyan PKK hareketini de bu sekilde tasfiye
edecekti. Boylece hem emperyalistlerin ve hem de Tiirk
burjuvazisinin korkulu riiyasi olan “PKK belasi’”’ndan kurtulunmusg
olacakti. Dolayisiyla Tirk burjuvazisinin Musul ve Kerkiik iizerine
besledigi emeller gerceklesmis olacakti. Ne var ki Musul ve
Kerkiik iizerine emperyalistlerin hazirlamisg oldugu senaryo daha
basarili oldu. Bagindan beri Ceki¢ Gii¢’iin Kiirdistan’daki varhigi,
bolgeye verilen bu 6zel 6nemdendi.

Her tiirlii 6zgiirliige karsi olan ABD emperyalistlerini Giiney
Kiirdistan’da “uydu bir Kiirt devleti” kurdurmaya iten neden
Kiirtlere 6zgiirliik saglamak degil, bolgedeki menfaatleridir. Onlar
icin uluslarin 6zgiirligii degil, ¢cikar ve egemenlik 6nemlidir. Ve
bu oyunlara, Giiney Kiirdistan’daki reformist Talabani ve Barzani
hareketi, diin oldugu gibi bugiin de alet oluyor. Bu hareketler,
ulusal kurtulusa, kendi potansiyel giiclerini kullanarak degil,
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herhangi bir emperyalist giice dayanarak ve onlarin gikarlaryla
biitiinleserek ulagmak istiyorlar. Tabi ki emperyalistler igin stratejik
bir oneme sahip Ortadogu’daki bu olanak, sadece kagirilmayacak
onemde bir firsattir.

“Ortadogu’nun emperyalizmin diinya stratejisinde énemli bir
yer isgal ettigi biliniyor. Bolgenin zengin petrol yataklarina sahip
olugu ve jeo-politik Gnemi, emperyalistlerin dikkatlerini bu bolge
iizerinde yogunlagtrmalarina neden oluyor.

“Iran-Irak savasuun yarattg elverisli kosullardan
yararlanarak gii¢ kazanan Kiirt ulusal hareketi ise, emperyalistlerin
bolgeye artan bir ilgi gostermelerine neden olan temel bir diger
etkendir.” @

Ortadogu’nun zengin petrol yataklarina sahip olan Giiney
Kiirdistan’da “Kiirt devleti” senaryosunun asil 6neminin nereden
kaynaklandig1 bdylece anlagihyor. Emperyalistler tarafindan
hazirlanip, Talabani ve Barzani tarafindan hayata gegirilen “uydu
Kiirt devleti”nin ikinci hedefi ise, bolgede 6nemli bir devrimci
siyasal gii¢ teskil eden PKK’y1 devre digi birakmaktir.

ABD ve ingiliz emperyalistleri bu senaryoyu uzun bir zaman
once itina ile hazirlamig ve 4 Ekim’de Kiirt reformist giicleri
aracihgiyla hayata gecirmiglerdir. B6lgenin istikrarsizlifina rag-
men, bir ¢ok biiyiik banka ve tekeller bu projeye 6zel bir 6nem
vermig, katkida bulunmuglardir.

Biiyiik bankalar ve tekeller tarafindan Kurd Oil’e kredi
icin kefalet ve yardim teklifleri yagmigtir. New York’taki Eastech
Bank bunlardan birisidir. Bu projede en biiyiik isimlerden birisi
de eski CIA ajami biiyiik isadami Hulsman’dir. Hulsman, sundu-
gu raporlarda 36. paralelin hemen kuzeyinde Koysincak’in 10
km. giineyinde bulunan “Taq taq” diye adlandirilan bolgedeki
petrol kuyularina 6zel bir dikkat ¢ekmistir.

Giiney Kiirdistan’da kurulan “uydu Kiirt devleti”’yle
amaglanan, emperyalistlerin bolgede yapacaklar yatinm ve mii-
dahalelerle zengin petrol yataklarinin fiilen gaspedilmesidir.

Emperyalistlerin ikinci 6nemli hedefi ise, stratejik anlamda
hayati bir 6neme sahip bu bolgede, kaynayan devrim dalgasina
ve bolge devrimine engel olmak gabasidir. ABD’nin bolgeye askeri
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bakimdan yerlesmesi ve bunu kalic1 hale getirmesi bu nedenledir.,
Tiirk burjuvazisinin kayitsiz sartsiz destegi ve goniilligi de bu
acidan anlagilabilir.

“Petrol bolgesi Ortadogu’ya bekgi kopekligi, ABD emper-
yalizmince Tiirk burjuvazisine verilmis 40 ydlik bir gorevdir. Tiirk
burjuvazisi bugiine dek bu gorevi sadakatle yerine getirdi. Normal
donemlerde belli bir esneklik gosterebilmekle birlikte, emperyalist
ctkarlarin gerektirdigi her kritik durumda Arap halklariyla kars
karsiya gelmekten geri durmadi.”

Tiirk burjuvazisinin c¢ikarlari, ABD emperyalistlerinin
cikarlariyla hep icice oldu ve bugiin de bu boyledir. TC’nin
pesmerge ve PKK gerillalar1 arasindaki catigmalari/savasi
kigkirtmasi, onun somiirgeci emellerinin gercgek ifadesidir.
Kendisini bir hayli sikistirmig agmazlarindan birisi olan Kiirt
sorunu ve ulusal devrimci uyanigi, burjuva medya araciliiyla
karalamaya gallgm'aSI bundandir. O nedenle bolgede olusturulan
“uydu Kiirt devleti” emperyalistlere ve Tiirk burjuvazisine gecici
bir nefes ve heves saglayacaktir. Kurulan Kiirt devleti gergekte
Kiirt halki ve yoksullar: tarafindan icra edilmedigi gibi, ¢ikarlarini
da temsil etmemektedir. Olusturulan bu “uydu Kiirt devleti” ABD
ve Ingiliz emperyalistlerinin ¢ikarlarimi temsil eden ve reformist
Kiirt orgiitleri tarafindan gergeklestirilen bir olusumdur. Olugan
bu devlet, olsa olsa emperyalistlerin bolgede hem askeri ve hem
de ekonomik olarak fiilen egemenlik kuracaklar1 yeni bir gasptir.

“Washington’daki herkes gmdi Kiirdistanin bagmsizli
konusunda olumlu diiginiiyor ve Serdar Pigderi’nin petroliin
islenmesi konusunda onerilerini destekliyor. Bununla birlikte,
secimlerin oncelifinden otiirii, Washington kamuoyu nezdinde
bagmsiz Kiirdistan fikrini destekliyor giriinmiiyor. Bu durm
muhtemelen Kasun ayt sonlarina kadar bekler.” (Ozgiir Giindem,
13 Ekim ‘92, siyahlar bana ait)

Eski CIA ajami Hulsman'in raporundaki bu ilging iddia, isi
acik secik anlatiyor. Yani Kiirdistan’da olugturulan Kiirt devletinin
bir ABD senaryosu oldugu ve bunun fiilen reformist Kiirt giicleri
tarafindan gerceklestirildigi anlagiliyor. Tim bu olaylarin seyri,
ABD emperyalizminin diinyanin bu 6nemlj petrol bélgesi Ortadogu
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ve Kiirdistan’a iligkin hesaplarin1 agikga ortaya koyuyor.

Zaten, Korfez Savagi emperyalistlerin Ortadogu’yu yalnizca
bir petrol kaynag: olarak degil. 6nemli bir devrimci potansiyel
ve kaynagmanin da alam oldugunu gorerek yaklagtigini ve buna
paralel politikalar izledigini gostermistir.

Kiirdistan devriminin bu anlamda ifade ettigi dnem, emper-
yalistlerin 4 Ekim’de fiiliyata gegirdikleri “uydu Kiirt devleti”
ve 5 Ekim giini PKK’ya karg1 baslatilan saldiriyla belirginlesti.
Bu iki énemli ve birbirine bagh gelisme, pesmerge saldirilarinin
igyiiziinii anlatiyor. Bugiin, bu savag pesmergelerle PKK arasinda
bir savag degildir. Tiirk burjuvazisinin de fiilen i¢inde yeraldig
emperyalist ¢ikarlarla devrimci (PKK nezdinde) ¢ikarlar arasin-
daki hir savagima doniigmiistiir. Tiirkiye devrimci hareketi olaya
bu niwtadan bakarak saghkl degerlendirmeler yapmah ve bu
konuda gereken gorevlerini yerine getirmelidir.

Ulusal devrimci harekete karsi baglatilan bu topyekiin sal-
dirinin dniimiizdeki dénem ne tiir sonuglar yaratacag bilinmemekle
birlikte, kurdurulan “uydu Kiirt devleti”, TC ve emperyalistlerin
cikarlar itibariyla kisa vadede de sonra erecege benzemiyor. Ulusal
devrimci hareketin, hem Tiirkiye Kiirdistani’ndaki potansiyel giicii
ve hem de Giiney Kiirdistan’daki siyasal etkinligi ile emperyalistler
agisindan bir dezavantaj olusturdugu agiktir.

Bu catigmalarfgelismeler bolge devletleri agisindan yeni
davranig ve etkilere yol agimakla birlikte, Tiirkiye ve bolge devrimi
icin Onemli olanaklar sunuyor. Tiirkiye devriminin ve Onciisii
isci sinifinin iginde buluadugu nispi gerilik nedeniyle bu avantaj
degerlendirilmekle birlikte, ashnda, TC’yi son ekonomik ve siyasal
istikrarsizhiklariyla birlikte koseye sikistirmanin zengin olanaklarini
yaratiyor.

Tim bu etkileri hesaba katan TC ve emperyalistler, elden
geldigi kadar isi cabuk tutmaya calisarak, cok yonlii bir saldiriya
gecmek istiyor.

Ulusal devrimci harckete karsi baglatilan bu topyekiin
saldirida, burjuva kalemler ve medya yalanlar, karalamalar
kusuyor. Tiirkiye halkini etkilemeye c¢alisarak bu saldiriya
mesruiyet kazandirmak istiyor. Emperyalistlerin ¢ikarlarini temsil
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eden bu saldiriya Tiirkiye’den kitlesel destek aramaya ve Tiirk
ve Kiirt halkinin arasina diigmanhk tohumlari ekmeye c¢alisiyor.
Tiirk burjuvazisi, siiren bu topyekiin saldirida, hem ABD
emperyalistlerinin ve hem de Giiney Kiirdistan’daki reformist Kiirt
hareketlerinin 6nemli dayanagidir. Kendi ¢ikarlari emperyalistlerin
ctkarlanyla birlesen Tirk burjuvazisi, bu nedenle, daha azgin ve
sovenist kampanyalarla olaya arka ¢ikiyor ve fiili olarak ordularini
seferber ederek pesmergelerle birlikte PKK’ya karsi savastyor.
Tirk burjuvazisi, karst kargitya bulundugu tehdidin farkinda-
dir. Dogu Peringek gibi reformistler Tiirk burjuvazisini ikna
ededursun, Ozgiirliik Diinyas: dergisi ise ulusal devrimci hareketin
anti-emperyalist bir karakterde olmadigini, somiiren-somiiriilen
celiskisini temel almadigini sdyleyedursun; tiim bu yaklagimlar,
icinde bulundugumuz konjonktiirde komiinistlerin yaklagimi
olamaz. Komiinistler ancak, mevcut gorevlerini hatirlayarak, Tiirk
burjuvazisini Tiirkiye ig¢i sinif1 iginde siyasal agidan teshir ederek
Tiirkiye devrimine onderlik misyonlarim oynayabilirler. Ve
boylelikle, ulusal devrimci hareketin devrimci bagkaldirisina destek
vererek, onun radikal bir ¢izgide devam etmesinin bir dayanag
olabilirler. Digeri, kendi gorevlerini bir yana birakan, isin asli
yOniinii, daima taktik davraniglara ve hatalara yonelik elestirilerle
(ve hatta buna kabaca saldir1 da denilebilir) gegistiren sol sekter
bir tutuma ve asli gorevleri bulaniklagtirmaya gotiiriir.
Kiirdistan ulusal devrimci hareketi, denilebilir ki, tarihinin
en serefli ve devrimci savagindan birisini veriyor. Bu savasta,
tiim akbabalar birlesmis, kargt saldiriya gegmistir. Onlarca insanhk
disi sahneler yaganmaktadir. Komiinistler buna kayitsiz kalamaz.
Bu gorev diiniin de goéreviydi, bugiiniin de... Haydi o zaman
gorev basina!

(1) Diinyada “Yeni Diizen” ve Ortado g, Korfez Savag ve Tiirk Burjuvazisi,
Eksen Yayincilik, Subat ‘91, s.70

(2) age, ABD ve Kiirt Sorunu, Haziran “88, 5.79

(3) age, Korfez Krizi ve Tiirk Burjuvazisi, Eyliil ‘90, s.31

C. YUCEL
Ekim 92
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Somiirgecilerin '"topyekiin
savag'

DYP-SHP burjuva koalisyon hiikiimeti igbagina geldiginde,
Kiirt sorununa yonelik polisikasin1 su veciz sozle anlatiyordu;
"Kiirt halk:1 ile PKK’y1 birbirinden ayiran bir ¢6ziim"! PKK’nin
"lig-bes cete"den ibaret olmadigi, Kiirt halk: igerisinde onemli
bir destek kazandigi, artik sOmiirgeci burjuva devlet tarafindan
da resmen kabul ediliyor, burjuvazinin stratejisi bu kitle destegini
eritmek plani iizerine oturuyordu. PKK’nin bir "teror orgiiti"
oldugu yoniindeki ideolojik kampanya yogunlastirilarak, devlet
bizzat kendisince tertiplenen Kiirt halkina yonelik provokasyon
ve katliamlarla bu propaganday: pekistirmeye calisacakti.
Burjuvazinin bu planindaki "yenilik" teroriin ve demagojinin daha
yogun ve etkin kullanimiydi. Artan terére "Kiirt halkina gefkat"
demagojilerindeki artig eslik edecekti.

Bu dogrultuda, burjuva hiikiimetin bagbakaninin agzindan,
Kiirdistan’da yapilan bir konugsmada sdzde "Kiirt realitesi” kabul
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edildi. Bir dizi demokratiklesme vaatlerinde bulunuldu. PKK’nin
ilk donemler yeni hiikiimete iliskin umut yayan politik tutum
izlemesi, bu politikanin kisa bir donem kismi bir basan elde
etmesini kolaylastirdi.

Ne var ki; yeni hiikiimetin de tipki eskileri gibi "bir &zel
savag" hiikiimeti oldugu gercegi kisa siirede giin yiiziine ¢ikinca,
PKK’nin bu tutumu degisti ve PKK bu kez ortaya ¢ikan par-
lamenter hayallere kargi bir miicadele baglatti. Bu miicadelesini
bir "Ulusal Meclis" kurulmasi siariyla pekistirdi. Bu ayn1 dénem
burjuvazi agisindan da bir gercegin daha carpici goriilmesini
sagladi; PKK Kiirt halkinin igine kok salmisti ve dolayisiyla
PKK ile Kiirt halkini birbirinden ayirmaya dayali "¢ozim
oneri"lerinin kisa vadede herhangi bir basari sansi yoktu.

Baglangici Newroz Oncesine dayanmakla beraber, Newroz
olaylar1 gerek diizen gerekse devrimci ulusal hareket agisindan
kesin bir yon degisikliginin gostergesi oldu.

PKK Newroz sonrasi donemde giiclerini eskisine’ nazaran
daha yogunluklu olarak Kuzey Kiirdistan sinirfar1 icinde
mevzilendirmeye bagladi. Savagin Kiirt halki ile/f)ijtiinle§meyi
saglayan yontemlerle yiiriitiilmesine 6zel bir 6nem 4erdi. Baskinlar
"gece baskinlar1" olmaktan ¢ikti ve giindiiz gerceklestirilip saatlerce
siiren kitlesel eylemlere doniigtii. Kisacas: tim bu y&nelig "sicak
savas"t halkin icine yayma planinin bir, gostergesiydi.

Devlet ise, ayni donemde -aslinda ¢ok Onceleri planlanmig
ve zaman gelince kullanlmak iizere rafa kaldirilmig- yeni ve
daha kapsamh bir saldiriy1 giindeme getirmeye hazirlaniyordu.

“Kiirtlerin tiimiiyle hakli ve ulusun genis kesimlerine mal-
olmus kurtulus miicadelesi karsisinda acz icinde kalan sémiirgeci
burjuva diizen, nihayet spn MGK toplantisiyla birlikte fiili
sorumlulugu tiimiivle orduya devretti ve Kiirt halkina kargt kendi
deyimivle bir ‘topyekiin savas” baglatti. Topyekiin savasin bagarist
icin de ‘cephe gerisi'nin saglam tutulmasi, swrlt demokratik
haklarin  kullandirdmamast karara baglandr. Bu bir bildiriyle
agtktan ve tehditkar bir dille ilan edildi.”

"Bu son gelismeler, sermaye devleti igin biricik ¢dziim
alternatifi olarak kalan baski, teror ve yoketme politikasinda yeni
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bir safhaya ulagildigim gosteriyor.” (Ortiilii Darbe Gergeklesti,
Ekim, say1:60, Bagyazi)

Bizzat somiirgeci burjuva diizenin resmi temsilcileri tarafindan
"topyekiin saldir’" ya da "savasg" olarak tanimlanan; baski, teror
ve yoketme politikasindaki bu "yeni safha"nin mahiyeti su son
bir ayhk donemde net bir bigcimde giin yiiziine ¢ikmaya bagladi.

Giiney Kiirdistan’daki operasyon; Kuzey Kiirdistan’da Kiirt
illerine yonelik askeri kusatma ve saldirilar; legal olanaklarin
kullanimini fiilen sinirlamak, engellemek ve iilkenin batisinda
sovenist dalgay: giiglendirmek; buradaki Kiirt niifusu yildirmak...

% ok %k

"Topyekiin saldiri"nin ice doniik boyutuna "i¢ harekat" adi
verilmektedir, SOomiirgeci burjuva devletin Genelkurmay Bas-
kaninin, sézkonusu "i¢ harekat” hakkindaki sozleri, yar: tehditkar
bir iislupla bu politikanin kapsamini ortaya koyuyor; "Kuzey Irak
operasyonundan sonra sira yurt igine geldi. Iceride biiviik
operasyonlar olacak, bunlarin kokii kazinacaktir. Operasyonlar
sadece olaganiistii hal bélgesinde degil, diginda da olacak.” (Ozgiir
Giindem, 19 Kasim ’92)

Son MGK toplantis: ve ardindan giindeme getirilen "ig
harekat" politikasi; belirtileri uzun siiredir goriilen bir olguyu
tescil etmektedir. "I¢ harekat” PKK ile Kiirt halkina birbirinden
ayr1 -politika anlayiginin kesin bir terkidir. Bunun yerine ikame
edilen politika ise en iyi ve vurgulu bigimde burjuvazinin "Yeni
Dersimler Yaratmak" savas ¢iglhiginda ifadesini buluyor. Lice,
Gole, Kulp vb. Kiirdistan il ve ilgelerinde son bir aydir yagananlar
ise diizenin katliam politikasinin ilk &rnekleri sayilmahdir. Bu
katliam politikasinin amaclarindan biri, halki korku ile diz
¢oktirmek ve PKK’dan uzaklastirmak; digeri ise bolgeyi
insansizlagtirarak, denizi kurutmaktir. Dolayisiyla géce zorlama
bu politikanin ayrilmaz bir parcasidir.

Topyekiin saldir1 politikasinin "i¢ harekat"a iliskin boliimii
Kiirdistan illerine yonelik kusatma, saldiri, gége zorlama ve yok
etme politikalarindan ibaret degil. Diizenin Genelkurmay
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Bagkani’nin kiistah ve tehditkar ifadesiyle "operasyonlar sadece
olaganiistii hal bolgesinde degil, disinda da olacak”. Simdiden
de belirtileri goriildiigli gibi bu politikanin iilkenin "bati"sina
yonelik unsurlan var.

Diizen uzun siiredir Kiirt-Tiirk diigmanlhigini pompaliyor;
iilkede sovenist bir ideolojik kampanya yiiriitiiliyor. Dozaji
bugiinlerde daha da yogunlagmakla birlikte bu politika yeni bir
olgu degil. Yeni olan, ilk ornekleri Alanya, Urla ve Antalya’da
goriildiigii gibi artik ilkenin batisinda Kiirt niifusuna yonelik
sistematiklegmis saldirilarin baglamasidir. Bu, hi¢ kusku yok,
diizenin iilkenin batisina d@niik politikalanyla son derece baglanti
bir gelismedir. Ulkenin batisinda, devletin denetimi ve bilgisi
dahilinde iilkiicii-fagist giicler onderliginde “anti-Kiirt" ceteler
olusturulmakta ve bu ceteler araciligiyla Kiirtlere ait evler, isyerleri
talan edilmekte, yer yer saldirilar, ling etme girisimlerine dek
varabilmektedir. Topyekiin saldirinin "i¢ harekata" iligkin boyut-
larindan biridir bu.

Bir digeri, hareketin legal desteklerine yonelik baski ve terorti
yogunlagtirmaktir. Kiirt legalitesi olarak tanimlanabilecek parti
ve basin organlari, devlet teroriiniin saldirisina hedef olmaktadir.
HEP’e yonelik kapatma davasi;, HEP yoneticileri hakkinda idam
istemiyle acilan davalar; HEP’in yerel 6rgiit ve yoneticilerine
yonelik sabotaj ve cinayet tertipleri; Ozgiir Giindem ve Yeni
Ulke iizerinde yogunlagan baskilar; siireklilesen toplatma kararlari
ve bu gazete cahganlarina yonelik cinayetler; tim bunlar "topyekiin
saldin" politikast ile sistemli bir uygulamaya doéniistiiriilebil-
mektedir.

Diizen yalmizca "Kiirt sorunu” ile ilgili olarak degil; daha
da 6nemlisi son derece stratejik bir bakigla bu saldin politikasinda
tim devrimci hareketi hedeflemektedir. Devrimci illegalite ve
legaliteye doniik saldiri, batidaki Kiirt miicadelesinin desteklerin-
den birine yapilan bir saldir1 olmakla sinirh kalmamakta, aym
zamanda "Bat1" ile "Dogu"nun, is¢i ve emekgi hareketi ile Kiirt
emekgilerinin ulusal miicadelesinin birlesme kanallar1 tikanmaya
cahgilmaktadir. Bu yiizden devrimci hareket diizenin "ya yok
ederiz ya reformculagtiririz” siariyla yiriittiigii bir saldin kam-
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panyasi ile karsi karsiyadir. Devrimci hareketin Kiirt sorununa
iligkin tavri ise bugiin reformculuk ya da devrimeilik ayriminin
netlesecegi en onemli turnusol kagididir.

* k %k

Oteden beri vurguladigimiz bir temel gercek ve bir temel
gorev var. Burjuvazinin en biiyiik korkusu -ve tersinden bizlerin
en Onemli gorevi- ig¢ci ve emekgi hareketi ile Kiirt ulusal
miicadelesi arasinda bir koprii kurulmasidir. Somiirgeci burjuva
diizeni rahatlatan, ona politikalarini uygulama konusunda bir
hareket serbestisi saglayan en 6nemli unsur, iilkenin batisindaki
suskunluktur. Bugiin iilkenin "bati"sinda, is¢i ve emekgi kesim-
lerinde Kiirt sorunu karsisinda bir sessizlik ve bu anlamda "sessiz"
bir onay vardir. Bu sessizlik devrim imkanlarimin bir giice
doniigtiiriilmesinin oniindeki en temel engeldir de...

Hi¢ kusku yok; Kiirt halkinin kendi kaderini tayin etme
hakkint savunmak; emekgiler iizerindeki sovenist etkilerin kirilmasi
icin miicadele etmek, komiinistlerin her donem ve zorunlu olarak
yerine getirmesi gereken bir gorevdir. Ne var ki, bugiin iginde
oldugumuz cografyada bu gorev bu sinirlarini goktan agsmig; devrim
ve sosyalizm miicadelesinin pratik olarak en kritik halkasina
donigmiigtiir. Bu dogrultuda atilacak her ileri adim; sinifin ve
emekgcilerin ataletten kurtulmasi, hareketin siyasal muhtevasinin
derinlegsmesi; burjuva ideolojisinin etkisinin en kritik halkadan
parcalanmasi anlamint tagiyacaktir. Bu konuda ileri atilacak her
adim sinifi devrimci baglagigina, devrimci baglasigini da sinifa
onlarca adim yaklagtiracaktir. Tim bunlar ise devrim ve sosyalizm
sorununu umulmadik bir hizla giincellestirecektir...

Bir kez daha, agikca ve altini gizerek vurgulamak gerekir
ki; somiirgeci burjuva diizenin tek sansi is¢i ve emekgi hareketi
ile Kiirt ulusal miicadelesi arasindaki kopukluk, sinif ve
emekgcilerde bu konudaki suskunluktur. Bu durumda cok sey,
Tiirkiye komiinist ve devrimci hareketinin ve sinifin dncii-ihtilalci
kesimlerinin gosterecegi cabaya baghdir.

Tiirkiye’nin devrimcileri ve komiinistleri bu bilingle, diizenin
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Kiirt emekgilerinin ulusal miicadelesine yonelttigi "topyekiin
saldirinin" dolaysiz bir bigimde Tiirkiye devrimine yoneltilmis
bir topyekiin saldir1 oldugu bilinciyle; bu saldiriy1 geriye
piiskiirtmeye calisabilmelidirler...

*k % %

Bugiin bu dogrultuda igice gecmis bir dizi gorev var Onii-
miizde;

-Devlet teroriine ve sovenizme karsg her tiirlii araci kullanarak
ve siireklilik kazandirilmig bir teshir faaliyeti yiiriitebilmeliyiz.

-Yiiriitiilen kirli ve haksiz savasta; cepheye gonderilen, cep-
hede olen is¢i ve emekgi ¢ocuklaridir. Haksiz savagin faturasi bu
agidan da toplumun emekgi kesimlerine gikmaktadir. Bu gergegi
sovenizme ve haksiz savaga karg yiiriittiigiimiiz propaganda ve
ajitasyon caligmalarinda etkin bir bigimde isleyebilmeli; bu dog-
rultuda emekgi kesimlerde bir tepki orgiitlemeye caligmaliyiz.
"Kirli-haksiz savasa son!", "Askere Gitme!", "Cocuklarimz1 Kirli
Savagta Oliime Gondermeyin!" vb. siarlar zenginlestirilmeli ve
yogunlagtirmahyiz.

-Bu miicadele kararli tiim devrimci gii¢lerle ortaklasa
yiiriitiilebilmelidir. Legal mgvzilerin korunmasi; sovenizme karst
kampanyalar vb. alanlarda "is ve gii¢ birligi" imkanlarim aramah
ve ortak miicadele kanallan yaratabilmeliyiz.

EKIM
Kasim 92
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""Ategkes'' donemi ve
sonrasl iizerine
degerlendirmeler






Kiirthareketinde yeni donem

Ekim bir yil once bugiinlerde (1992 Nisani) ‘92 Newroz
olaylan ve ona eslik eden gelismeler 1s18inda, Kiirt Hareketi Yol
Ayriminda st baghg tasiyan bir bagyazi yayinladi* Son ge-
lismelerin ardindan kazandigi 6zel 6nemden dolayr bu sayimizda
yeniden yayinladigimiz bu yazida, Kiirt devrimci hareketinin
geldigi “yol ayrimi” goyle tanimlanmaktayd:

“Bugiine kadar devrimci bir temel iizerinde gelisen Kiirt
ulusal hareketinin, bugiin artk onemli bir doniim nektasina
geldiginin ciddi belirtileri vardw. Bu, hareketin wlasng bugiinkii
gelisme agsamasinda, objektif bir durum olarak cikmaktadir ortaya.
Bu yol aynnunda, ya kaderini Tiirkiye devriminin kaderiyle daha
siki percinleyerek koklii ve kalicr bir ¢oziim igin devrimci bir
mecrada derinlesmek, ya da siyasal ¢oziim” adi altinda diizen igi

* Bkz. elinizdeki kitap, s.135-140
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bir kismi ¢éiziimle reformcu bir mecraya girmek alternatifleri
vardir.” (Sayr: 55, s.2)

Cok onceden inceden inceye hazirlandigi bugiin artik agik¢a
anlagilan ve bu yilin Newroz'una denk getirilen adimlar, Kiirt
ulusal devrimci hareketinin ikinci yola dogru diimen kirdigini,
“siyasal ¢oziim” arayigi adi altinda kokli bir devrimci ¢oziimden
kismi ve igreti bir anayasal ¢6ziime dogru yon degistirdigini
gostermektedir. Emperyalizmin sicilli igbirlikgisi ve kirmizi TC
pasaportlu Celal Talabani’nin Tiirk devlet yetkililerine mektubu
ile baglaysp PKK Genel Sekreteri Abdullah Ocalan’in ayni
Talabani esligindeki basin toplantisi ile siiren, Abdullah Ocalan
ile Kiirt ulusal reformizminin bagtemsilcisi ve PSK (Kiirdistan
Sosyalist Partisi) Genel Sekreteri Kemal Burkay arasinda imza-
lanan protokolde agik anlamini bulan geligmeler, tutulan bu yeni
yola iligkin olarak herhangi bir kugku birakmamaktadir. Olaylarin
tim mantig1 gozetildiginde ve son gelismeler icinde yeralan, et-
kin rol oynayan taraflara ve gelismelerin perde arkasina bakil-
diginda, ortada basit bir taktik manevra degil fakat stratejik 6nemde
bir yon degisimi oldugu agikga goriilmektedir.

Bu geligmeler, Tiirkiye’de ve bolgede siyasal olaylarin genel
gidigini, siniflar miicadelesini ve devrimci siyasal miicadelenin
somut gelisme seyrini derinden etkileyecek tiimiiyle yeni bir
durum ¢tkarmigtir ortaya. Bu kesindir ve komiinistler bu konuda
herhangi bir tereddiite ve hayale yer birakmamaldir. Yapilmasi
gereken, ortaya ¢ikan bu yeni durumun anlamini, yolagacagi
muhtemel yeni geligsmeleri, yarattifi ve yaratacagi sorunlan
siikunetle tahlil etmek, oOniimiize ¢ikardig1 yeni gorev ve
sorumluluklan cesarctle iistlenmektir.

“Kiirt hatkuun onlarca yulik devrimci ulusal birikisninin
bugiinkii bicimiyle ve diizeyiyle agiga ¢ikiginda, bizzat kendisi
de bu birikimin tarihsel bir iiriinii olan PKK’min oyradigr politik
ve askeri rol tarihsel degerdedir. Bundan sonrast ne olursa
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olsun, bu gercek gimdiden tarihe malolmugtur. PKK, ulusal sorun
ve ulusal hareket cergevesinde bir énciiniin oynayabilecegi en
ileri rolii, en kararli, en militan ve goziipek bicimde ovnanugtr.™
(EKIM L Genel Konferansi, Degerlendirme ve Kararlar, s.182-
183, Eksen Yayincilik)

PKK’nin oynadigi rol gergekten biiyiik bir devrimci inisiyatif
ornegi ve tartigmasiz bir tarihsel bagarinin ifadesi olmugtur. Evet,
“Bundan sonrasi ne olursa olsun™! 1984 yilinda kiiciik gerilla
gruplarniyla baglayan bir kurtulug miicadelesi, ‘90’ yillara doniil-
diigiinde milyonlarca Kiirt insaninda yanki: bulan muazzam bir
halk hareketine doniigmiisti. TC’nin 70 yilhk inkar politikas
yerle bir olmusg, Kiirt sorunu ¢6ziimiinii dayatan bir sorun olarak
toplumun giindeminde bas siraya oturmustu.

Ne var ki, tam da bu muazzam basarinin kendisi hareketin
acmazini da ortaya c¢ikardi. Kendi 6z dinamigi ve giicleriyle
Kiirt sorununu ¢6ziim giindemine sokan devrimci ulusal hareket,
sorunun devrimci ¢oziimiine salt kendi giicleriyle ulagamayacagini
da gitgide daha ¢ok ve daha derinden hissetmeye bagladi. Onu
doniim noktasina ve yol ayrimina getiren bu oldu.

PKK ulusal 6zgiirliik miicadelesini ilk gerilla eylemleriyle
baglattiginda, devrimci miicadele agisindan Tiirkiye’ye heniiz bir
olim sessizligi egemendi. Yiginlar hareketsizdi ve Tiirkiye
devrimci hareketi kargi-devrimin darbeleri altinda derinlesen bir
tasfiye siireci icindeydi.

Gerilla hareketi ‘80’li yillarin sonunuda genig bir kitle des-
tegine ulagtifinda ve politik kitle gosterileriyle bulustugunda ise,
kitleler cephesinde Tiirkiye’nin metropollerinde de hayli sey
degismis bulunuyordu. Tiirkiye is¢i sinifi tarihinin en yaygin
kitle hareketliligini yasiyordu. Tam da bu safhada ve devrimci
ulusal hareketin o giin ulagmig bulundugu somut geligme diize-,
yinde, Tiirkiye is¢i ve emekgi hareketinden 6zgiirliik miicadelesine
gerekli destegi almak biiyiik bir 6nem tagsmaktaydr—Ne—var ki,
isci sinifi hareketi bir 6nderlik boslugu yasiyordu, politik biling
ve Orgiitsel diizey bakimindan son derece geriydi. Dolayisiyla
Kiirt ulusal hareketine dolaysiz bir destek sunmak kosullarindan
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yoksundu. Hosnutsuzlugu ve kendi simirh iktisadi-demokratik
istemlerine dayali hareketliligi ile ancak dolayh olarak Kiirdis-
tan’daki miicadeleye belli sinirhh kolaylklar saglayabiliyordu.
Yenilgi doneminin ardindan bir parga toparlanmig goriinen Tiirkiye
devrimci hareketi ise, kitlelerin bu geriligini kiracak bir devrimci
siyasal inisiyatif gostermek bir yana, buna iligkin yeterli aciklikta
bir perspektiften bile yoksundu. Daha da vahim olani, gegmisten
kalma kor ve donmus 6nyargilardan dolayi, bazi devrimci gruplarin
devrimci Ozgiirlik miicadelesinin destege layik olup olmadig:
konusunda bir karara varabilmeleri igin bile yillar1 tiiketmeleri
gerekmigti.

_ Tiirkiye Kiirdistani’nda en acimasiz kosullar altinda ve biiyiik
fedakarliklar pahasina bir devrimci kurtulug siireci geligiyorken,
Tiirkiye’nin batisinda is¢i hareketi ile devrimci hareketin iginde
bulundugu bu biiyiik zayiflik ve zaafiyet, devrimci ulusal hareketin
sonraki seyrini ve egilimlerini kaginilmaz olarak etkileyecekti.

1990 yilinda doruguna ulagan ig¢gi sinifi hareketinden ulusal
ozgiirliik miicadelesi icin umdugu destegi bulamayan PKK, bunu
izleyen yillarda hizla gerileyen hareketten biisbiitiin umudunu
kesti. Geligmeler kargisinda edilgen, caresiz, yeteneksiz ve ufuksuz
oldugunu ortaya koyan Tiirkiye devrimci hareketine kargi ise
tam bir giivensizlige diistii. Onu devrim miicadelesinin temel ve
vazgecilmez bir miittefigi degil, HEP iizerinden demokrasi
miicadelesine katkis1 degerlendirilebilecek 6nemsiz bir yedek gii¢
saymaya baglad1.

Kiirt ulusal o6zgiirliilk miicadelesi igin, bu miicadelenin
devrimci temeller iizerinde geligebilmesi igin uluslararasi kosullar
ise biisbiitiin elverigsizdi. Silahl: miicadelenin kendini kanitladig:
agamada, tiimiiyle hakli ve megru temeller iizerinde gelisen bu
ozgiirliikk miicadelesini igtenlikle ve kararlilikla destekleyecek bir
devrimci iktidar odag yoktu diinyada. PKK, ulusal hareket olmanin
ozsel zayifliklar1 nedeniyle, Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa
iilkelerinin kendi devlet ¢ikarlarina dayali politik hesaplarla
verecegi bir destegi almaya her zaman igin hazirdi. Ne var ki,
buna deger bulunabilecegi bir gelisme agamasina ancak ulagabildigi
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bir sirada, Sovyetler Birligi emperyalist diinya ile tam bir igbirligi
halinde devrimci miicadele odaklarint yoketme cabasi igindeydi
artik. Ardindan ‘89 c¢okiisii yasandi ve emperyalizmoin “Yeni
Diinya Diizeni” stratejisi uygulamaya kondu.

Tiim bunlar, devrimci temeller iizerinde gelisen ve bu niteligi
ile sistemin ¢ikarlarini tehdit eden PKK’y1, emperyalist diinyanin
serbest bir saldiri hedefi haline getirdi. Ezilmek ya da sistem
icinde ehlilesmek alternatifieri dayatildi. PKK’nin ezilmesinde
TC’ye tam destek veren ABD emperyalizmi, 6te yandan Barzani-
Talabani ikilisi ve Suriye iizerinden PKK’yi kiskaca aldi.

Korfez savasinin bolgedeki statiikoda ve giig iligkilerinde
yaratug degisiklikler baglangicta PKK’ya yaramig goriindii. Giiney
Kiirdistan’da ortaya ¢ikan iktidar boglugu PKK’nin bu bolgede
onemli askeri iisler kurmasi olanag) yaratti. Fakat olayiarin seyri
emperyalizmin duruma seyirci kalmayacagini gostermekte
gecikmedi. Tiirk devletine destek artirildi. Bolgede ¢evik kuvvet
iislendirildi ve ¢ok ge¢cmeden onun golgesinde Barzani-Talabani
ikilisine kukla bir Kiirt devleti kurduruldu. Ardindan ise, TC ile
kukla Kiirt devletinin ortak hareketiyle PKK’nin bu 6nemli
dislerden temizlenmesi geldi. Bu arada uzun yillar Suriye’nin
sagladigi lojistik destekten yararlanan PKK, bu iilkenin Korfez
savagindan baglayarak ABD emperyalizmi ile daha yakin iligkiler
icine girmesinin sonucglanyla da karst karsiya kaldi. Genel
kusatmanin bir pargasi olarak, PKK emperyalist baskentlerde
pespese “terorist” ilan edildi.

Her koldan kusatilan PKK’ya buna paralel olarak dayatilan
ise, Kiirt sorununun sistem ve diizen i¢i bir ¢oziimii temelinde
ehlilegsmekti. Son gelismelerde 6nemli bir yeri olan kirmizi TC
pasaportlu Talabani, bu emperyalist stratejinin PKK nezdindeki
tageronu durumundaydi. Talabani girigimlerini canla bagla siirdiir-
miig, bizzat Ocalan’in agiklamalarina gore, ona bir siire once
tavsiye adi altinda emperyalistler adina su tehdit yiikli sozleri
iceren bir mektup yazmsti:

“Devrimler donemi bitmistir, silahlt direnme donemi bitmistir,
artik tarihe karigmigtir. Yeni diinya diizeni siyasi goriismeler
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yoluyla, ABD’nin himayesinde, serbest pivasaya dayal, burjuva
demokrasiler sistemi hakim tek nizamdir. Sizin de bunu kabul
etmekten baska bir ¢areniz yoktur.” (Aktaran Al Firat, Yeni
Ulke, say1:31, 26 Temmuz-1 Agustos 1992)

Talabani’nin bir siire 6nce tchditle sundugu bu ¢6ziim yolu
ve programi, bugiin Abdullah Ocalan ile Kemal Burkay'in yayin-
ladiklar1 ortak protokoliin ruhu ve icerigi ile ortiigimektedir. Bu
sicilli igbirlikginin son geligmeleri Tiirkiye ve diinya kamuoyuna
ilk aciklayan kisi olma sercfi tagimasi ve Abdullah Ocalan’in
basin toplantisinda bag koseyi tutmasi bu agidan rastlanti degildir
ve PKK’daki yon degigiminin en 6zli ve en dolaysiz bir anla-
tumidir,

PKK onderligindeki devrimci kurtulug miicadelesinin en
biiyiik talihsizligi, Kiirdistan’daki devrimci siireg ile Tirkiye'deki
devrimci siireglerin esitsiz gelisme iligkisi olmugtur. Bu esitsizlik
kendini siireglerin nesnel geligme diizeylerinde oldugu kadar, dznel
ogclerin geligiminde de gostermistir. Devrimci siire¢ Kiirdistan’da
biiyiik boyutlara ulagan politik kitle hareketinde ve PKK’nin gah-
sinda giiclii bir onderlikte ifadesini bulmugtur. Oysa Tiirkiye’nin
batisinda kitle hareketi iktisadi miicadelenin ve sendikal orgiit-
lenmenin siirlarini agamamig, politik bir mecraya girememis,
onderlik planinda ise tam bir bogluk yasanmigtir. Bu geligme
esitsizligi kosullarinda, farkli dinamiklere dayah miicadelelerin
ortak digmana kargi birlesik micadelc zemininde bulugmasi
gerceklesemezdi. Komiinistlerin ve devrimcilerin kitlelerin politik
eyleminde gercek bir maddi giice kavugamayan cabalan ise,
devrimci ulusal hareketin gelisme seyri bakmmindan soziiedilebilir
herhangi bir sonu¢ yaratamazdi.

Gelisme stiregleri arasindaki bu muazzam mesafe, ulusal
hareketin gelisme seyri bakimindan potansiyel bir riskin ifadesiydi.
Zira Kiirdistan’in belli boliimlerinde koyliiliigiin ve kiigiik-bur-
Jjuvazinin devrimci enerjisinin ulusal 6zgiirliikk istemi dogrultusunda
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harekete geciren devrimci ulusal hareket, bugiiniin i¢ ve uluslar-
arast gii¢ iligkileri icinde, yalnizca bu giiglerle devrimci ¢6ziime
gidemezdi. Sorunu ¢6ziim giindemine sokmay1 basarmak fakat onu
cozecek yeterli giiclere ulasgamamak, devrimci ulusal hareketin ken-
dini gitgide daha ¢ok duyuran agmazimi 6zetliyordu.

Heniiz oldukga erken sayilabilecek bir tarihte, Kiirt 6zgiirliik
miicadelesinin devrimci temeller iizerindeki hizli geligimini siir-
diirdiigii bir sirada, EKiM I Genel Konferansi, bugiinkii ge-
lismelere 151k tutacak su onemli degerlendirmeyi yapt:

“Isgi hareketinin bugiinkii politik geriligi ve burjuva bilingin
genel etkisi, onu Kiirt sorunu ve Kiirt halkinun devrimci dzgiirliik
miicadelesi kargisinda kayitsiz ve edilgen bir konumda tutuyor
hala. Buna son vermek gorevi ile yiizyiize olan komiinistler, bugiin
icin Kiirt yoksul siniflarina dayali olarak devrimci bir cizgide
gelisgn ulusal hareketin gelecekteki seyrinin ne olacag
sorununun, onemli, hatta belki belirleyici dlgiide devrimci
siireclerin Tiirkiye’nin bansinda nasiu seyredece@ sorununa ba d:
oldugunu hep gozoniinde tutmak zorundadir. Eger is¢i hareketi
gliclenmezse, politik bir mecraya girmezse, devrimci ulusal
harekete dolayli ve dolaysiz yeterli destegi sunamazsa, boyle bir
durumda, devrimci ulusal hareketin ihtiya¢ duydug: kuvvetleri
kendi miilk sahibi siniflartyla uzlagrrak yaratmak e &limi
gostermesi muhtemeldir. Bunun ise ona nasiu bir akibeti
hazirlayacagm kestirmek giic olmasa gerek. Az ¢ok yeterli bir
destedin sunulmas: durumunda ise, gelisme olumlu yonde olacak,
daha ileri bir birligin, giderek organik olarak birbirine
eklemlenmis bir miicadelenin yolu agilacaktir.” (Degerlendirme
ve Kararlar, s.203-204, vurgular simdi yapildi)

Bu degerlendirme iki yil 6nce, 1991 yih baslarinda yapildi.
Bu kritik bir tarihtir; 1987-90 doneminde tempolu bir bigcimde
gelisen ve 1999 yili icinde 6nemli boyutlar kazanan proleter kitle
hareketinin, Korfez savaginin da etkisiyle, ani bir bicimde hiz
kestigi ve solda tasfiyeci siirecin yeni bir evreye girdigi bir doniim
noktasint isaretler. (Bkz. Solda Tasfiyeciligin Yeni Dénemi baglikh
degerlendirme.)
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PKK onderligindeki devrimci ulusal hareketin son iki yil
icerisinde karsi karsiya kaldigi sorunlari, gelip dayandigi agmazi
ve 1992 Newroz’unun ardindan belirginlesen yol ayrimini, Tiirkiye
devrimci ve isci hareketinin aym zaman diliminde yasamakta
oldugu bu biiyiik gerilemeden ayri kavramak olanaksizdir. Tiirkiye
devrimci ve is¢i hareketinden umdugunu bulamayan devrimci
ulusal hareket, yiiziinii Kiirt miilk sahibi siniflarina g¢evirmis,
miicadelenin gelisme seyrini kolaylagtiracak gii¢ ve olanaklari bu
kesimden devsirmeye calismistir. HEP olay1 hi¢ de dyle basitce
yasal siyasal miicadele imkanlarini degerlendirme kaygisinin iiriinii
degildir. HEP, gercekte Kiirt burjuvazisinin bir kesiminin politik
miicadele platformuydu ve HEP ile iligkiler anlamini asil bu
cercevede bulmaktaydi. Bu parti yalnizca devrimci ulusal hareket
ile Kiirt burjuvazisinin belli kesimleri arasinda degil, fakat bu
kesimler iizerinden Tiirk devleti ile iligkiler kanahydi. 20 Ekim
1991 erken genel segimlerinde bu iki rol iist iiste oturmusgtu.
“Siyasal ¢6ziim”iin sdzii en ¢ok bu donemde edilmis, segimlerin
ardindan kurulan koalisyon hiikiimeti hakkinda baslangicta son
derece tehlikeli hayaller taginabilmisti.

Cok gecmeden bu tehlikeyi goren ve bunun etkilerini en aza
indiren PKK, yine de, koalisyon hiikiimeti doneminde sid-
detlendirilen ezme hareketine karsi kitlelerin siyasal olarak
hazirlanmasi yoniinden bir Olgiide hazirliksiz yakalanmugtir.

Bu olgu 1992 Newroz olaylarinda agiga cikti. O giine kadar
gerilla savagiyla politik kitle direniginin bilegkesi olarak geligen
devrimci ulusal hareket, Tiirk devletinin toplu yoketme hareketini
de gogiislemek iizere 1992 Newroz’unda yiginlan silahli direnise
cekmek, gerilladan ordulagimaya gegmek istemis, fakat bu sigra-
may1 gerceklestirememigtir. Olaylar bunun kosullarinin heniiz
olugsmadigini, dahast Diyarbakir gibi 6nemli merkezlerde Kiirt
reformizminin politik etkisinde olan ara katmanlarin devrimci
ulusal harekete aktif destek sunmaktan heniiz uzak durdugunu
gostermistir.

Onu izleyen su son bir yil icinde ise, Tiirk devleti emperyalist
devletlerin tam destegini saglayarak hareketi ezmek igin ola-
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naklarini en ileri diizeyde kullanmig, 6nemli askeri sonuglari olan
“Giiney Savasi’nda ise Giineyli igbirlik¢gilerden onemli bir destek
gormiistiir. Daha 6nce 6zetledigimiz emperyalist kusatma da, bu
aymi yilin uluslararasi cephesini olusturmustur.

PKK’nin bugiin igine girdigi politik yon degisimi, bu i¢ ve
uluslararasi kosullar iginde kavranabilir. Igten ve distan birbirine
eklemlenen, Tiirkiye devrimci ve is¢i hareketinin herhangi bir
politik varlik gosterememesi, Kiirt devrimci hareketini rahatlatacak
hi¢ bir yardim sunamamasi kosullarinda, etkisi gercekten bogucu
olan kusatici saldirinin sonuglar1 iizerinde kavranabilir. Tiirkiye
isci sinifi ve emekgi hareketiyle ittifak halinde sorunun devriinci
¢Oziimiine yiiriime olanag bulamayan ulusal hareket, Giineyli
igbirlik¢giler ve Kuzeyli reformistler sahsinda Kiirt burjuvazisiyle
uzlasarak ve emperyalist diinyadan siyasal ve diplomatik destek
arayarak anayasal ¢oziim egilimine girmistir. Son geligmelerin
anlami budur.

Sonug ve ozet olarak; PKK o6nderliginde somutlagan Kiirt
ulusal devrimci hareketi, hizli ve bagarili bir gelisgmenin ardindan
ulastigi ve gelismesini siirdiimmekte artik zorlandig1 yol ayriminda,
bir hayli giic de olsa tercihini yapmig, yeni bir yola ilk ciddi
adimlarini atmgtir.

Bununla birlikte, olaylarin artik tiimiiyle yeni bir mecrada
basit bir seyir, diiz bir cizgi izleyecegi sanlmamalidir. Kiirt sorunu
karmagik bir yapiya sahiptir; icte ve uluslararasi planda birbirini
celen, birbiriyle gatigan sayisiz g¢ikara ve etkene baghdir.

70 yillik inkarci politikanin yiikiinii omuzlarinda tagiyan ve
Kiirt hareketine karsi geleneksel olarak ezme ve sindirme
politikasini izleyen Tiirk burjuvazisinin, kurulu toplumsal ve siyasal
diizenin temellerine dokunmayan igreti bir anayasal ¢oziime bile
oyle kolay yanagabilecegi de sanilmamalidir.

Yine de onu bugiin zorlayan iki 6nemli etken var. Ilki Kiirt
ulusal hareketinin devrimci temeller iizerinde ulastigi politik ve
askeri gelisme diizeyi kargisindaki caresizligidir. Ikincisi ise, Kiirt
sorununun igte ve uluslararasi planda olusturdugu goérmezlikten
gelinemez agirliktir. Sorunun devrimci ¢oziimii degil ama kendisi
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emperyalist diinya tarafindan kabul edilmektedir. Devrimci ¢6ziimii
bosa ¢ikaracak sistem ici bir “siyasal ¢oziim” ise bolgeye iligkin
emperyalist politikalarin temel boyutlarindan biridir. Tiirk burju-
vazisi birbirinden bagimsiz bu i¢ ve dig faktorlerin baskisi altin-
dadir. Bu onun hig¢ degilse Ozal tarafindan temsil edilen kesi-
minde bir “siyasal ¢oziim” arayigina yol agmaktadir. Ozalci ¢6ziim
ABD emperyalizminin Giiney Kiirdistan sorununu da kapsayan
politikastyla ortiismektedir. Tiirkiye’nin militarist cevreleri ise
heniiz “Kiirt realitesi”nin kendisini bile kabullenmekte zorlan-
maktadirlar. Tiirk devleti biinyesindeki bu farkli yaklagimlar,
sirecin karmagik seyrini kosullayan temel etkenlerin bir yoniidiir.

Ote yandan, muazzam fedakarliklar pahasina biiyiik devrimci
birikimler yaratmis, ciddi sarsintilara yolagmig bir devrimci kurtu-
lus miicadelesinin bir anda ve Oyle kolayca kendine yaban-
cilagmasi, sorunsuz bir bicimde yeni bir gelisme cizgisine oturmasi
da beklenmemelidir. Siire¢, sorunun bu cephesinde de sancili ve
catismah bir seyir izleyecektir.

. Komiinistler, daha bir y1l 6ncesinden ve “yol ayrimi” tespitine
bagh olarak, Kiirt hareketinde muhtemel bir yon degisimi ihti-
maline ne sagnmak ne de 6fkelenmek gerektigini belirtmigler, sagir-
manin ya da ofkelenmenin yalnizca ulusal hareketin kimligine,
ideolojik ve ilkesel konumuna, toplumsal-siyasal karakterine ve
devrimciliginin tarihsel sinirlarina iligkin dayanaksiz hayallerin bir
gostergesi sayilabilecegi konusunda agik uyarilarda bulunmuglardi.
Bu uyari, Tiirkiye’nin batisinda, genel planda ve kuskusuz ayni
zamanda ulusal harekete karsl, iistlenilmesi gereken sorumluluklari
vurgulamak igindi.

Dglayisiyla, yalniz kalan, yillarca Tiirkiye’nin batisindan
umdugu destegi bir tiirlii bulamayan devrimci ulusal hareketin
bugiinkii adimlarini ucuz suglamalara konu etmek yerine anlamak
cabasi gosterilmelidir oncelikle.

Kusku yok ki, bu bizi ortaya ¢ikan durum kargisinda alinmasi
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gereken tutum ve yiiriitiilmesi gereken ideolojik-politik miica-
deleden alikoymayacaktir. Son gelismelerin ifade ettigi anlam
biitiin aciklig: ile ortaya koymak, Kiirt 6zgiirliik miicadelesinin
devrimci temelleri ve hedefleri ile Kiirt sorununun devrimci ve
kalict ¢oziimiinii savunmak bugiin her zamankinden daha 6nemli
ve acil bir sorundur. Bu cabanin basaris1 Tiirkiye ve bolge dev-
riminin bundan sonraki gelisme seyrini ¢ok yakindan ilgilen-

lendirmektedir.
EKIM

1 Nisan 93
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PKK-PSK Protokolii:
Kiirt sorununa anayasal ¢6ziim

Kiirt sorunundaki son gelismelerin en onemli ve en aciklayici
halkasi, Kiirdistan Isci Partisi (PKK) Genel Sekreteri Abdullah
Ocalan ile Kiirdistan Sosyalist Partisi (PSK) Genel Sekreteri
Kemal Burkay arasinda gerceklesen goriigme ve bunun iiriinii
olan PKK-PSK Protokolii oidu. Gériigme, Abdullah Ocalan’in
17 Mart giinii Celal Talabani egliginde diizenledigi basin top-
lantsinin hemen ardindan 18 Mart giinii gergeklesti ve 19 Mart’ta
ortak protokol imzalandi. Bu, Kiirt sorununda bir déniim nokta-
sini isaretleyen son geligmelerin bir biitiinliik olugturdugunu ve
herseyin Onceden planlanip hazirlandigimi gostermektedir.

Kemal Burkay, Kiirt reformizminin simgesidir. Genel Sekreteri
oldugu PSK ise Kiirt reformizminin en yetkin temsilcisi konu-
mundadir. “Diinyaya barig, Tirkiye’ye demokrasi, Kiirdistan’a
otonomi” programina dayal bir politik strateji izleyen PSK, ba-
sindan itibaren, PKK o6nderligindeki silahli kurtulug miicadelesine
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karsit bir tutum almig, “bariggil ve adil bir siyasal ¢6ziim”ii sa-
vunmustu. Uzun yillar Sovyet revizyonizminin giidiimiinde olan
bu parti, ‘89 ¢okiisiiniin ardindan hizla batili emperyalist devletlerle
yakinlagmig, Kiirt sorununun sistem igi bir ¢oziimii dogrultusunda
yogun bir diplomatik gaba yiiriitmiig, bu konuda 6zellikle Avrupal
emperyalist devletlerden bir hayli destek ve tesvik de gormiistii.
Batili emperyalistler PSK’y1 ve Kiirt reformizminin &teki temsil-
cilerini, Tiirkiye’deki Kiirt sorununun sistem i¢i ¢dziimiiniin bir
giivencesi ve PKK onderligindeki devrimci kurtulug miicadelesinin
bir alternatifi olarak ele almaktaydilar.

PKK-PSK iligkilerindeki gelisme bu agidan son derece anlamli
ve aciklayicidir. PKK, PSK’nin sahsinda Kiirt reformizimiyle
banigmigtir. Tipki Talabani’nin sahsinda Giiney Kiirdistanh
igbirlik¢ilerle barigmasi gibi. Bu iki olay arasinda mantiksal bir
biitiinliik var. Biri 6tekinin izdiigimiidiir. Yoksul ve orta kdoyliiliikle
biitiinlegerek gelisen ve sehir kiigiik-burjuvazisiyle sosyal tabanini
genigleten PKK, Giineyli isbirlikgiler ve Kuzeyli reformistler
sahsinda Kiirt burjuvazisiyle iliskilerde, Kiirt 6zgiirliik miicadelesinin
kaderini temelden etkileyecek tarihsel 6nemde bir adim atmugtir.
Kendi burjuvazisiyle uzlagan bir devrimci ulusal 6zgiirliik miica-
delesinin, sorunun ¢o6ziimiinde devrimci alandan anayasal alana
kaymasi kaginilmazdir. Zira kendi burjuvazisiyle uzlagma, bu
uzlagma iizerinden emperyalistlerle ve somiirgecilerle uzlagsmay:
getirecektir. Nitekim son gelismeler bu agidan tam bir biitiinlitk
arzetmektedir. Talabani ile igbirligi, Burkay ile protokol, Tiirk
devletine “siyasal ¢6zim” cagrisi ve emperyalist devletlerden
siyasal ve diplomatik destek arayisi -tiim bunlarin iistiiste binmesi
rastlanti degildir.

Tiirk devletinin PKK-PSK iligkilerine yaklagimi da son derece
aciklayict olmustur. PKK’nin attigi yeni adimlara bir Olgiide
hazirliksiz yakalanan ve Ocaian’in basin toplantisini baslangigta
acik bir kugkuyla kargilayan hiikiimet, hemen onu izleyen PKK-
PSK goriigmelerinin ardindan hizli bir “yumusama” egilimi
sergilemigtir. Bu sagirtict degildir. Zira Tiirk devleti Kiirt
reformizminin temsilcilerini yakindan tammakta ve onlar1 Kiirt
sorununu diizen i¢i kanallara cekip etkisizlestirmenin onemli bir
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olanag olarak degerlendirmektedir. Sermaye basini ve hiikiimet
cevreleri “en ihimh Kiirt lideri” olarak tanimladiklari Kemal
Burkay’a olan sempatilerini son gelismeler vesilesiyle agikca
ortaya koymakta bir mahzur goérmemislerdir. Ocalan-Burkay
goriigmesini bu c¢ercevede heyecanla karsilamiglardir. Son
gelismelerin iki yildiz gazetecisi olan, biri Demirel’in 6teki Ozal’in
gayn resmi temsilcileri olarak Abdullah Ocalan ile bagbasa gériigen
Ismet Imset ile Cengiz Candar, bu heyecani haber ve yorumlarinda
vurgulayarak yansitmiglardir.

Kuskusuz Tiirk devleti, devrimci ve reformist kanatlariyla
Kiirt ulusal giiclerinin tek cephede birlesmelerinin yaratacagi
sorunlarin da farkindadir. Fakat onun igin bundan daha 6nemli
ve acil olan sorun, Kiirt ulusal hareketinin devrimci cizgiden
diizen ici bir zemine gegisidir. PKK-PSK iligkileri bunun yolunu
acmaktadir ve Tiirk devleti bu geligmenin anlamini degerlendirmekte
giicliik ¢cek-memektedir.

*

PKK-PSK Protokoliiniin metni incelendiginde, Kiirt hare-
ketindeki doniim noktasinin bu protokolde somut anlamini buldugu
agikga goriilmektedir. Protokol, Kiirt sorununa AGIK Sézlesmesi
cercevesinde sistera igi, demokratik federasyon cercevesinde diizen
ici bir ¢oziim oOnermektedir. Demokratik federasyon, sorunun
“adil ¢oziimii”niin somut bigimi ve protokoliin nihai hedefi olarak
tanimlanmaktadir. “Kiirt sorununun_adil ¢oziimii ancak ki halkin
esitligi temeliride miimkiindiir. Biz bioyle demokratik yapida iki
halkm yanyana, kardesge baris icinde yasayabileced goriigiindeyiz.
Bunun bigimi demokratik federasyondur.”

Nihai hedefin ve “adil ¢oziim™iin bu tir bir tamimi, Kiirt
sorununun bir devrim sorunu olarak ele alinmasindan artik
vazgecildigini ilanidir. C6ziim, kurulu diizen tabani iizerinde siyasal
ve anayasal diizenlemeler diizeyine indirgenmigtir. Bu, Kiirt
reformist hareketinin bugiine kadar PKK tarafindan hakh olarak
hep suclanagelen ve reddedilen reformist platformudur. Kiirt
sorununun Kiirt miilk sahibi siniflarinin ¢ikarlarina, sinifsal-siya-
sal perspektiflerine uygun ¢oziim seklidir. Coziim bu platforma
indirgenince, icte Tiirk burjuvazisiyle sorunun bariggi ¢oziimii
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icin goriigime ve diyalog, dista emperyalist diinyayla diplomasi
yolunun 6nem kazanmasi da son derece dogaldir. PKK’nin “barig
ve diyalog” yolunu agmak iizere tek tarafli ateskes karari, zaman
olarak bu protokolii dncelese bile, anlam ve mantik olarak, bu
protokolde anlamini bulan perspektifin bir sonucudur ger¢ekte.

Nitekim, protokoliin agiklanmasinin ardindan Ismet Imset’le
goriigen Kemal Burkay’in sdyledikleri de bunu dogrulamaktadr.
Protokolii “tarihi bir karar” olarak niteleyen, Ocalan’a giivendigi-
ni ve atilan adimlarda onu samimi buldugunu sdyleyen, olaylarin
bundan sonraki seyrinin hiikiimetin dogan firsati ne dlgiide degerlen-
dirbilecegine bagh oldugunu vurgulayan Burkay, “barig ve diyalog
siireci” hakkinda sunlar1 sylemektedir: “Biz uzun vadeli olarak
demokratik federasyonda egitlik temelleri iizerinde bir ¢éziim
olacagw diigiiniiyoruz. Ama acil olarak atilmast gereken adimlar
var. Yani baris siirecine, diyalog siirecine yolun agilmasi igin.
Bunun kolay olmadigint biliyoruz. Yani karst tarafin buyrun hemen
federasyon demeyecegini biliyoruz. Ciinkii yillardir ters yonde
isleyen bir politika var. Insanlarin ikna olmasi, bir degisim siirecine
ihtiyag gasterir.” (Hiirriyet, 23 Mart “93)

Burkay’in “acil olarak atilmasi gereken adimlar” olarak ta-
nimladig1 istemler ortak protokolde 9 madde olarak siralanmus.
Yeni Ulke gazetesi, bu 9 maddeyi (metni ektedir) son sayisinda,
“Kiirt sorununun siyasi ¢oziimii konusundaki asgari program”
olarak niteliyor. (Sayi: 127, 28 Mart-3 Nisan “93)

Barig ve diyalog siirecini agmak iizere ileri siiriilmiis bu 9
madde (bu maddelerden bazilarinin esnek ve muglak oldugu da
gozoniine alindiginda) ulusal sorunu diizen igi platformlara ¢cekmek
kargihginda Tiirk burjuvazisi igin kargilanmasi hi¢ de zor olmayan
istemler igeriyor. Tirk devletinin kisa vadede buna ne olgiide
hazir olup olmadigindan bagimsiz olarak. Ilk isaretler Tiirk
devletinin simdiden belli bir olumlu egilim tasidigini gosteriyor.
Ornegin Burkay’in Ismet Imset’e verdigi demecin hemen iistiinii,
“Devlet de yumuguyor™ haberi siisliiyor. Haberin gazete tarafindan
spotlanmug ozeti soyle: “PKK lideri Ocalan’in tek tarafli areskes
cagrisina devletten de yumusama sinyali geldi. Igigleri Bakam
Ismet Sezgin, silahlarin susmasi halinde Bahar Operasyonu’na
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gerek kalmayabilecegini, Kiirtge radyonunun giindeme gelebilecegini
ve olaganiistii hal uygulamasimn kaldinlabilecegini séyledi.” Ash
daha genis olan agiklamanin bu kadar: bile protokoliin 1., 2., ve
7. maddeleriyle belli dlgiilerde kesisiyor.

Protokoliin igerdigi bir diger temel sorun ise, tim “Kuzey
Kiirdistan yurtsever orgiitleri’ni tek bir ortak cephede birlestirme
hedefidir. Ocalan bunu “Genis bir ittifaklar donemine girilmistir”
biciminde degerlendiriyor:

“Ister reformist, ister devrimci, ister demokrat, ister sosyalist,
silahlt miicadeleyi kabul etsin veya etmesin, hepsi boyle ortak
bir cephenin kurulusuna cagrilmghr.”

“Giineydeki (Kuzey Irak) giiclerle de yeni bir doneme
girilmigtir. Kapsamit siyasal gériigmeler yapiiyor. Onlarla da
olumlu siyasal ittifaklar geligebilecegini soyleyebilirim. Yani 1993'de
genel bir Kiirt birligi havasi egemendir. Uluslararas: diplomatik
alan da, bu konuda destekleyici bir konumdadir. Birlik politikasina
epey destek verdikleri anlagiiyor.” (Rafet Balh ile goriigine,
Milliyet, 22 Mart "93)

Ali Frrat’n Yeni Ulke’nin son sayisindaki yazisinda da benzer
goriigler dile getiriliyor, Yeni Ulke ise, bu aym sayinin manget
haber-yorumunda, aym konuya iligkin olarak sunlari soyliiyor:
“PKK Genel Sekreteri Abdullah Ocalan ile PSK Genel Sekreteri
Kemal Burkay arasinda imzalanan protokoliin ardindan oniiniiizdeki
glinlerde yapilmas: beklenen Kiirt orgiitleri arasindaki toplanti,
Kiirtlerin ulusal par¢alanmasinda yasanan handikaplart bir parca
da olsa ortadan kaldiracaktir. PKK Genel Sekreteri’nin diger
Kiirt orgiitleriyle yapng goriismeler, baslatilan yeni siirece Kiirt
ulusunun her diizeydeki birligini pekistirme amacvu tagpmaktadir.”

Tim bunlar, bir kez daha, PKK’nin Kiirt iist siniflariyla,
bunlarin temsilcileri Kuzeyli reformistler ve Giineyli isbirlikgilerle
iliskilerde yeni bir doneme girdigini gosteriyor. Yeni Ulke sorunu
en veciz bigcimde oOzetlemigtir: “Kiirt ulusunun her diizeydcki
birligini pekistirmek™! Devrimci ¢oziimden anayasal ¢6ziime,
devrimci gelisme cgizgisinden “barig ve diyalog” siirecine, emper-
yalizme kargi miicadeleden “uluslararast diplomatik alan”in deste-
gine gecisin Ozii-Ozeti bu bakista sakhdir. Kendi iist siniflariyla
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uzlagsma, emperyalist sistem ve kurulu toplumsal diizenle uzlagsma-
nin Oteki yiiziidir. “Genig ittifaklar donemi”, gercekte Kiirt
burjuvazisiyle birlesme donemidir.

PKK-PSK Protokoliinde simgelenen gelismeler, Kiirt ulusal
hareketinde gergek bir doniim noktasini isaretlemektedir. Kiirt
hareketi yeni bir doneme girmistir.

1 Nisan 93

Ek: PKK-PSK Protokolii

1- Kargiliklt olarak ateg kesilmelidir. PKK’nn attigi ilk adim
bu bakimdan iyi ve tarihi bir firsattir,

2- Kiirdistan’da olaganiistii hale, Bilge Valiligi sistenine son
verilmeli, kontr-gerilla, ozel timler ve kdy koruculugu kaldiril-
malidir.

3- Kiirt ulusunun varligim ve haklarim da giivence altina alan
demokratik bir anayasa yapilmali, tiim anti-demokratik yasalar ve
kurumlar kaldirdmalidir.

4- Genel af ctkaridmalidir.

5- Diigiince, sdz, baswn ve orgiitlenme ozgiirliikleri tam olarak
tanmnmalidir.

6- Partilerimiz de dahil tiim yasakli partilerin iilkenin legal
politik yaganuna serbestge katilmast olanag: tamnmalidir.

7- Kiirt dili, tarihi ve kiiltiirii iizerindeki baskilar son bulmali,
Kiirtge egitim olanag: saglanmali, radyo ve televizyonda Kiirtce
yayin yapimalidir.

8- Mevcut ortam nedeniyle Kiirdistan’dan go¢ etmek zorunda
kalanlarin ya da siirgiin edilenlerin yerlerine dénmelerine olanak
saglanmal: ve zararlart tazmin edilmelidir.

9- Kiirdistan’in son yillarda daha da yikilan ekonomisinin
iyilegtirilmesi, tarim ve ticaretin yeniden canlanmast icin koklii
ekonomik programlar uygulanmalidir.
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""Ategkes''te yeni siire ¢

25 giinliik tek tarafh ategkes siiresi doldu ve PKK bu kez
siresiz ategkes ilan etti. PKK’nin 25 giinliikk dénem igindeki
gelismeleri nasil degerlendirdigini ve dolayisiyla yeni ategkes
ilanin1 hangi gerekgelere dayandirdigini heniiz tam olarak
bilmiyoruz. Fakat 17 Mart toplantisinda siirenin yeniden uzatihmasi
pesinen bazi “iyiniyet igaretleri” alma kosuluna baglanmigti. Yeni
karar bu isaretlerin alindigina bir gésterge sayilmahdir.

Tiirk devleti ilk ategskes kararina hazirliksiz yakalanmus, ilk
giinler ciddi bicimde bocalamigti. Fakat ilk sagkinhgin ardindan,
gelismelerin anlamini degerlendirmekte gecikmedi ve resmi
plandaki bos sozlere ragmen fiilen yeni durumu hesaba katan
davraniglara girdi. Kugkusuz bu onun igin kolay bir is degildi.
70 yillik inkarci ve imhaci politikasinin yiikiinii tagtyordu. Kendini
timiiyle ulusal 6zgiirliik miicadelesini ezmeye ve bazi hak
kirintilarim bu kosulla tanimaya goére planlamigti. Ve en 6nemlisi,
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yillardir muazzam kaynaklarini ve tiim askeri giiciinii seferber
ederek savastifi PKK’y1 "teror getesi" sayiyor ve giiya muhatap
almiyordu. Bunlar yeni durumu kargilayan adimlar atmakta 6nemli
politik ve psikolojik giicliiklerdi onun igin.

Fakat Kiirt sorununun ulusal ve uluslararasi planda olustur-
dugu agirhik burjuvaziyi yillardir eziyordu. Tim cabalarina kargin
Kiirt 6zgiirliik miicadelesine karsi aczi de gozler éniindeydi. Bu
kosullar altinda Kiirt hareketinin uzlagma egilimini karsiliksiz
birakmamak, Tiirk burjuvazisinin iradesini asan bir geligme olarak
kendini dayatti. Talabani’nin olaylar iginde tuttugu yer ile PKK-
PSK Protokoliiniin anlamini dogru degerlendiren ve bu iki olgu
izerinden Batilh emperyalistlerin geligmeler iizerindeki etkisini
hesaba katan (ve giivence sayan) Tiirk devleti, PKK’nin bekledigi
“iyiniyet isaretlerini" pespese vermeye basladi.

flk giinlerin tahrik edici kabadayihiklari gabucak hiz kesti,
yerini dikkatli ve vaatkar agiklamalar aldi. Cankaya’daki Zirve’den
bahar operasyonuna “gerek olmadigi” sonucu ¢ikti. Bu ategkesin
resmen muhatap alinmasiydi. Kuskusuz kana ve katliama doyma-
yan Ozel savas makinasi bir anda carklarini durduramazdi. Ope-
rasyonlar ve katliamlar yer yer siirdii. Fakat genel planda devlet
ateskese karsilik verdigini gostermeye cahsti. Politik planda "Kiirt
realitesi” ve bununla baglantili bazi "kiiltirel haklar"in so6zii
yeniden edildi. Bunu “ekonomik yatirim paketleri’ne iligkin hazir-
liklarin agiklanmasi izledi. Bagta bagbakan olmak iizere hiikiimet
yetkililerinin generaller esliginde Kiirdistan’a yeni “sefkat" gezileri
tiim bunlari tamamladi. "Durum boyle giderse" olaganiistii halin
Kaldirilabilecegi de bu vesile ile agiklandi. Bu arada parlamentodaki
HEP grubunu “kurtarmak” i¢in Anayasa’nin 84. maddesi iizerinde
tiim partilerin tam ittifaki ile degisiklik karar alindi. Bakan olanlar
disinda SHP grubunu olusturan hemen tiim parlamenterlerin
imzaladigy Kiirt sorununa “baniggil ve adil ¢oziim" talep eden dek-
larasyon yayinlandi. Diine kadar "silahli eskiya" sayilan "dagdaki
silahh insanlar"i diize indirmek igin ¢oziimler tartigildi, vb.

Tium bunlar beklenen "iyiniyet isaretlerini"nin bir bolimii
olmali. Fakat bunlari tamamlayan ve kuskusuz asil 6nemli olan,
Talabani iizerinden yiiriitilen dolayh ve gizli pazarliklardir. Ates-
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kes siiresinin uzatilmasinda asil belirleyici olanin bu olduguna
kugku yoktur. Ocalan son basin toplantisinda bu pazarliklarin
mahiyetini agiklamamig, fakat verilen sézlere “itimat etmek”
istedigini vurgulayarak, kendisini dogrulamstir.

Kiirt hareketinin yeni bir doneme girdigi, 25 giinliik siire
icindeki gelismelerle bir kez daha kesinlik kazanmigtir. Bu
PKK’nin iddia ettigi gibi Kiirt devriminin yeni bir asamasi degil,
devrimci gelisme c¢izgisinden bir yiiz ¢evirmedir. Kiirt burju-
vazisiyle ve onlar iizerinden Batili emperyalistlerle iligkilerde
ifadesini bulan yeni siirecin ¢iplak anlami budur. Kiirt 6zgiirliik
miicadelesi bugiine dek Kiirt burjuvazisinin uzlagsma ¢izgisini
reddederek ve emperyalizmi kargisina alarak gelisti. Bu Kiirt alt
siniflarinin konumuna ve ¢ikarlarina uygun diisen bir miicadele
platformuydu. Hareket devrimci kimligini, siire¢ devrimci anlamini
burada bulmaktaydi. Emperyalizmin PKK onderligini bogmak
politikas1 da buradan kaynaklanmaktayd.

Oysa PKK bugiin, “Kiirt ulusunun her diizeyde birligini
saglamak™ adi alinda YNK, KDP ve PSK ile iligkilerde yeni bir
donem baglatnugtir. Bu partiler sahsinda kurulmaya c¢aligilan
cephenin sinifsal ve politik anlami, Kiirt miilk sahibi simiflaria
giic ve kader birligidir. Bu Kiirt sorununa sistem ve diizenigi bir
¢6ziim demektir. Bu ise sorunun Kiirt burjuvazisinin sinif
konumuna ve cikarlarina uygun bir ¢oziimii demektir. Olayin
objektif anlami budur.

PKK’nin bugiinkii giicii ve gelismeler igindeki tartigmasiz yeri,
kendi bagina bir giivence olusturmaz. Giivence. devrimci perspektif
ve politikadadir. Kiirt miilk sahibi siniflan ve emperyalizm ile
bunlar iizerinden kurulan iligkiler, bu perspektif ve politikalarda
stratejik bir yon degisiminin ifadesidir. Tirk burjuvazisiyle uz-
lagma, bu gergevede yalmzca bir sonucgtur. Dolayisiyla bu uzlag-
manin bugiin gerceklesip gerceklesmemesi, son gelismelerin
anlamimni hi¢ bir bicimde degistirmez.

Son geligmelerle birlikte yogunluk kazanan siyasal ¢6ziim mii
askeri ¢oziim mii tartigmasi, carpitilmig bir ikilemin ifadesidir.
Gergek ikilem, devrimci ¢dziim mii reformcu (anayasal) ¢6ziim
mii seklindedir. Bunlarin ikisi de siyasal ¢oziim”lerdir. Fakat ilki
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Kiirt emekgi siniflarinin ¢ikarlarinin bir ifadesi olarak sistem digi
bir ¢oziimii, ikincisi Kiirt burjuvazisinin gikarlarina denk diisen
sistem ici bir ¢oziimii karakterize eder. Birinci ¢oziim ezilen ulus
emekgilerinin ezen ulus ig¢i sinif1 ve emekgileriyle kader birligini,
ikinci ¢oziim ezilen ulus emekgi siniflarinin kendi burjuvazisinin
kuyruguna takilmasini getirir. Emperyalizm ve somiirgeci bur-
juvaziyle uzlagma, bu sonuncusunu kendiliginden izler.

PKK’nin PSK, YNK, KDP ve oteki Kiirt reformist ve igbirlik-
¢i partileriyle iligkilerini hizla gelistirmesine paralel olarak, Tiirkiye
devrimci hareketiyle iligkilerini hizh bir bigcimde bozmasi, agagila-
maya, gitgide hasmane tutumlara vardirmasi. bu gelismelerin topla-
mi iginde son derece anlasilir bir durumdur. Bu, PKK’daki yon
degisiminin bir bagka mantiksal boyutudur. Kugkusuz bu son
giinlerde hiz kazansa da ¢ok yeni bir gelisme degil. Fakat “siyasal
¢oziim”e egilim de tiimiiyle yeni bir gelisme degil.

Tiirkiye devrimci hareketi son derece ciddi zaaflarla yiizyii-
zedir. Giigsiiz, yeteneksiz, dahasi c¢apsizdir. Bugiin kisilik
erozyonunu derinlestiren yeni bir tasfiye siireci i¢indedir. Tiim
bunlar bir gercektir ve komiinistler siirekli olarak bunu elestirmis-
lerdir, elestirmektedirler. Ne var ki, herseye ragmen, Tiirkiye
devrimci hareketi Tiirkiye emekgi hareketinin bir parcasidir ve
onun bugiinkii politik goriiniimiidiir. Dolayisiyla Tiirkiye devrimci
hareketine kargt hasmane tutum, onun sahsinda Tiirkiye emekgi-
lerine kargi bir tutumu yansitir. Bunun Talabanilere, Barzanilere,
Burkaylara el uzatildigi, onlar iizerinden emperyalizmle ve Tiirk
burjuvazisiyle iligkilere girildigi bir doneme denk diigmesi acidir,
fakat sagirtici degildir. Su da unutulmamalidir ki, Tiirkiye devrimci
hareketi, tiim sorunlarina ragmen, yillardir 6zgiirliik miicadelesini
ictenlikle desteklemektedir. Acaba bu ayni dénemde bugiin el
uzatilan reformistler ve isbirlikgiler ne yapmaktaydilar?

Yeni siire¢ heniiz ilk evresindedir. Kolay ilerleyecegi sanil-
mamalidir. Tirk devleti, su ara aksi yonde yaptig: tiim telkinlere
ragmen, kinci ve intikamcidir; ikiyiizlli, igreng ve kalles bir
devlettir. Kiirt halkina en siradan demokratik haklar1 bile bugiine
kadarki miicadelenin bir karsiligi olarak vermeye kolay kolay
yanagmayacaktir. $u ara zaman kazanmaya, PKK’y1 oyalamaya,
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bu arada Kiirt kitleleri icinde tereddiit ve rehavet yaratmaya
caligmakta, bos umutlar ve hayaller yaymaktadir.

En onemisi, PKK’nin silahli giiclerini tasfiye etmenin bir
yolunu aramaktadir. PKK’nin ise, muazzam fedakarliklar pahasina
yaratiimig bulunulan, Kiirt 6zgiirlik miicadelesinin ve bugiinkii
pazarhk giiciiniin en biiyiik dayanag ve giivencesini olusturan bu
giicleri tasfiye ettirmeyecegi tartigmasizdir. Bu uzlagma siirecini
tikayacak en onemli handikaptir.

Tiirk devletiyle uzlagsma kolay yasanmayacaktir, bu kesin. Aci
olan, Kiirt burjuvazisiyle bu kadar kolay uzlagiimasi. muazzam
devrimci birikimin reformistler ve isbirlikgiler igin hazir bir politika
zemini haline getirilmis olmasidir.

EKIM
15 Nisan “93
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Kiirt sorunu icin daha
cok caba

PKK’nin tek yanl ategkes kararinin iizerinden iki ay gegti.
Aradan gecen bu siire zarfinda, Tiirk devlet yetkililerinin oyalayici
ve aldatici kimi agiklamalart ile, bityiik 6lgiide gerillanin (ateskesin
bir geregi olarak) eylemsizligi sonucu ¢atigmalarin nisbi hiz
kesmesi bir yana birakilirsa, Kiirdistan’da hig bir sey degismedi.
Hatta kosullar bir bakima daha da agrlasti.

Somiirgeci burjuvazinin demagog bagbakani Demirel, ategkes
kararinin hemen akabinde Kiirt illerine yeni bir geziye gikti.
Toplanan merakl: kalabaliklara doniik konugmalarinda yine “Kiirt
realitesi”ni tanidiklarini agikladi. Devletin kinci olmadigindan
sozetti. Olaganiistii Hal ‘in Haziran ayinda "ingallah kaldirilacag:"
vaadinde bulundu. Hig¢ kugkusuz bunlar aldatici ve oyalayici
sozlerdi; 6yle de kaldilar.

Somiirge valisi yerli yerinde duruyor. Tiirk ordusunun iigte
ikisi hala Kiirdistan’da. Olaganiistii Hal durumu da kaldirilacaga
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benzemiyor. Dahasi alternatif bir diizenleme ile daha da
giiclendirilmek isteniyor. “Halka sefkat”in belirtisi sayilabilecek
en kiigiik bir yumusama belirtisi dahi yok. Tersine kirli savag
derinlestirilerek siirdiiriiliiyor. O kadar ki koy baskinlarinin ardi
arkasi kesilmiyor. Ustelik gerillanin giiciinden dolayr bugiine
dek girilmeyen yerlere de girilerek baskinlar daha da yaygin-
lagtirildi. Keza koy koruculugu dagitilmak soyle dursun,
giiclendirilip-korunmaya ¢alistliyor. Koruculugu kabullenmeyen
koyler bombalaniyor. Koyliiler iskenceden gegirilip gége zorlaniyor.
Ozel timler, kontr-gerilla yine isbaginda. Kagirilip-katletme eylemleri
devam ediyor. Kiirt illerindeki cezaevleri 12 Eyliil donemindeki
gibi yeniden birer toplama ve imha kampina gevrildiler. Biitiin
bunlar1 eylemlilik iginde olmayan gerilla gruplarinin imha
edilmesine doniik saldirilar tamamliyor.

Geligmelerin bugiine kadar ki seyrinin bir kez daha kamtlad:g1
gercek sudur: Somiirgeci Tiirk devleti kinci ve kalles bir devlettir.
O Kiirt sorununun diizen ici kismi ve igreti bir ¢6ziimiinden
bile yana degildir. Bugiin i¢in bu gii¢ ve iradeden yoksundur.

PKK’nin bu tiir bir ¢éziimiin yolunu agmak amaciyla ilan
ettigi ategkese gelince. Ateskes bugiin icin, PKK ve daha ¢ok
da Kiirt reformist ¢evrelerine diplomatik manevra alani agmak
ve genigletmek gibi bir islev grmekie birlikte, esas olarak gerillay
atalet icinde tutmaya, Kiirt halk kitlelerini rehavete itmeye, bog
umutlarin yesermesine ve dayanaksiz hayallerin yayilmasina
hizmet etmektedir.

Siireg heniiz ilk evresindedir ve diiz bir ¢izgi izlemeyecektir.
Bugiine dek devrimci temeller iizerinde gelisen ve sorunun devrimci
¢Oziimiinde 1srar eden Kiirt kurtulug hareketinden hemen umut
kesmek akilct degildir. Zira "muazzam fedakarliklar pahasina
biiyiik devrimci birikimler yaratnug, ciddi sarsintilara yol agnug
bir devrimci kurtulug miicadelesinin, bir anda ve éyle kolayca
kendine yabancilagmasi, sorunsuz bir bigimde yeni bir gelisme
cizgisine oturmast" beklenemez (Ekim, say1:70, bagyazi)*. Siirecin
sancil1 ve catigmali bir seyir izleyecegi kesindir. Dolayisiyla,

* Bkz. elinizdeki kitap, s.178
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bugiin i¢in sorunun anayasal ¢dziimiine egilim duyan PKK, pekala
sancil ve ¢catigmah bir siirecten gecerek, yeniden devrimci ¢6ziim
yolunda israr edebilir.

Ne var ki durup bunu beklemek bizim igimiz degil. Politika
ve perspektiflerimizi PKK’nin attigi ve atacagi adimlara gore
belirleyemez, pratik faaliyetimizi de ona baglayamayiz.

Kiirt sorununun devrimci ve kalici ¢éziimiinii savunmak,
bunun i¢in miicadele etmek bugiin her zamankinden daha 6nemli
ve daha acil bir gorevdir. Bu gorevin geregine uygun davranig
cizgisi izlenmelidir. Kiirt sorununa ve Kiirt halkinin yakici
istemlerine her zamankinden daha biiyiik bir ilgi gostermeliyiz.
Ozellikle iggi sinifina déniik propaganda-ajitasyon faaliyetimizde
bundan boyle Kiirt sorununa daha agirlikl bir yer vermeli, Kiirt
halkinin hakh ulusal istemlerini daha sik dile getirmeliyiz. Bu
caba mutlaka somiirgeci burjuvazinin Kiirdistan’da yiiriittiigii
kirli ve haksiz savagin yogun, etkin ve yaygin bigcimde teshiri
ile 6rtiigmelidir. Yalnizca yogunlagtirilmig ve hiz kazandirilmig
siirekli ve sistcmli boylesi bir ¢aba, is¢i sinifinin Kiirt sorusu
ve Kiirt ulusal istemleri konusundaki kayitsizhgimi kirabilir,
soruna sahip ¢ikan, somiirgeci burjuvaziye kars1 bagimsiz politik
bir giic, bir taraf haline getirebilir ki, bu 6zellikle bugiin yasamsal
onemdedir.

15 Mayss ‘93
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Ategkessiireci geride kaldi
Ozgiirlik miicadelesine tam

destek!

iki ayi agkin bir siiredir devam eden tek tarafli “ategkes”
siireci, son gelismelerin ardindan bugiin artik tamamen geride
kalmigtir. PKK heniiz bunu resmen ilan etmemig olsa bile, olaylann
bugiinkii seyri bu konuda ona bir bagka tercih olanagini kesin
olarak birakmamaktadir. Zira somiirgeci Tiirk devleti tiim propa-
ganda aygitlariyla savag ¢ighg: atmakta, basta ordu birlikleri,
tim Ozel savag makinasi Kiirdistan’da yeniden 6lim ve yikim
kusmaktadir. Tiirk devleti tarafindan zaten hi¢ durdurulmayan
savag fiilen yeniden baglamig bulunmaktadir.

Catigma bu kez cok daha sert ve acili olacaktir. Somiirgeci
diisman bunu dayatmaktadir. Kiirt halk: icin 6zgiirliigii ve .mesru
ulusal haklart ugruna silahli direnme savagindan bagkaca yol
yoktur. Kisa ategkes siireci bunu bir kez daha kanitlamigtir. Bu
savagl bugiine kadar orgiitleyen ve siiriikleyen PKK, bu biricik
¢ikis yolunu bir an dnce ilan etmek sorumluluguyla yiizyiizedir

194



ve her an bunu yapmasi beklenmelidir.

Kiirt halkinin 9 yildir yiiriittiigii miicadele ve katettigi mesafe
diisiiniildiigiinde, PKK’nin, ateskesin devam igin ve bir “siyasal
¢Oziim” siirecinin oniinii agmak iizere, kosul olarak ileri siirdiigii
istemler, son derece algakgoniilliiceydi. Ne var ki Osmanlilarin
somiirgeci kolelik mirasini devralan ve 70 yildir Kiirtlerin ulusal
varhgin bile kabule yanasmamis olan Tiirk devleti, Kiirt halkina
bir kez daha kolece teslimiyeti dayatti. PKK’nin ileri siirdiigii
istemler dogrultusunda tek bir adim atmadigi gibi, tek yanh
ategkesin sagladigi ortami, kirli savagin daha kolay siirdiiriilmesi
icin bir olanak olarak degerlendirdi. Bu kismi istemlerin bir
tekini bile olumlu karsilamak bir yana, tiim dikkatlerini, 6zgiirliik
miicadelesinin en 6nemli kazanimi ve Ozgiirliigiin giivencesi olan
gerillay1 tasfiye ve imha planlarina yoneltti.

Son olarak da, “kismi af tasarisi” kepazeligi ile, ozgiirliigii
icin bugiine kadar yigitce direnmis ve tiim diir.yanin saygisini
kazanmig Kiirt halkina hakarete yeltendi.

Son iki ayin tiim olaylar1 gostermistir ki, Tiirk devleti Kiirt
sorununun diizeni¢i kismi bir ¢oziimiine bile hi¢ bir bicimde
hazir degildir. Onun igin gecerli tek “¢oziim” yolu hala geleneksel
imha yoludur. O Kiirt halkina bir kez daha zorla boyun egdirmek,
bu mazlum fakat yigit halkin direncini kirmak, ulusal onurunu
ayaklar altina almak istemektedir. Ancak bu kosulla, 6zgiirliik
miicadelesinin zoruyla bugiin artik kendisine kabul ettirilmig bulu-
nan “Kiirt realitesi’ne kiiltiirel haklar adi altinda bazi “ihsan”larda
bulunabilecektir.

Tiirk burjuvazisinin bugiinkii egemenlik kosullarinda Kiirt
sorununun bariscil ya da anayasal bir “siyasal ¢6ziim”ii olanakh
degildir. Ozgiirliigiin yolu silahli direnisten ve devrimden geg-
mektedir. Cikis ya da ¢dziim igin baskaca yol yoktur. Tek tarafh
ategkesin bir yarari olduysa eger, o da bu basit gercegin bir kez
daha acik secik teyid edilmesi olmustur.

Bu herseye ragmen bir kazanim sayilsa bile, aym ategkes
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stirecinin kitlelerde yarattigi beklentiler ve bunun yolagtigi kismi
rehavet de Odenen bir bedel olmustur. Tiirk devleti sorunun
“siyasal ¢6ziimii” i¢in belli adimlar atabilecegi izlenimi yaratarak
bu beklentileri 6zellikle koriikledi. Bu onun su son iki ay igerisinde
izledigi politikanin en sinsi yoniiydii. PKK’y1 oyalamaya ve kitle-
leri umutlandirmaya g¢ahsti. Bu arada ne yapip edip silahh direnig
giiclerini ¢ézmeye ve imha etmeye verdi kendini.

Nedir ki ucuz bir oyundu bu. Tirrk burjuvazisi Kiirt halkinin
son on yilin ozgiirliik miicadelesi icinde katettii mesafeyi ve
ulastigi politik olgunlugu ve kararliligi hala anlamamakta direni-
yor. O hala Cumhuriyet’in ilk iki on yilinda, Kiirt toplumunun
o geri ve ilkel kosullarinda basarabildiklerini, su yeni donem
icinde bir kez daha basarabilmeyi umuyor. Zaman ona nasil da
yanildigini gostermekte gecikmeyecektir.

Tek tarafh ategkes ile PKK o6zellikle uluslararasi diplomasi
alaninda belli mevziler kazanmay! umuyordu. Istenilene ulastigini
soylemek miimkiin degildir. Kugskusuz emperyalist ¢evreler Kiirt
hareketinin sistem igi bir anayasal ¢6ziim igin gosterdigi “iyiniyet”i
memnuniyetle kargilamiglardir. Tiirk burjuvazisine de buna belli
bir karsilik vermesi icin telkinlerde bulunmuglardir. Zira olaylarin
bu mecrava girmesi, emperyalizmin izledigi politikanin esasidir.

Ne var ki Tiirk somiirgeci egemenliginin kendine 6zgii kati
gercekieri ounun hi¢ degilse bugiin icin olanaksiz oldugunu yeniden
gosterince, bugiin yeniden baglamig bulunan savagta tiim emperyalist
cevreler devrimci Ozgiirlik miicadelesinin ezilmesi igin Tiirk
devletine tam destek vereceklerdir. Bunun boyle olacagindan hig
bir kugku duyulmamahdir. Ategskese ragmen Tiirk devletinin iki
aydur kesintisiz olarak siirdiirdiigii tek tarafli savasa ses ¢ikarmayan
emperyalist bagkentlerin, Bingol olayinin hemen ardindan pegpese
“PKK terdrii”nii kinamalan bile simdiden bunu gostermeye yeter.

Son geligmelerin ardindan Tiirk devleti yeniden Kiirt halkina
karsi “topyekiin savag” ilan etmig bulunmaktadir. “Bu isi artik
gercekten bitirmek” iddiasindadir. Bu konuda emperyalist diinyanin
tam desteginden emindir. Kiirdistan’in 6teki parcalarini elinde
tutan devletlerle igbirligi geligtirmeye cahgsacaktir. Yeniden bir
agmazin igine diigmiis bulunan Giineyli igbirlikgilerden bu kez
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nasil yararlanabilecegi ise simdilik belli degildir. Fakat onlarin
zayiftiklarini ve agmazlarini sonuna kadar zorlayacag: ve bundan
en iyi sekilde yararlanmaya calisacag: kesindir.

Kiirt halki ise bir kez daha kendi 6zgiiciine dayanmak
zorunlulugu ile yiizyiizedir. PKK’nin Kiirt reformistleriyle girdigi
“cephe” iligkisinin stratejik agidan tagidig1 temelli zaaf tartigmasiz
kalmakla birlikte, bu iligki su an igin direnme savagma belli
kolayliklar saglayacaktir. Zira tek tarafli ateskese iki aydir tek
tarafli bir kirli savagla yamt veren Tiirk devletinin imha politikast
kargisinda, bu cevreler, silahli direnig ¢izgisine omuz vermek
zorundadirlar. Nitekim yaptiklari1 agiklamalar da bu dogrultudadr.
Bu taktik agidan belli bir avantajdir.

*

Kiirt halkina karsi topyekiin bir imha savagmin baglatildig:
bir sirada Tiirkiye devrimci hareketinin omuzlarina yeniden hayati
bir sorumluluk binmistir. Bir kez daha hatirlatmahyiz ki, Kiirt
devrimci hareketinin kendi miilk sahibi siniflarina yakinlagarak
“siyasal ¢oziim”e egilim duymasinda Tiirkiye devrimci ve emekgi
hareketinden hakh olarak umdugu destegi bulamamasi temel bir
etkendir. Kiirt hareketi vahsi bir imha saldiris ile yiizyiizeyken,
Ozgiirliigii ugruna bir olim kahm savagi veriyorken, ona gerekli
destegi her yolla vermek giicii ve yetenegi gosteremeyecek bir
Tiirkiye devrimci hareketinin, Kiirt devrimci hareketinin zaaflarina
yoneltecegi elestiriler de anlamini ve inandiriciligini yitirecektir.

‘Komiinistler ve devrimciler, ulusal hareketi s6zle devrimci
¢oziim yoluna davet edip durmayi artik bir yana birakmali, eylemle,
cabayla, emekle bu yolu gercek yasam iginde bizzat hazirlama-
hdirlar.

Tutarli ve inandirict olmak buna baghdir.

EKIM
1 Haziran 93
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Ategkes bitti, siirec devam
ediyor

PKK Genel Sekreteri Abdullah Ocalan 8 Haziran’da yaptig1
basin toplantisinda ategkesin sona erdigini ve savagin irmandirila-
cagim acgikladi. Boylece bir siireden beri PKK tarafindan tek
tarafli olarak uygulanagelen ateskes sona ermis oldu. Zaten bu
resmi agiklamanin oncesinde ateskes fiilen sona ermis, gerillalar
ile somiirgeci TC ordusu arasindaki sicak savag yogunlagmaya
baglamigti.

* % %

Ategkesin siirmesi ve kalicilagmasi agisindan PKK tarafindan
ortaya konulan ve somut ifadesini PKK-PSK Protokolii'nde
bulan “siyasal ¢dziim” onerileri, PKK agisindan kesin bir gerile-
meyi, diizenigi, kismi bir ¢6ziim platformuna kayig1 simgeliyordu.

Na var ki, “siyasal ¢oziim” kapsaminda ortaya konulan,
olaganiistii halin kaldirilmasi, genel af, kiiltiirel hak talepleri
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ve bunlar biitiinleyen federasyon Onerisinin (geleneksel poli-
tikasindan ve mevcut hazirlik ve egilimleri agisindan bakildiginda)
diizeni zorlayan bir mahiyet tagidig1 da agikti.

“Yeni siire¢ ilk evresindedir. Kolay ilerleyecegi sanilina-
malidir. Tiirk devleti, su ara aksi yonde yaptig tiim telkinlere
ragmen kinci ve intikamcidir; ikiyizli, igreng ve kalles bir
devlettir. Kiirt halkina en siradan demokratik haklari bile bugiine
kadarki miicadelenin bir karsiigt olarak vermeye kolay kolay
yanag-mayacaktir."”

“Tiirk devletiyle uzlagma kolay yasanmayacaktir, bu kesin.’
(Ateskes’te Yeni Siire¢, Ekim, 15 Nisan "93)*

Sona eren ategkes siireci, “uzlagmay1” zorlagtiran bir dizi
etkenin mevcut oldugunu ve hergeyden 6nce somiirgeci devletin
boylesi bir “siyasal ¢6ziime” yanagmaya ne hazir ne de istekli
oldugunu ortaya koydu.

’

Uzlagmayi zorlagtiran etmenler

Soruna sdmiirgeci sermaye devleti agisindan bakildiginda,
bu etmenlerin basinda 70 yillik imha ve ezme politikasi, bu
politikanin olugturdugu birikim, kurumlagma ve aligkanliklarin
varlig1 gelmektedir.

Diizen, kurulugsundan bugiine Kiirt sorununda kendini
ideolojik, siyasi vehukuki olarak “Kiirt varligini inkar” politikasi
izerinde kurumlagtirmig bulunmaktadir. Neticede diizenigi de
olsa, kendini “iki uluslu” yeni bir siyasi-hukuki ve ideolojik
yapi iizerinde yeniden sekillendirebilmesi, bugiiniin i¢ denge
ve imkanlan agisindan bakildiginda, hi¢ de kolay bir is degildir.
Diizen giicleri arasinda, sorunun eninde sonunda bu noktaya
gelecegini diisiinen ve bu gercegi kabul ederek bu dogrultuda
politikalar olugturulmasi gerektigini savunan kesimler de vardir.
Ne var ki, bu kesimler bugiin i¢in gii¢siizdiir. Toplam olarak

* Bkz. elinizdeki kitap, s. 189
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bakildiginda ise, heniiz diizenin bu dogrultuda ciddi bir hazirhik
ve yoneliminin oldugu sdylenemez.

Aksine, somiirgeci devlette, bugiinkii giicler dengesinde
ve bugiinkii hazirliklar ¢ergevesinde, ulusal harekete kapsamli
tavizler verilmemesi egilimi belirli bir hakimiyete sahiptir. Gegen
siireg, somiirgeci sermaye devletinin PKK’y1 askeri olarak daha
da geriletmek ve ancak bu kosulla simirh bazi “haklar” ver-
mek egiliminde oldugunu gostermigtir. Kisaca “Once ez, sonra
taviz ver” kural, hala diizenin temel politikasi durumundadir.

Soruna PKK agisindan bakildiginda, uzlagsmay: zorlagtiran
bir dizi etkenin varhig sézkonusuydu.

Herseyden once PKK agisindan devletle uzlagmanin bir alt
sinirt mevcuttu. Bu alt sinir PKK-PSK Protokolii‘nde ¢izilmisti.
Yenilgi durumu kabul edilimedigi, teslim ahinamadigi miiddetce
PKK'nin bir takim "demokratik hak kirintilari" kargihginda
savagtimdan vazgec¢mesi diisiiniilemezdi.

Ayrica heterojen bir yapisi olmakla birlikte agirhkla Kiirt
yoksul siniflarina dayanan PKK’da “siyasal ¢dziim” adiminin
belli i¢ rahatsizhiklar yaratmamasi, siire¢ uzadik¢a da bu
rahatsizliklarin su yiiziine vurmaya baglamamasi miimkiin degildi.

PKK acisindan ategkes ve “siyasal ¢oziim” adimini
siirdiirebilmek, ancak, devletin PKK’y1 tanimasi, yasallagma
hakki, kiiltiirel 6zerklik, genel af vb. gibi. bazi somut kazanimlarin
saglanmasiyla miimkiin olabilirdi.

Higbir somut adimin atilmadig, reformlar ¢ergevesinde bile
olsa higbir “bagar1”nin elde edilemedigi ve iistelik somiirgeci
devletin askeri saldinlarini siirdiirerek PKK’y1 silahsizlandirmaya
calistigi kosullarda, ulusal harekette kag¢inilmaz olarak ategkese
kargi egilimler agirhik kazanmaya baglayacakti.

Ategkes bitti

Her biri degisik diizeyde de olsa, biitiin bu etmenlerin
ategkesin sona ermesinde onemli rolleri oldugu kesindir. Ne
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var ki, ategkesi sona erdiren temel neden, diizenin bugiinkii
giicler dengesinde ve hazirliksizlik ertaminda kendisine
onerilen “siyasal ¢oziim” platformuna yanagmamasi; ategkesi,
ozel savag degisik bicimlerde yiiriitmenin bir aracina
doniigtiirmeye ¢aligmasidir.

Gegen siirecte, karsilikli olarak bir yumugsama ortami dogmus
goriinmesine kargin, ategkes, temelde tek tarafl kalmigtir. S6miir-
geci burjuva devlet, PKK 6nerileri dogrultusunda hi¢bir somut
adim atmadig) gibi 6zel savas: siirdiirmeye de devam etmistir.
Bu donemde, somiirgeci devlet giicleri tarafindan yiizii askin
Kiirt 6zgiirlilkk savascist katledilmig, koy bosaltmalari, infazlar
vb. gibi 6zel savag uygulamalar1 da devam ettirilmigtir. Diizenin
“demokratik adim” vaatlerinin ise bir oyalama, aldatma, tereddiit
ve rehavet yaratma taktiginden 6te bir anlam tagimadigi ortaya
cikmustir.

Cok daha 6nemlisi, diizen bu siiregte biitiin gayretini PKK’y1
silahsizlandirmak dogrultusunda kullanmigtir. Diizenin bu
dogrultudaki gayretleri, ategkes siirecinin basindan bu yana
siregelmekteydi. “Pigsmanhk yasas1” kepazeligi, bu gayretin
yalnmizca son ornegidir.

Komiinistler. PKK nin bu ¢abalara prim vermeyecegini
basindan itibaren vurgulayageldiler: “PKK’nmn ise. muazzam
fedakarliklar pahasina yaratilnug bulunulan, Kiirt ozgiirliik
miicadelesinin ve bugiinkii pazarlik giiciiniin en biiyiik dayanag
ve giivencesini olusturan bu giicleri tasfiye ettirineyecegi
tartismasizdir. Bu uzlasma siirecini tikayacak en biiyiik
handikaptir.” (Ategkes te Yeni Siire¢c, Ekim, 15 Nisan ‘93)*

PKK ategkesi sona erdirmekle, silahsizlandirma ¢abalarina,
dolayisiyla tasfiye ve teslimiyete kolayca razi olmayacagini
gostermistir. PKK lideri Ocalan’in garpici sozleriyle, ateskesi
sona erdirmek ve “miicadeleyi ilerletmek”, PKK’ya “dayatilan
teslimiyete kargi ... tek yasam secgenegi”dir.

* Bkz. elinizdeki kitap, s. 90
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Ategkes oncesi siirece geri mi doniildii?

PKK, “dayatilan teslimiyete” kars! “tek yasam secenegi”
oldugu icin ateskesi sona erdirmek ve “miicadeleyi gelistirmek”
karari almigtir. Ne var ki ateskesin sona erdirilmesi, yeniden
silahli miicadeleye doniilmiis olmasi, bugiin igin, reformist ¢6ziim
cercevesinden ¢ikmak anlamina gelmemektedir.

Ateskes oOncesi siiregte PKK, yer yer “siyasi ¢6ziim” adi
altinda reformist ¢oziimlerden de sdzetmekle birlikte, silahl
miicadeleyi temelde devrimci bir ¢oziimiin araci olarak kul-
lanmaktaydi. Bugiin, ategskesin sona erdirildigi bu donemde,
PKK’nin silahli miicadeleyi daha dar ve diizenig¢i bir ¢oziime
bagh olarak giindeme aldigimi gosterir giiclii belirtiler soz-
konusudur.

PKK cephesinde yapilan her agiklamada, silahli miicadelenin
“siyasi ¢Oziim”e razi olmayan devleti bu ¢oziime zorlamak
amaciyla giindeme getirildigi 6zel olarak vurgulanmaktadir. Oyle
anlagiimakiadir ki, PKK liderligi, “esit, adil ve ¢ift tarafh”
ateskesin ve siyasal ¢oziimiin, ancak PKK’nin yenilemeyecegini
gostererek miimkiin oldugunu diisiinmektedir. Dolayistyla silahli
miicadeleyi de bu diigiince dogrultusunda yogunlastirma
egilimindedir.

Yonelimi siireg netlegtirecektir

Ategkes siireci iki noktada kesin bir agiklik saglamistir.

Bussiire¢ bir yandan somiirgeci devletin bugiinkii gii¢ dengeleri
ve hazirhksizlik ¢ercevesinde siyasal ¢oziime yanagmadigini
ortaya koyarken, 6te yandan PKK’ntn da kendi yenilgisini kabul
anlamina gelecek hig¢bir ¢oziime kolayca yanagmayacagini
gostermistir,

Dolayisiyla bugiinkii sartlarda, mevcut giic iliskileri icerisinde,
hem somiirgeci devletin hem de PKK’nin “makul” kabul
edebilecedi bir uzlagma zemini olugmamig bulunmaktadir. Gerek
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somiirgeci devlet gerekse de PKK, kendi agilarindan istenilir,
kabul edilebilir bir uzlagmanin ancak karg tarafin geri-
letilmesi ol¢iisiinde giindeme gelebilecegini diictinmektedirler.

Bu nedenle, somiirgeci devlet ile ulusal hareket arasindaki
savagim Oniimiizdeki donemde ge¢mis doneme gore ¢ok daha
siddetli olacaktir. Bu 6niimiizdeki donemin, Kiirt ulusal savagi-
minin kaderi ve PKK’nin yonelimi agisindan da son derece
kritik bir 6neme sahip oldugu anlamina gelir.

PKK lideri agik¢a; “Bu hamle yeni bir ateskes durumu
doguncaya veya siyasi ¢oziim olanaklar: artincaya kadar biiyiik
bir tempoyla, hizla, yogunlukia siiriip gidecektir. Savagi
durdurmanuzin gartt ciddi siyasi ¢éziim isaretleri almanuza
baglidir”, demektedir.

Ne var ki, gecen siireg, diizenin ““ciddi siyasi ¢6ziim” plat-
formuna yansimasinin olanaklar1 hakkinda da yeterli bir fikir
vermistir. Diizen boyle bir ¢6ziimii istemedigi gibi heniiz boyle
bir ¢oziime hazir da degildir. Kisa vadede hazir olmasini beklemek
de pek gercek¢i goziikmemektedir.

Kosullarin reformcu ¢dziimlere fazla imkan tanimadigy, tersine
devrimci ¢oziimleri dayattign bu ateskes siirecinin gosterdigi
en temel gerceklerden biridir.

Ayrica PKK silahli miicadeleye agirlik verdik¢e (bariscil
ve diplomatik yontemlerin 6ne gegctigi donemlere goére) hareket
alt siniflara daha fazla dayanma ihtiyaci duyacaktir. Bunun ise
devrimci ¢oziimden yana 6nemli bir agirhk yaratacag kesindir.

Kisacasi; Kiirt ulusal miicadelesinin ¢dziim platformu,
oniimiizdeki siiregte ¢ok cesitli ve karmagsik etkenlere bagh
olarak kesin bigimini alacaktir.

Bu siirecin netlesmesinde, sdmiirgeci burjuva devletin
“siyasi ¢oziim” konusundaki esneklik sinirlarinin ne oldugu,
uluslararasi emperyalist gii¢lerin agirlhiklarini hangi noktada ve
hangi etkinlikte koyacaklari, uzlagma egilimlerinin PKK"y1
etkisizlestirip etkisizlestiremeyecegi vb. gibi cok cesitli faktor-
lerin etkisi olacaktir.

203



Ama hig¢ kusku yok ki, tiim bu faktorler i¢inde en belirleyici
olans, Kiirt hareketinin, Tiirkiye devrimci ve emekgi hareketinden
su ana dek yeterince alamadifi destegi yeni siiregte ne denli
alabilecegidir.

Bugiinden soylenebilecek olan ibrenin devrimci ¢éziimden
yana vurdugudur. Ve daha 6nemlisi ise temel gorev ve sorum-
lulugun Tiirkiye devrimci ve emekg¢i hareketinde oldugudur.

EKIM
15 Haziran 93
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Topluimha politikasinakars

Kiirthalkiileomuz omuza

Somiirgeci burjuva devletin ateskesi izleyen donemde Kiirt
sorununa iligkin izleyecegi politikanin ne yonde olacagi sorunu,
bugiine dek yasanan pek ¢ok olay tarafindan fazlasiyla yanitlan-
mig bulunuyor. Ateskesin resmen bitirilmesinin ardindan gozaltlar,
kayiplar, “faili mechul”(!) cinayetler, Kiirt yurtsever gazetecileri-
nin ve DEP yoneticilerinin algakga oldiiriilmeleri, pek ¢ok Kiirt
yerlesim bdlgesinin bombalanmasi, gdce zorlamalar vb. uygu-
lamalar, eskiyi asan bir yogunlukta yeniden giindeme getirilmistir.

Meclisi agis konugsmasinda Demirel, tam bir azgin somiirgeci
mantig1 ve iislubuyla, Kiirt ulusal kurtulug hareketine destek
veren ve sempati duyan herkesi “katil” ilan étti. Bunun hemen
ardindan ise biri milletvekili iki DEP y6neticisi “faili meghul”(!)
bir cinayetle katledildiler. Devlet cenaze torenini Ankara’da
estirdigi teror ile zorba bir bigimde engelledi, cenazeyi kagirip
kendi gomdii, Mehmet Sincar’in ailesine bagsaglhig ziyaretine
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giden oteki bazi DEP milletvekillerine yonelik bombali saldirilarda
bulundu. Demirel’in konugmasi ve onu izleyen milletvekili cinayeti
ve buna eslik eden davrams ¢izgisi, Kiirt halkina yonelik kirli
imha savaginin daha kaba ve pervasiz bigimler alacaginin ilk
onemli gostergeleri oldular.

* ¥ %

Biitiin bu olaylar devletin yakin donem “Kiirt politikasi”na
kesin bir agiklik kazandirmaktadir. Bu bir topyekiin savas ve
imha politikasidir ve gegen yilin Agustos ayinda Diyarbakir’da
yapilan MGK toplantisiyla giindecme getirilmigti. PKK’ nin ategkes
cagrisi devletin baglattigi bu topyekiin saldirinin 6niinii bir siire
icin kesmis, topyekiin savag politikasi o donem kapsamh bir
saldinya doniigememisti.

Ateskesin sona ermesinin ardindan, devlet, bir soykirim
politikasindan bagka bir sey olmayan “topyekiin savas™ yeniden
baglatmigtir. Daha asagilik, igren¢ ve azgin bigimler iginde...

Kugkusuz bunun bir mantig1 var. Somiirgeci burjuva diizen
gelinen yerde tarihsel “inkar ve imha” politikasinda artik son
kozlarini oynuyor. Geyen siireg iginde izlenen katliam politikasiyla
PKK’nin dize getirilememesi, dize getirilmek bir yana PKK’nin
savagimi siirekli yeni mevziler elde ederek siirdiirmesi, bu
politikanin ¢ikmazsni derinlestiriyor. Cinayet ve katliamtarinda
sinir tanimayan somiirgeci devlet, tam da bu yolla, izledigi
kirli savasin higbir sonuca varamayacagini apagik gostermis
oluyor.

Bugiin daha iyi goriiliyor ki, PKK ateskes siirecini yeni
bir “sicak savag”a hazirlik agisindan akilh bir tarzda kullanmustir.
Bu siirecte hem yeni gerilla giicleri toplamig, hem de mevcut
giiclerinin 6nemli bir boliimiinii sinir iginde, Tiirkiye Kiirdis-
tant’'nda mevzilendirmistir. Bu hazirligin bir sonucu olarak PKK
bugiin Antep, Marag, Malatya, Dersim, Erzincan, Erzurum hatti
gibi Kiirdistan’in kuzey ve kuzeybati bolgelerinde onemli bir
savag giiciine ulagmigtir. Diin nispeten zayif oldugu Kiirdistan’in
bu bolgelerinde, bugiin siirekli biiyiiyen kayda deger bir giig
biriktirme siireci yagamaktadir.

Iste tiim bu nedenler yiiziindendir ki, sémiirgeci sermaye
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diizeni hem Kiirt halkina saldirisin1 her gegen giin daha igreng
boyutlara tirmandirmak zorunda kahiyor; hem de savasin her
asamasinda sahneye degisik “bas aktorler” siirerek zaman
kazanmaya, bu politikanin iflasin1 geciktirmeye cahsiyor.

Tansu Ciller sermaye diizeni i¢in yeni bir yiiz, inkar ve
imha politikasi icinse son derece degerli yeni bir siire demektir.
Bu nedenledir ki “II. koalisyon hiikiimeti” ilkine gore ¢cok daha
hazirlikli, organize bir savas hiikiimeti olarak kuruldu. Kirli
Ozel savagin daha boyutlu olarak yiiriitiilebilmesi icin tiim onlemler
alindi, tiim hazirhklar yapildi.

Ik is olarak burjuva partileri, sermaye basini ve sendika
biirokrasisi ile 6zel savas karargahi arasindaki Genelkurmay
direktiflerine dayal “mutabakat™ yeniden ele alinip saglamlagtiril-
di. Sonra “kriz komisyonu” adiyla meclis bir yana hiikiimeti
bile tiimiiyle devre disi birakan bir 6zel savag komisyonu kuruldu.
Bunu psikolojik savasin daha etkin bir bigcimde yiiriitiilmesi
icin bir “propaganda komisyonu”nun kurulmasi izledi. Ardindan
devletin “gizli teror plan1” agiklandi. Bunu bir “6zel ordu”nun
kurulmasi karar1 tamamladi.

Meclis’te devletin bagi tarafindan DEP milletvekilleri bagta
olmak iizere PKK’ya sempati duyan herkesin “katil” ilan edilmesi
ve hemen ardindan biri milletvekili iki DEP yoneticisinin kat-
ledilmesi ise, tiim bu girisim ve hazirliklarin arkasindan geldi.

Birbirini izleyen tiim bu olaylar dizisi, devletin yakin gelecekte
cok daha agik bigimlerde, cok daha igreng yontemlerle bir “soy-
kirim” politikasi izleyeceginin habercileri oldugu igin 6nemlidir.
Somiirgeci diizen, kendi cumhurbagkaninin agzindan, 6zel savasta
devlet saflarinda yeralmayan herkesi agiktan “diisman” ilan etme
noktasina gelmistir.

Topyekiin savag herseyden once “diigman” taniminin
genisletilmesi, devleti desteklemeyen herkesin “diigman” ilan
edilmesidir. Kiirt kdylerinin bombalanmasi, toptu goge zorlama,
DEP yéneticileri ve Ozgiir Giindem gahganlarina ydnelik saldiri-
lar, bundan sonra “destek veren ve sempati duyanlar”a yonelik
devlet politikasinin ne olacaginin genis y1ginlara gosterilmesidir.

Somiirgeci diizenin “terér plam” adi altinda acikladig
soykirim planinda da, “diisman”in yalnizca gerilladan ibaret
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goriilmemesi yol gosteren, yardim eden, kepenk ve kontak kapatan,
sempati duyan herkesin “diigman” olarak degerlendirilmesi
gerektigini acik agik ifade etmektedir. Bu bugiine kadar ¢okga
kullamlan “PKK ile Kiirt halkini birbirinden ayiran” s6zde ¢6ziim
demagojisinin de artik terkedilmesidir. Diizen tarafindan tiim
Kiirt haltkinin “diigman” ilan edilmesidir. Soykirim politikasinin
yayginlagtirilmasi, resmilestirilmesidir.

Topyexkiin savag politikast ayni zamanda savagin tiim toplum
katina yayilmasi, tiim toplumun “diigman” ya da “dost” safinda
yeralmaya zorlanmasidir. Bu aym zamanda Kiirt diigmanhigi
temelinde, Tiirk niifusu bu kirli savaga alet etme g¢abalarinin
yogunlagmasi demektir. Nitekim bu dogrultuda daha bugiinden
Elazig, Erzincan, Sivas, Maras gibi illerde sivil fagist giiclerin
onciiliigiinde Tirk niifus “Kiirtlere karg1” silahlandirilmakta,
kirli savasin icine aktif bir giic olarak ¢ekilmek istenmektedir.
Yine iilkenin batisinda devlet tarafindan sivil fagist giiclerle
igbirligi icinde silahh “anti-Kiirt” ceteler orgiitlenmektedir.

k %k %

Devletin soykirim politikasina kargi her diizeyde etkin bir
kargi koyus orgiitlemek; Kiirt ulusunun kendi kaderini tayin
hakki temel talebi ekseninde “Kirli savasa son!” siarim yiikseltmek;
miicadelenin bugiinkii diizeyinde c¢ok daha biiyiik bir onem
kazanmig durumdadir.

Bugiin oncii ig¢iler “Kiirt sorunu” iizerine daha yogun diisiin-
mekte, biraraya geldikleri platformlarda bu sorunun ¢6ziim yollarini
da tartigabilmektedirler. Bu, bugiin hi¢ olmazsa oncii unsurlan
sahsinda, sinifin bu soruna duyarhliginin artigini gostermektedir.
Bunun her yolla, her olanak degerlendirilerek sinif kitlesine de
taginabilmesi, ig¢i sinifinmn kendi sinif perspektifiyle Kiirt sorunu
konusunda agirligint koymaya baglamasi, komiinistlerin Kiirt
ulusal miicadelesine, verecekleri asil onemli ve gergekten ¢oziicii
destek olacaktir. Bugiin bu destegi orgiitlemenin imkanlari diine
gore ¢ok daha fazladir.

Bugiin ileri iggilerin yeraldigi toplantilarda “Kiirt sorununun
esitlik temelinde ¢6ziimii” talebinin bir miicadele siari olarak
kabul edilmesini saglayan dinamik, eger bize diigen gorevier
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etkin tarzda yerine getirilirse, hi¢ kuskusuz ki bunu daha agik
ve dogru br temelde miicadele alanlarina da tagiyacaktir.

Oyleyse yapilmas: gereken; “Kiirt ulusuna kendi kaderini
tayin hakki!”, “Kirli savasa asker yok!”, “Kirli savasa son, kardes
Kiirt halkina 6zgiirliik!” siarlann etrafinda yaygin bir politik
faaliyeti, bu siarlar1 sinif ve emekgi hareketinin temel taleplerinden
biri durumuna getirmeyi hedefleyen etkin bir eylem ¢izgisini
orgiitleyebilmektir.

Bu gorev her zaman onemli ve acildi; fakat bugiin her
zamankinden daha 6nemli ve daha acildir. Komiinistler bunun

bilinciyle davranmahdirlar. .
EKIM

15 Eyliil 93
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Somiirgecirejimcikmazda

Son bir ka¢ haftanin olaylar1 Kiirt 6zgiirliik miicadelesinin
ulastig1 yeni diizeyi gozler 6niine sermigtir. Bu, somiirgeciligin
Kiirdistan“dan siyasal tasfiyesi siireci ve kendine 6zgii bir ikili
iktidar durumudur. Kiirdistan”n ozgiirlegsmesi siirecinde
somiirgecilik ilk biiyiik darbeyi siyasal kitle tabanini yitirerek
almigti. Ve simdi ikinci biiyiikk darbeyi, devrimci iradenin
somiirgeci egemenligin dayanagi durumundaki bir kisim siyasal,
idari ve kiiltiirel kuruma dayatilmasi ve bunda mesafe
katedilmesiyle ahyor.

Bu sonuncusu heniiz yeni, fakat muazzam o6nemde bir
gelismedir. Bunun 6nemini geregince degerlendirebilmek igin
sermaye cephesinde yolagtig: tepkilere bakmak yeterlidir.
Somiirgeci cephe bunu “iiniter devletin ¢6ziiliigii”, “ililkenin bir
boliimiiniin elden g¢ikmasi”, “devlet egemenliginin bosa
ctkartiimasi” vb. ifadelerle niteliyor. Diizen cephesinde gergek
bir “panik” yasaniyor. Panik sOmiirgeci egemenligin yitirilmig
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olmasindan gelmiyor; buna heniiz uzunca bir yol var. Fakat bu
egemenlikte agilan gediklerin muazzam siyasal 6neminden geliyor.

Kugkusuz devletin yasadig panigin gerisinde asil olarak sonug
alici bir politikadan yoksunluk yatmaktadir. Devletin tek politikasi
siddettir. Onun da bugiine kadarki sonuglar1 ortadadir. Uyguladig:
siddet somiirgeci siyasal egemenligi giivencelemek bir yana,
tersine, ¢oziiliigiine giden yollar1 dosiiyor. Somiirgeci egemenligin
bugiinkii ¢itkmazi budur. Bugiinkii kosullarda devletin siddet
politikasinin alternatifi ancak daha yogun, daha 6lgiisiiz ve kor
bir siddet olabilmektedir. Sirnak’la ilk 6rnegi verilen katliamlar
esliginde Kiirt kentlerini yerle bir etme tutumu bunun ifadesidir.
Bunun son 6rnegi Lice’de yasanmig, devlet vahsi ve gizlenemez
bir katliam ve yikima bagvurmustur.

Simdi tartigilan “alternatif” politika da giddet politikasinin
yeni bir diizeyi iizerinedir. “29. Kiirt isyani”na kars1 genel bir
“tenkil” harekati tartisthyor. Bu yalnizca bir tehdit degil, fakat
gercekte devlet icin geriye kalan tek “yol”dur. Bunu deneyecek
askeri olanaklara fazlasiyla sahiptir, nedir ki siyasal kogullardan
hemen tiimiiyle yoksundur. Bugiiniin diinyasi, Tiirkiyesi ve
Kiirdistan " ilk 28 Kiirt isyaninin bastirildig: dosnemden dylesine
baskadir ki, kosullardaki farklilik basdondiiriiciidiir. Kiirdistan ‘da
ulusal siyasal uyanig 6ylesine bir diizeye varmigtir ki, somiirgeci
burjuvazinin bu son “yol”a bagvurmasi, onun Kiirdistan iizerindeki
egemenligini ilelebet yitirmesi demek olacaktir. Tam da bu “yol”un
en cok tartisildig: bir sirada, bir kisim kirli savag s6zciisiiniin,
“aman akil ve siikunetle diigiinme bugiinler igindir” uyarisini
done done tekrarlamalari nedensiz degildir. Nedir ki garesizligin
gericilige yaptiramayacagi ¢ilginhik yoktur. Nitekim kimileri
de, “hi¢ degilse biraz zaman kazaniriz” diyebilmektedirler.

Devrimciler Kiirt 6zgiirliik miicadelesinin ulagti: yeni diizeyin
onemini anlamali, fakat herhangi bir hayale kapilmamalidirlar.
Tiirk burjuvazisinin sinif egemenligi devam ettigi siirece,
Kiirdistan“daki ikili iktidar durumu ile devrimci ulusal iktidarin
tam zaferi arasinda hala muazzam bir mesafe kalacaktir. Ve
eger, Tiirkiye siniflar cephesinde, is¢i sinifi, burjuvaziyi bir
iktidar alternatifi olarak zorlayan bir karsi miicadele odag: haline
gelemezse, ikili iktidar durumu yalnizca iki iktidar odaginin
belli kosullar iizerinde uzlagmasi siirecini besleyecektir. Bu da
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o cok tartisilan “siyasal ¢6ziim”iin ta kendisi demektir. Bunu
zora sokacak tek gelisme, Tiirk somiirgeciliginin “29. Kiirt
isyani”n1 genel bir “tenkil” harekatiyla ezmeye kalkmasi olabilir
ancak. Bu durumda sonug biiyiik ihtimalle yine “siyasal
¢Oziim”diir. Fakat bugiine kadar tartigilandan tiimiiyle farkh bir
bicimde. Emperyalist diinya sisteminin iginde, fakat somiirgeci
Tiirk egemenlik sisteminin diginda...

Aslinda emperyalizm bir “siyasal ¢6ziim”i Tiirk burjuvazisine
simdiden dayatmaktadir. Bunun Tiirk burjuvazisinin belli bir
kesimi iginde simdiden savunuculari da vardir ve bu egilim
dipten dibe giiclenmektedir. Fakat bunun igin bile, devletin
Kiirdistan’daki savasta kismi bir basari elde etmesi sarttir. “Tenkil”
tartigmasina paralel olarak ve bizzat ayni ¢evreler tarafindan
tartigilmakta olan bir 6teki 6nemli sorundur bu. “Kisinger formii-
li”ne uygun bir durumu hig¢ degilse bir olgiide, hatta yalnizca
goriintiide saglayabilmek bunun 6n kosuludur. Tiirk devleti buna
muhtag hale gelmistir.

Kiirdistan“daki 6zgiirlik miicadelesini zora sokan, iligkileri
ve savagi karmagik hale getiren, sistem igi bir “siyasal ¢oziim”ii
bugiinkii durumun fiilen tek alternatifi yapan temel neden, Tiirkiye
cephesinde devrimci geligmenin ve isgi sinifi hareketinin bugiinkii
son derece geri olan diizeyidir. Is¢i sinifinin 6zgiirliik igin savagan
Kiirt halkina elini uzatamamasi, kendi bagimsiz politik eylemiyle
bir devrimci onderlik kapasitesi ortaya koyamamasi, bugiinkii
tiim anormalliklerin ve Kiirdistan devrimini bekleyen tiim potan-
siyel tehlikelerin gercek nedenidir.

Ulusal sorunun devrimci ¢éziimiinii arzulayan ve onun Tiirkiye
devrimi igin ifade ettigi tiim olanaklar: en iyi bicimde degerlen-
dirmek isteyenler, sorunun bu canalici ve ¢oziicii halkasini
kavramali ve oraya yiiklenmelidirler. Bunun 6tesindeki hergey
disardan gazel okuma olarak kalacak, olaylarin akigini olumlu
yonde bir nebze olsun etkileme olanagi bulamayacaktir. Kiirt
koyliiliigiine ve kasaba ahalisine PKK dan daha iyi bir 6nderlik
adina Kiirdistanin orasinda burasinda gerillacihga 6zenenlerin
bir tiirlii anlayamadiklar1 da budur. Kiirt sorununun gergek devrimci
¢Oziimii icin ig¢i sinifin1 devrimcilestirmekten bagka bir devrimci
¢tkis yolu yoktur. Toplum diizeyinde daha tutarhi bir devrimci
politika alternatifinin maddi dayanagi, ancak daha tutarl bir
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devrimci sinif olabilir. Dersim’de kisir bir kor dogiisiine doniigme
tehlikesi gosteren sorunlara bu gozle de bakilabiimelidir.

Son gelismelerin bir bagka cephesi var. Yogun Gir sikiyonetim
ve darbe tartigmasidir bu. Sermaye basini bu tartigmayr ¢ok
kaba ve arsiz bir bigimde siirdiiriiyor. Sikiydnetim ve ordunun
duruma el koymasi gerekli ve mesru bulunuyor da, bunun sorunlar
¢Oziip ¢cozmeyecegi tereddiit konusu sayiliyor.

Bugiin ordu fiilen politik yagsamin tek gercek hakimidir. MGK
kararlarinin parlamento icin “emir” yerine geciyor olmasinda,
parlamentonun tiimiiyle devre dis1 kalmasinda bir yenilik yok.
Coktandir gergeklesen ortiilii darbenin bugiin artik adi konuyor.
Generaller, MIT ve polis §efleri dogrudan ySuctiyorlar. Ne var
ki mevcut yasal mevzuat ile bu fiili yonetim birbiriyle her
bakimdan ortiismemektedir. Bunun yarattigi sikintilar var.
Sikiyonetim bu konuda 6nemli kolayliklar saglayacaktir.Kiirdistan
degil fakat Tiirkiye“nin batisi igin... Kiirdistan’daki savasin
Tiirkiye’deki cephe gerisini denetim altina almak, “aci recete”yi
kolayca uygulayabilmek ve Ozellestirme saldinisini engelsiz
gerceklestirebilmek, gelismekte olan kitle hareketinin yolunu
kesmek, ve kuskusuz devrimci orgiitlere daha etkili darbeler
vurmak icin, darbe degilse bile bir sikiyonetime acil bir ihtiyag
var sermaye cephesinde.

Siis bebegi bagbakanin simdiden bittigine, koalisyonun
catirdadigina, parlamentonun islevsizlestigine iligkin kaba
gergekleri, artik bizzat sermaye basini dile getirmektedir. Ve
gerisinde orduya daha etkin ve “mesru”bir politik icra alam
olugturmak vardir. Bu 6ncelikle biiyiik kentlerde devreye sokula-
cak bir sikiyonetim olabilir ve bilindigi gibi Tiirkiye’de yaygin
sikiyonetimler askeri darbenin 6n asamasi olarak is goriirler.

Bu tehdit kiigiimsenmemelidir. Ve ortaya ¢ikardigi iki yonlii
gorevlere daha siki bir higcimde sahip ¢cikilmalhidir. Bu gérevlerin
ilk cephesi yi1ginlarin bu tchlike kargisinda uyarilmasi, harekete
gecirilmesidir. Ozellikle 12 Eyliil doneminde askeri yonetimi
etinde ve kemiginde hissetmig, onun kendisi icin ne demek
oldugunu hala da ortadan kaldiramadig: sonuglanyla bizzat yasa-
mis isci kitleleri, bu tehlikeye isaret eden politik caba karsisinda
duyarh davranacaklardir.

Gorevlerin oteki alani diktatorliigiin bu yeni saldir1 girigimine
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kargi orgiitsel cephede her agidan hazirlanmaktir. Illegal
orgiitlenmeyi gelistirmek, illegal arag ve yontemlerin kullaniminda
ustalagmak, legal araglara bagimliliktan bir an 6nce kurtulmak,
legalizm budalasi devrimci hareketimizin acil bir ihtiyacidir.
Elbetteki legal mevzilerde direnilecektir. Fakat bu savasta etkin
ve sonug alici olabilmek igin bile, bunlara mahkum olmamak
temel bir 6n kosuldur.

Tiirkiye Kiirdistani’nda kanli, kirli ve dise dis bir savag
stiriiyorken, Tiirkiye nin batisinda olagan bir siyasal yasama gore
davranmak telafisi zor sonuglar yaratacaktir.

EKIM
1 Kasim “93
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Zorludonemehazirlik

Zorlu bir doneme giriyoruz. Gerici sermaye cephesinin tiim
tartigmalari, tiim hazirliklar1 ve uygulamalari bunu gosteriyor.
Tiim gabalar baski ve terdr rejimini gelistirmeye ve pekistirmeye
yonelik. Planlama buna gore yapiliyor, kaynaklar buna gore
kullaniliyor, yasalar buna goére diizenleniyor, devlet aygiti buna
gore tahkim ediliyor, ortam buna gore hazirlaniyor, propaganda
carki buna gore isliyor vb. vb. Yeni teror yasasi, ozel ordu,
Tiirkes'in fasist geteleri, gerict kitle provokasyonlari, medya
tarafindan koriiklenen histerik sovenizm, hep buna isarettir.

Sermaye rejiminin bugiinkii temel politikasi baski daha gok
baski, teror daha ¢ok teror iizerine kuruludur. Bilyiik sermaye
gevrelerinde son giinlerde Kiirt sorununun “siyasal ¢6ziim”ii
iizerine yogunlagan tartismalar, uygulanmakta olan temel politika
hakkinda bir illizyona yol agmamalidir. Bask:! ve teror kitle
miicadelelerini, devrimci hareketi ve Kiirt 6zgiirliik miicadelesini
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hedef almaktadir. Bu konuda sermaye cephesinde herhangi bir
goriis ayriligi yoktur. Onlar nezdinde hak arayislar1 ve Kkitle
miicadeleleri “teror’diir, devrimci hareket “terdrist”tir. Devlet
teroriiyle mutlak bicimde bastiriimalidirlar. Bu konuda bir tartigima
yok. Tartigma, Kiirt sorunu gibi derin tarihsel kokleri ve siyasal
muhtevasi olan ve bugiin artik tiim bir ulusa malolmug bulunan
bir sorunu, salt terére dayal bir politika ile denetim altina almanin
ne olgiide olanakli oldugu iizerinedir. Aslinda bu konuda da
ciddi bir goriis ayrihigr yoktur. Kilitlenmeyi yaratan ve tartigimalar
besleyen “Kisinger formiilii”diir. Somiirgeci devlet tiim ola-
naklarin seferber ettigi halde, yillar ge¢mis, fakat bu formiile
uygun kosullara bir tiirlii ulagtlamamigtir. Ulasihip ulagilamayacagi
ya da ne zaman ulasilacag da belli degildir.

Bu belirsizlik, sinif egemenlikleri ve uzun vadeli ¢ikarlar
konusunda burjuvazinin en hassas kesimini olusturan biiyiik
sermaye g¢evrelgrinde tedirginlige yolagmaktadir. Bunlar sorunun
tiim gelecegini sonu belirsiz bir politikaya baglamanin sakmcalarini
gormektedirler. Bu onlari, terdr politikasinda higbir gevsemeye
gitmeksizin ve tamamlayici nitelikte olmak iizere, ek politika
arayiglurina itiyor. TUSIAD in bagini ¢cktigi “siyasal ¢oziim”
tartismasinin ashi esasi budur. Bu emperyalizmin soruna iligkin
politikas: ile de ortiismektedir. Buna gore, devrimci 6zgiirliik
miicadelesi tartigmasiz olarak ezilmeli, fakat bunu kolaylastiracak
belli tavizler, bazi “reformlar” da simdiden devreye sokulmahdir.

Daha ¢ok baski, daha fazla teror kuskusuz ki rejim payina
bir zayifhk gostergesidir. Bunu tamtlamaya kalkmak gereksizdir.
Fakat bu burjuvazinin ondan kisa donemde umdugu belli yararlar
saglayamayacagi anlamina da gelmez. Amag Tiirkiye nin met-
ropollerini kontrol altina almak, yiginlarin hareket kabiliyetini
iyice kisitlamak, devrimci ¢alismayr engellemek, devrimci
orgiitliiliikleri dagitmaktir. Saldiriy: bosa ¢ikarmak igin gerekli
en azami ¢aba gosterilmez ve bunda belli bir basari saglanamazsa,
tersinden burjuvazi, kendi amagclari dogrultusunda 6nemli basanlar
elde edecektir.

Sermaye iktidarinin tiim tedbirlerine ve kargi ¢abalarina
ragmen, ortam devrimci bir kitle hareketini gelistirmek igin
hiiyiik olanaklar barindirmaktadir. Isgiler ve ¢alisan kitlelerin
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saflarinda yaygin, yatigmayan, tersine giin gegtikce biiyiiyen
bir hognutsuzluk mevcuttur. Tiim sorun, etkin bir devrimci ¢aba
ve inisiyatifle bu hognutsuzluga miicadele ve eylem kanallari
agmaktir.

Devrimci hareketin zayifligs, daglmkhgl ve ciddi perspektif
zaaflar, kitle hareketinin 6nderlik ihtiyacini kargilayamama zaafina
yolagiyor. Sendikalar ve kitle orgiitlerine genel olarak reformizm
hakimdir. Miicadele potansiyeli tagtyan ve bunu donemsel
eylemliliklerle ortaya koyan kitleler bu orgiitler araciligiyla diizen
kanallarina baglanmaktadir. Devrimci harekete egemen
demokratizm ise bunu dogal olarak kolaylagtirmaktadir. Son
“Barig ve Demokrasi Platformu” bunun en taze ornegidir.
Miicadele eden kitleleri biinyesinde barindiran gesitli kitle
orgiitleri, “demokrasi” asgari miisteregi iizerinden SHP, CHP
ve legal reformist partilerle birlikte bu platform iginde
yeralmaktadirlar. Boylece, Sivas katliamini protesto gosterilerinden
onbinlerin kovdugu hain sosyal-demokratlar, “Barig ve Demokrasi
Platformu” iizerinden kitleler iizerinde etkinlik alanlarina
¢ekilmektedir.

Tim devrimci kuvvetleri birlestiren devrim ve iktidar
perspektifine dayali bir gii¢ birligi, miicadele potansiyeli tagityan
kitleler igin etkili bir alternatif odak olusturabilir. Ne var ki,
bu konuda devrimci saflara anlagilmasi gii¢ bir ilgisizlik ege-
mendir. Temelli zaaflari kadar iyiniyetli bir adim olugu da
tartigmasiz olan DDGB girigimi, bir ¢cok ¢evrede tartigiimamgtir
bile. Hicbir sey devrimci hareketin gerici sermaye cephesine
karg: birlesik bir devrim cephesi yaratma gorevi karsisindaki
ilgisizligini ve duyarsizhigint bundan iyi sinayamazdi. Lafia
soylenenler ne olursa olsun devrimci grup ve gevreler gercek
bir devrim ve sinif miicadelesi perspektifinden uzaktirlar. Devrimci
bir siyasal hareket olma sorumlulugu degil, kendine doniik bir
mezhep olarak ayakta kalma kaygisi 6n plandadir.

Sermaye diizeni bunalim igindedir. Gericilik bunun muhtemel
devrimci sonuglarini bertaraf etmek i¢cin hummal bir hazirhik
yapiyor, tedbir aliyor, baski ve terdrii katmerlegtiriyor. Bunun
karsisinda devrimcilerin gorevi bunalimin ortaya ¢ikardig
olanaklardan yiginlarin devrimci eylemini geligtirmek i¢in en
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iyi sekilde yararlanmaktir. Esas gorev budur. Sermaye iktidarinin
saldirilarini gogiislemek, bosa ¢ikarmak, etkisiz kilmak, bu gorevin
yalnizca bir boyutu, 6zel bir alanidir.

Komiinistler olarak biz soruna ve sorumluluklarimiza boyle
bakiyoruz. Bu, saldirilar kargisinda bir savunma ¢izgisini degil,
fakat yiginlart aydinlatmak, orgiitlemek ve harekete gecirmek
iizere, militan bir ¢izgide ileri ahimay gerektirir. Olaylar yalnizca
perspektiflerimizi degil, pratigimizi de ciddi bir sinavdan gegirecek
tarzda geligiyor. Yillardir diizene, onun icazetine ve igreti
legalitesine tabi olmayan, her kosul altinda etkin ve militan bir
siyasal faaliyet yiiriitme yetenegi ve kapasitesi tagiyan ihtilalci
bir komiinist orgiitlenme yaratmak perspektifiyle hareket ediyoruz
ve bunun igin ¢alistyoruz. Kapsamli yasaklamalar ve artan teror,
girmekte oldugumuz giinlerde bizi bu agidan sinavdan gegirecektir.
Simdi yetersizliklerimizin ve zaaf alanlarimizin iizerine daha
ciddi ve etkin bir bicimde gitmenin zamanidir.

Doneme iligkin agik siyasal perspektifleri donemi gogiisleyen
bir militan orgiit yapisi ve pratigi ile birlestirmeliyiz. ideolojik
ve orgiitsel saglamlik zorlu bir donemi gégiislemenin, ciddi bir
miicadeleye girigmenin iki temel 6n kosuludur. Yalnizca genel
planda degil, her kademede, her 6rgiit biriminde, her bir kadronun
kisiliginde gostermeli bu kendini.

Etkin ve igerigi sinirlanmamig bir politik ¢caligmaigin tekmk
organizasyonumuz tam olmalidir. Mahalli planda, her ilde ve
tim temel birimlerde, teknik altyap: agisindan kendine yeterlilik
icin ne yapmak gerekiyorsa hemen gergeklestirmek iizere ise
koyulmaliyiz. Halihazirda bu tiir bir kendine yeterliligin 6nemini
geregince kavrayamamak kadar mali olanaklarin sinieliligi da
buna engel goriinmektedir. I1ki ideolojik kavrayis, ikincisi orgiitsel
yaraticilik, girigkenlik ve militanlik gerektiriyor. Bir devrimci
orgiit higbir zaman bu ikincisinin, mali kaynak yetersizliginin
engellerine takilamaz. Takilirsa bu devrimci kimlikte ¢ok ciddi
bir zaafiyet belirtisi demektir.

Bugiine kadar insan giicii yetersizliginden ¢ok yakindik.
Oysa su siralar ozellikle bazi1 bolgelerde saflarnmiza siirekli
artan sayida insan akmaktadir. Kuskusuz deneyimsiz, kuskusuz
yeterli egitimden yoksun giiglerdir bunlar. Fakat ayn1 zamanda
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dinamik, enerjik, miicadeleye ve bilgiye susamig gen¢ ve taze
giiclerdir bunlar. Onlan hizla gelistirmek, egitmek, kadrolagtirmak
bizim asli bir sorumlulugumuzdur. Bu sorumlulugun gercklerini
vakit gecirmeksizin yerine getirebilirsek eger, bunun saglayacag
olanaklarla, her tiirlii iyimser tahmini asan bir geligme donemine
girebiliriz.

Caligma ve miicadele agisindan git gide agirlagan bir doneme
giriyoruz. Tiim gorev ve sorumluluklarimiza bu gergegin is1ginda
yaklagmaliyiz.

EKiM
15 Kasim 93
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Kiirthalkikazanacaktir

Ekim iki say1 onceki bagyazisinda “somiirgeci rejimin ¢ikma-
z1”n1 ele alirken su degerlendirmeyi yapmigti:

“Aslinda emperyalizm bir ‘siyasal ¢oziim i Tiirk burjuvazisine
simdiden dayatmaktadir. Bunun Tiirk burjuvazisinin belli bir
kesimi iginde gimdiden savunuculart da vardir ve bu egilim
dipten dipe giiclenmektedir. Fakat bunun icin bile, devletin
Kiirdistan’daki savagta kismi bir bagari elde etmesi sartuir. ...
‘Kisinger formiilii’'ne uygun bir durumu hi¢ degilse bir élgiide,
hatta yalmzca goriintiide saglayabilmek bunun onkosuludur. Tiirk
devleti buna muhta¢ hale gelmigtir.”*

Meger Tiirk burjuvazisi ve devleti daha beterine bile muhtag
hale gelmigmis. Alman hiikiimeti Almanya’da faaliyet gosteren.
bazi devrimci Kiirt kuruluglarini yasaklad: diye diizen cephesi-
nin yasadig1 “zafer” havasi, bu gercegi ibret verici bir bigimde
* Bkz elinizdeki kitap, s.212
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gozler oniine sermigtir. Dogrusu biz, Tiirk devictinin “hatta yalnizca
goriintii”de elde edecegi bir basaridan sozederken, herseye rag-
men Tiirkiye veya Kiirdistan’daki herhangi bir gelismeyi
kastetmigtik. Mcger ki Tiirkiye’den ii¢cbin kilometre Otede
Avrupa’nin bir iilkesindeki tutuklamalarla, ya da bir oteki
iilkesindeki yasaklamalarla bile olabilecek bir seymis bu. Bir
sinif, bir devlet, bir diizen i¢in bundan daha rezil. asagihk ve
utang verici bir durum diigiinmek gercekten zordur.

Komiinistler ve bir kisim devrimciler, Tiirk burjuvazisinin
zayifligini, aczini, Kiirt 6zgiirliik miicadelesi karsisindaki gare-
sizligini siirekli vurguluyorlar. Bu nesnel bir durumdur ve her
vesile ile agiga ¢cikmaktadir. Fakat pek az sey bu son olay kadar
bu gergegi bu kadar vurucu bir bigimde yeniden sergileyebilirdi.
Sermaye cephesi ve medyasinin su son bir ka¢ giindiir Alman-
ya’daki yasaklama kargisinda gosterdigi tepkiler, sergiledigi ruh
hali, Tiirk sermaye cephesinin gergekten tiikendigini, fakat onu
tarihe gomecek kuvvetler harekete gecemedigi icindir ki hala
yasama ve hiikmetme olanag: bulabildigini ortaya koymustur.

Bu son olay ayni zamanda dis destege olan asir1 ihtiyaci
da bir kez daha belgelemistir. Bagbakan’in Amerika ziyareti,
Disisleri Bakani’nin Israil ziyareti, giivenlik birimlerinin iran
ve Suriye ziyaretleri, Bagbakan’in ve Meclis Bagkani’nin Almanya
ziyaretleri, tiim bunlarin sonuglar hep “terore karsi zafer” ha-
vasi iginde sunuldu. Tiirk burjuvazisi Kiirt halkinin 6zgiirliik
miicadelesini bogazlamada bir parca dis destek elde etmek igin
c¢almadik kapi, kapanmadik ayak birakmamaktadir. Bunun igin
riigvet dagitmakta, ekonomik ihaleler i¢in Kiirt sorunu iizerinden
piyasa kizistirmaktadir. Mazlum bir halk iizerindeki koleci
egemenligini siirdiirebilmek igin uluslararasi planda igte bu dlgiide
diigkiinlegmistir Tiirk devleti.

Somiirgeci rejim kitleleri aldatma gabasi iginde kendi kendini
aldatiyor. Almanya’daki yasaklamanin Kiirt 6zgiirliik miicadelesine
sozii edilmeye deger bir pratik etkisi olmayacaktir. Zira
Almanya’da yiizbinlerce Kiirt vardir ve PKK bu kitle iginde
kok salmigtir. Kendi kitlesi iginde kok salmayr bagarmis bir
harekete getirilen yasaklarin ise bir kiymeti harbiyesi olamaz.
Yasaklar bir sonug¢ yaratsaydi, Tiirk somiirgeciliginin bin tiirli
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yasagiyla bu sonuca ¢oktan varilmig olurdu. Oysa ortada bir
sonug, {akat tiimiiyle farkl: bir sonug, Kiirt 6zgiirliik miicadelesinin
onlenemez yiikseligi vardir. Almanya’nin yasaginin da kendi
sinirlari iginde yara-tacagi sonug baska tiirlii olmayacaktir.

Fakat kugkusuz bu durum Fransiz ve Alman emperyalizmi-
nin son giinlerde Kiirt halkina yonelttigi diigmanca tutumun
politik 6nemini gérmemizi engellememelidir. Emperyalizm her
zaman devrimci kurtulug harcketlerinin kargisinda olmanin
Otesinde, bizzat bu hareketlerin en azili diigmanidir. Zira devrimci
temeller iizerinde gelisen her ulusal kurtulug hareketi, somutta
su veya bu mahalli somiirgeci giice yonelik olsa bile, kaginilmaz
olarak onun gerisindeki emperyalizmle de karsi karsiya gelir.
Emperyalizm her zaman bunun bilincindedir. Bu nedenle bir
yandan dolayh ya da dolaysiz olarak bu hareketin ezilmesi igin
caba harcarken, 6te yandan onun devrimci niteligini bozmaya,
zararsiz hale getirmeye ve kontrolii altina almaya gahgir.

Bu tarihsel tutum Kiirt halkinin 6zgiirliikk miicadelesi deneyimi
iizerinden de yeterli agiklikta ortaya ¢ikmustir. Tiirkiye Kiir-
distani’nda 6zgiirlik miicadelesine PKK onderlik etmektedir.
PKK ulusal sorun gergevesinde devrimci bir politik cizgiye sahiptir
ve Kiirt halk siniflarina dayanmaktadir. Bu kadari tiim emperya-
list cevrelerin ona diigmanca yaklagmasina ve ezilmesi igin Tiirk
somiirgeciligine her tiirlii destegi vermesine yetmektedir. Nitekim
bagindan itibaren de yapilan bu olmustur. ABD ve Alman
emperyalistleri Kiirdistan’daki kirli savas destekgiliginde bir-
birleriyle yarigmaktadirlar.

Bu agidan Alman emperyalizminin son tutumu bugiine kadarki
politikasinin ayrilmaz bir pargasidir. Bu politikanin daha agik
ve daha kaba bir sergilenisidir. Bu gercevede yararli da olmustur.
Zira Kiirt halki, Batili emperyalist devletler hakkinda Kiirt
burjuvazisi ve reformistleri tarafindan kendisine en jekte edilmeye
cahigilan hayaller konusunda daha uyanik olacaktir bundan boyle.

Bununla birlikte, Alman, Fransiz ve ingiliz devletlerinin
ABD ile de diyalog halinde aldiklari son tavir, ayn1 zamanda
yeni bir gelismeyi de ifade etmektedir. Gelismenin 6zeti sudur:
Emperyalizm Tiirkiye’deki Kiirt sorununa ve Kiirt dzgiirliik
miicadelesinin ezilmesi sorununa dogrudan el koymustur. Bunun
icin digigleri bakanlar diizeyinde olusturulan "iiglii mekanizma"yla
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bir ilk kurumlagmaya bile gidilmistir. Dolayisiyla Alman
emperyalizminin son ¢ikisia atug: adimin bir sonucu olacaksa
eger, bu kendini Almanya’daki yasaklamada degil, bizzat
Tiirkiye’de ve Tiirkiye Kiirdistani’nda gosterecektir.

Boyle bir ¢ikisin zamanlamasi da dikkate degerdir. Ne zaman
ki PKK Kiirdistan’da bir "ikili iktidar”" kuvveti oldugunu ortaya
koymustur, ne zamanki tam da bu sayede Tiirk burjuvazisinin
bu isin altindan kalkamayacagin: sergilemistir, iste tam da o
zaman, tam da bdyle bir gelisme asamasinda, emperyalist diinya
elbirligi halinde soruna dolaysiz miidahale siirecine girmistir.

Olaylar pegpese gelisti. Once Amerika PKK’y1 agik¢a diigman
ilan etti. Ardindan Fransa saldiriy: baglatti. $imdi onu Almanya
tamamlad ve ingiltere’nin de iginde yeraldig: “ii¢lii mekanizma"
kuruldu.

Kuskusuz somiirgeci diizen cephesinin asil sevinci budur.
Yoksa sembolik bir degeri olan dernek yasaklamalar1 degil.

Tiirkiye emperyalist diinya sisteminin bir zayif halkasidir.
Emperyalizm bunun tiimiiyle bilincindedir. Kiirt sorununun bu
halkay iyice zayiflattigin1 gérmektedir. Tersinden olarak, Kiirt
halkinin tarihsel devrimci birikimi sistem iginde bloke edilebilirse,
boylece bosa ¢ikarilabilirse, tehlikenin de Oniine gegilebilece-
gini digiinmektedir. Nitekim son adimlar agik¢a “Tiirkiye'yi
istikrara kavusturma” amacina baglanmigtir.

Konumlarindaki rahathgin bir sonucu ola-ak emperyalist
cevreler, bagindan itibaren. Kiirt sorununa Tiirk burjuvazisinden
daha sogukkanl: bir bicimde yaklagmaktadirlar. Onlar devrimci
birikimi, dolayisiyla ¢dziimii bosa ¢ikarmanin biricik yolu olarak,
bastirma hareketinin yanisira ve bizzat onu kolaylastirmak iizere,
belli “reformlar”in da devreye sokulmasini savunmaktadirlar.
Tiirk devletinin sorunun tiim seyrini siddet politikasina baglayarak
gelinen asamada bir ¢ikmaza girmis olmasini da, bu ger¢evede,
artik belli bir hosnutsuzlukla kargilamaktadirlar. TUSIAD in
son cikiglart bu tutumla ordismektedir. Daha dogrusu bunun
bir yankisindan bagka bir sey degildir.

Fakat girigteki alintida da ifade edildigi gibi, bunun igin
bile, gostermelik de olsa bir “bagar1”ya ihtiyag var. ilging oldugu
kadar giiliing olan sudur ki, somiirgeci devlet, emperyalizmin
soruna daha dolaysiz elkoymasi anlamina gelen son Almanya

223



yasaklamasinda bulmustur bu sdzde “basari”yi. Basta meclis
baskani olmak iizere bir kisim politikaci ile kirli savag saksakgisi
kose yazarlari, ciddi ciddi, artik boyle bir “basar1” elde edildigine
gore reformlara gegilebilecegini, simdi buna sira geldigini
soylemektedirler.

Bu tam bir komedidir. Higbir sey Tiirk devletinin ve bur-
juvazisinin aczini ve acikhh durumunu, bu giildiiriiden daha garpici
bir bicimde gozler 6niine seremezdi.

EKiM
1 Arahik 93
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Siyasal siireclerde Kilitlenme

Son birkag giiniin iki olay1 sembolik bir anlam tagimaktadir.

Ilki dogrudan Genelkurmay’dan gelen bir emirle Ozgiir
Giindem’in yayimninin zorbaca engellenmesidir. Yeni Terérle
Miicadele Yasasi’nin baglica amaclarindan biri zaten yurtsever
ve devrimci basinin susturulmasidir. Fakat teror devletinin yasal
kiliflar beklemeye bile tahammiilii kalmamgtir. O bir generaller
ve polis gefleri rejimidir ve boyle bir rejime, tam da bu yaptg:
yaragir.

Demirel tam bu sirada, sermaye g¢evrelerinin Kiirt sorununa
iligkin bir tartiyma platformunda yaptigi konusmada, sorunu dogru
ve dosdogru tanimlamaktadir. Evet, Kiirt halki bugiin 6ncelikle
is ya da ekmek degil, fakat ulusal 6zgiirliik istemektedir. Demirel
ayni konugmada sermaye cephesinde egemen olan egilimi de net
bir bicimde dile getirmistir. Somiirgeci sermaye diizeni 6zgiirliik
miicadelesini ne pahasina olursa olsun bogmak kararliligindadir.

225



"Siyasal ¢oziim" sozciiligii yapan ve bu dogrultuda olmadik
kesimlerle diyalog kopriisii olusturan bir giinliik gazeteye karsg
gosterilen kaba zorbalik, iste bu tercihi sembolize etmektedir.

Son giinlerin ikinci sembolik olayr ise DEP Kongresi’dir.
Ozgiir Giindem’in zorbalikla engellendigi bir sirada toplanan bu
kongreye havasini veren burjuva pragmatizmi, Kiirt 6zgiirliik
miicadelesi i¢in ciddi bir geri adimin ifadesidir. DEP bugiin baskilara
hedef olan ve kapatilmak istenen bir partidir. Bu bir ger¢ck. Ne
var ki; kongrenin partiye yonelen baskilar séziimona bir parca
hafifletmek adina TC bayrag golgesinde gerceklesmesi, ciddi bir
geri adimin 6tesinde, utang verici bir olaydir. Bu bayrak somiirgeci
sermaye egemenligini, onun 70 yitlik inkar politikasini, katliamlarini
ve zulmiinii simgeliyor. Kiirt halki binlerce evladini feda ederek
bu ulusal zuliim simgesini reddetmistir. Onu “taktik” ya da politik
esneklik adina yeniden kullanmak durumunda kalmak, Kiirt
devrimcilerinin sik sik kullandig: bir tabirle, "sehitlerin anisina
saygisizliktir”. Zulmiin icazetine siginilarak 6zgiirliik miicadele-
sinde mesafe katedildigi nerede goriilmiistiir? Bunun iyiniyet
sergilemekle, birlik ve kardeglik mesaji vermekle ne alakas! var?
Bu olsa olsa somiirgeci diigmani bir parca rahatlatacak ve aym
Olciide de pervasizlastiracaktir. Bunu goérmek igin bu kadar
“iyiniyetli” bir kongre kargisinda gosterilen tutumlara bakmak
bile yeterlidir.

Bu olay bir kez daha Kiirt 6zgiirliik miicadelesinin yumugak
karninin DEP oldugunu gostermistir. Tabaninda Kiirt emekgileri
yer alsa da DEP bir Kiirt burjuva partisidir. PKK’nin 6zgiirliik
miicadelesindeki 6zel agirligi, bu partinin kendi sinif karakterinin
tiim sonuglarini sergilemesini simdilik engelliyor. Ne var ki, 6zgiirliik
miicadelesi iizerindeki i¢ ve uluslararasi basincin arttigs her durumda,
bu parti sinif karakterinden gelen zaaflarla kendini ortaya koyuyor.
Son kongre bunu yeniden gostermistir.

* X X

Bugiiniin Tiirkiyesi’nde siyasal siire¢lerin seyrinde bir zorlanma,
bir ttkanma sdzkonusudur. Bu 6zellikle Kiirt sorununun bugiinkii
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seyri tizerinden kendini gostermektedir. Bunun temel nedeni ise
Tiirkiye ig¢i sinifinin siyasal miicadelede kendi yerini bir tiirlii
alamamasidir. Tiirkiye igci sinifi siyasal miicadelede kendi yerini
alamadi@ igindir ki, Tiirk burjuvazisi topluma kanli ve keyfi bir
polis rejimi dayatiyor ve mazlum bir ulusa her tiirlii zulmii reva
gorebiliyor. Tiirkiye is¢i sinifi siyasal miicadelede kendi devrimci
roliinii oynayamadig: igindir ki, gosterdigi tiim fedakarliklara,
katlandig: tiim acilara ve sergiledigi tiim kahramanhga ragmen
Kiirt halki 6zgiirliik miicadelesini bir sonuca baglamakta zorlaniyor.

Bu, siyasal siireclerde belli bir kilitlenme ve dolayisiyla
yozlagma demektir. Burjuvazi bunu keyfilikte her tiirlii sinir1 agarak
ve "demokrasi" maskesi altinda bir kontr-gerilla rejimini egemen
kilinay: basararak gosteriyor. Kiirt 6zgiirliik miicadelesi ise kendi
miilk sahibi siniflarindan yarar umarak, onlarla iligkilerinin bozucu
etkilerini yasayarak ve bu sonuglara katlanarak...

Tikaniklig1 yaratan durum, Tiirk burjuvazisinin en biiyiik
sansi, Kiirt 6zgiirlik miicadelesinin ise en biiyiik agmazidir. Bu
aym zamanda ig¢i ve emekgi hareketinde bugiin halen yasanan
kisir dongiiniin diigiimlendigi noktadir.

Isci kitleleri son 13 yilin politika ve uygulamalarinin kendi-
lerinde yarattig1 derin memnuniyetsizligi ve miicadele potansiyelini
heniiz ortaya koyabilmis degildir. ’87 sonrasinin hareketliligi bunu
zaman zaman zorlamig, fakat hareket bu diizeye bir tiirlii ulagama-
dan her seferinde geri ¢ekilmistir. Bunlar sinirh kalan, politik
mecraya akamayan ¢ikiglar olarak kalmugtir.

Bugiin yine nispi bir durgunluk var. Bu yilginlik ya da
yorgunlugun degil, ¢ikis yolu bulamamanin, politik miicadele ve
eylem kanallarina akma giiciinii bir tiirlii gosterememenin ifadesidir.
Sinif hareketi politik bir sigrama yapmak egilimi ve potansiyeli
tagiyor, fakat bunu halen fiilen gergeklestiremiyor. Bu bugiiniin
Tiirkiyesi’ndeki kilitlenmenin odak noktasi, dolayisiyla da ¢oziin»
halkasidir. Politik mecraya akip devrimcilegecek bir ig¢i hareketi,
baski ve somiiriiniin bunalttigi milyonlarca emekgiyi de sarsacak,
siyasal-sinifsal gii¢ dengelerini altiist edecektir.

Sinif hareketindeki bu tiir bir gelisme icin herbiri bir ategleme
mevzisi olarak goriilmesi gereken ve bu nedenle azami bir ilgiyi
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gerektiren is¢i dircniglerine kargi ilgisizligi hedef alan elestirilere
yoldaglarimiz bu gozle bakabilmelidirler. “Iceriden miidahalenin
en olanakl kogullarim direnigler sagliyor. Eger iscilerin adeta,
‘onderlik edin’ diye bagirdigi bu gibi durvmlarda gorevimizi
yapamazsak, biitiin kaptlarin kapalt oldugu kogullarda fabrikalara
nasil girebilecegimizi diigiinmek gerekir.”

Kuskusuz buradaki zaaf daha genel bir sorunun bir parcasidir.
Bu sinif hareketindeki (dolayisiyla devrim cephesindeki) onderlik
boslugu sorunudur. Siyasal siireclerdeki kilitlenmenin temel nedeni
isci smifinin siyasal miicadeleden uzakhgi ise, bu uzakhgin temel
nedeni de is¢i hareketinin yasamakta oldugu onderlik boslugudur.
Isci sinifi salt kendi gabalariyla bagimsiz bir sinif kimligi kazanma
giicii gosteremez. Bu bir 6nderlik, bir oncii parti sorunudur. Bu
nedenle Onderlik ihtiyacimi kargilamak, sinifin devrimci Onciisii
olacak partiyi yaratmak, bugiiniin en acil sorunudur.

Bu hi¢ de genel, ortada duran, nasil karsilanacag belirsiz
kalan bir gorev degildir. Sot hareketin bugiinkii tablosu yeterince
aciktir. Bu tablo icinde aymi Olgiide agik olan bir gergek var.
Sinifin devrimei Oncii parti sorununu ancak biz, biz Ekimci
komiinistler bir ¢oziime baglayabiliriz. Bu sorunu ya biz ¢ozeriz,
ya da Tiirkiye devrimci hareketinin bugiinkii manzarasi 1s18inda
bakildiginda, bu gorev sahipsiz, bu sorun ¢oziimsiiz kalacak demekuir.

EKiM’in partilesme perspektifi 1. Genel Konferansi’nda ortaya
konulmustur. Oniimiizdeki gorevlere bunun 1siginda yaklagmal,
partilesme siirecini hizlandirmahiyiz.

Kuskusuz olaylar partiyi beklemiyor. Fakat biz de siyasal
siireclere miidahale igin durup partiyi beklemiyoruz. Zira parti
bir kurulug am degil dinamik bir olusum siirecidir. Biz bu siireci
yillardir yagiyoruz. Bu siirecte yavas ilerledik, fakat buna ragmen
bugiin 6nemli bir gelisme asamasina ulagmayi da basarmig
bulunuyoruz. Lenin, devrimci sinif partisini “Orgiitlenmig bir azinlik”
olarak tanimhyor ve sorarak yamthyor: “Nedir bir orgiitlenmig
azinlik? Eger bu aznlik gergekten sinif bilincine sahipse, kitlelere
liderlik etmeye giicii yetiyorsa, giindemdeki her soruya dogru
cevap vernmeye giicii yetiyorsa, o zaman bu, gercekten partidir...”

Dinamik bir siire¢ olan partilegsmeyi, oncii sinif 6rgiitii niteligine
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ulagmay1, bu 6zlii tanimlamanin 1s1g8inda kavramaliyiz.

Diizen iliklerine kadar ciiriimiistiir, devlet kan iginde yiiziiyor.
Fakat buna ragnien diizen ve devlet hiikiim siiriiyor. Ciinkii tarihsel
olarak bu diizenle ve devletle gergek bir hesaplagmaya yctenckli
tek sinif, bugiin heniiz bu ¢catigma icindeki gercek yerini alabilmis
degil. Ciinkii o, devrimci onciiden yoksun, onderlik boslugunun
tim zaaflarini derinlemesine yasiyor.

EKiM
15 Arahk 93
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HEP iizerine






HEP sorunu iizerine tartigma

Cihan: HEP olayi, HEP’in sol hareket icerisinde 6zel bir
ilgi ve tarisma konusu haline gelmesi, Kiirt devrimci harcketinin
belli bir basincimi anlatyor. HEP’in Kiirdistan’da ve 6zellikle
de secim vesilesiyle ortaya g¢ikan belli bir varhii ve basarisi
var. Bu parti Kiirt sorunu temeli iizerinde sekillendi kendi
¢ikiginda. Bu baslangi¢ olusumunu ve bu olusumla hedeflenenleri
bir tarafa birakiyorum, bunlar iyi koti biliniyor. Biraz devlet
destekli bir girisim oldugu bugiin agi3a da ¢ikmig bulunuyor.
Ne var ki, Kiirt devrimci hareketinin kendisinin de agikladig
gibi, devletin belli niyetlerle giindeme siirdiigii bu altcrnatifi ya
da bu girisimi, kendileri belli bir ¢abayla bosa ¢ikarmig
bulunuyorlar. Onu farkh bir platforma cevirdiler. Kendileri ele
gecirdiler ve bu planlan bosa cikardilar. Dahasi kendi genel
politik miicadeleleri igerisinde buna belli bir iglev de kazandirdilar.

Bu partinin bu agidan tuttugu konum, sagladigi basari, yerine
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getirdigi islev yeterince agtktir bence. Yeni olan sey sudur; 6zel-
likle bu secim basarisinin ardindan ve Kiirdistan’da kendi igindeki
miicadeleyi kucaklamak sézkonusu oldugunda, HEP’in ¢ok da
fazla 6zel bir anlam tagtmadigi gerceginden de hareketle, PKK
HEP’i daha ¢ok Tiirkiye’nin metropollerinde degerlendirmek
yoluna gitti. Tirkiye’nin metropollerindeki Kiirt kitlelerini
toparlamak ve kendi politik etkinligi alaninda tutmak dogrultusunda
bir ¢abasi vardir. HEP bu agidan bir iglev yerine getirebilmektedir.

Kiirt devrimci hareketi simdi hem bu islevi giiclendirmek
istiyor, hem de ek bazi islevier kazandirmak istiyor.
Metropollerdeki kendi Kiirt potansiyellerini, Kiirt ilerici potan-
siyelini Tiirk ilerici potansiyeli ile birlestirebilen bir platforma
cevirmek istiyor. PKK’nin genel politik perspektifi igerisinde
HEP ¢ok 6zel bir yere oturuyor ve 6zel bir boslugu dolduruyor.
Sézkonusu olan hi¢ de Kiirdistan devrimi ile Tiirkiye devrimini,
Kiirdistan devriminin akisi ile Tirkiye devriminin akigini
birlestirmek degildir. HEP’i legal alanda bir cephe gerisi olarak
degerlendiriyor ve bu cephe gerisini daha da giiclendirmek, yeni
unsurlarla birlestirmek istiyor. Bu aslinda, ayni zamanda, Tiirkiye
devrimci hareketinin kisilikli bir devrimci ¢ikisi, iktidar
perspektifine dayali bir ¢ikist bugiin icin yapamayacagi
degerlendirmesinden de doguyor. Boyle bir degerlendirmeden
hareket ediliyor. Ama Tiirkiye solu kastedilerek; “bunlar hig
degilse bugiiniin 6zgiirliik miicadelesine ve onun bir uzantisi
olarak da Tiirkiye’deki demokrasi miicadelesine katkida
bulunabilirler, belli bir politik etkinlik gosterebilirler”, diye
dilgiiniiliyor.

HEP’in de hem Kiirtlerin 6zgiirlik miicadelesinin biiyiik
kentlerdeki yankilarini toparlayan, hem de Kiirt ve Tiirk
emekgilerinin bu kisa donemde demokratik-siyasal miicadelelerini
bu ilkiyle birlestiren bir platform olabilecegi, bunun Kiirt hareketini
rahatlatabilecegi degerlendirmesi var. HEP bu degerlendirme
icerisinde bir yere oturuyor ve HEP’in son girigsimleri de bu
degerlendirmeden hareket ediyor. Son derece dar bir platformdur.

Yakin zamanda 2000’e¢ Dogru’da HEP yoneticileri ile
roportajlar vardi: “Bu bir demokratik platformdur” deniliyor HEP
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kastedilerek. “ Kugkusuz bizim sosyalistlere ve perspckiiflcrine
diyecegimiz bir sey yoktur. Ama bizim igin sorun ve kayg! bu
asamada bu degildir. Bizim igin acil bir demokrasi miicadelesi
vardir.” Tiirkiye’deki demokrasi miicadelesinin geligmesinin ya
da bir takim demokratik mevzilerin ve haklarin korunup gelis-
tirilebilmesinin Kiirdistan’daki &zgiirlik miicadelesini kolaylas-
tiracagi, onu rahatlatacagi, ona nefes aldiracag inanci ve dcger-
lendirmesi cergevesi igerisinde, HEP’e tanimlanmig bir yeni iglev
vardir.

Ben sorunu bdyle goriiyorum.

Ama sorunun bu cercevede ele alinmasi, ashinda Tiirkiye
devrimci hareketine karsi objektif olarak belli bir tasfiyeci
yaklagimi da igeriyor. Onun iktidar perpektifii bir miicadele
yeteneginden ve imkanindan bugiin i¢in zaten yoksun oldugu
varsayimi iizerinden degerlendirmeler yapiliyor. Ve gercckten
Tiirkiye devrimci hareketi burada yalnizca yedek ve yardimci
bir giic konumunda degerlendiriliyor.

HEP tartigmasi, HEP’de birlik tartigmasi bu kaygilardan, bu
degerlendirmeden ¢ikiyor. Ve Tiirkiye devrimci hareketinde ilgi
ve tartigma konusu olmasi da, aslinda bu degerlendirme sahip-
lerinin(PKK) devrimci hareket iizerindeki ideolojik-politik
basincindan kaynaklaniyor. Yoksa HEP kendini nesnel olarak
giindeme sokmug degil. Evet, su veya bu hareketin Kiirt tabanint
bir bicimde belli bir erozyona ugrattig, siirekli olarak kemirdigi
bir gercektir. Ama bu, HEP’in kendini Tiirkiye devrimci
hareketinin giindemine bir ortak platform olarak nesnel bir bigimde
soktugu anlamina gelmiyor. Tersine PKK’nin gelisen politik
etkinliginin Tiirkiye devrimci hareketinin giiclerini belli bir bigcimde
kemirdigi anlammna geliyor,

Dolayisiyla bizim HEP cergevesinde, HEP platformunda
birlik gibi bir sorunumuzun oldugunu da zannetmiyorum. Bu kendi
kigiligini ve kendi iddialarim gdzden kagirmak, biraz simdiki
olumsuz siireg icerisinde erimek anlamina gelir. Ama gorebildigim
kadartyla cesitli devrimci gruplarin bu tartigmalardan giderek
gelistirdikleri bir bagka fikir var. Sdylenen kisaca sudur: “Bir legal
parti, bir legal siyasal odak lazimdir. Ama HEP buna elverisli
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degildir. Ciinkii HEP bir Kiirt partisi olarak dogmustur; bu imaj
oturmug ve sinmigtir onun kimligine. Programini degistirmek,
bununla da baglantili olarak bu imajini degistirmek istegi her ne
kadar varsa da, bunda basarili olmak olanaksizdir, ya da ise zordan
baglamak olur..." Boyle diigiiniiliiyor. Dolayisiyla bu birligi HEP
cercevesinde degil dc HEP’i asan, gerekirse HEP’in giiclerini de....

Bir legal siyasal parti onerisiyle ortaya g¢ikiyor bir dizi dev-
rimci grup. Bu 6zellikle de HEP’in secim bagarisi, segimlerde legal
alan ve imkanlarin belli bir bicimde kullanilmasinin ortaya
cikardigi sonuglarin yarattigi bir etkidir. Ama bu bir cereyandir.
Bunun sagliksiz bir cereyan olduguna inanityorum. Bu aslinda
iddiasizhga ve yonsiizliige yeni boyutlar ekliyor. Tiirkiye devrimci
hareketi zaten iddiasizdir. Zaten stratejik degerlendirmeler iizerine
oturan taktik yonelimlerden yoksundur. Bu etki, onun bu zayifligini
yalnizca derinlestiriyor. Ornek aldiklari siyasal harekete(PKK)
dikkat edilirse, bu siyasal hareket zordan baglayarak kolayliklara
ulagmigtir. Ama onlar, onun zordan baglayarak bir tirev olarak
ortaya ¢tkardig1 kolayliklarindan hareketle, zoru bagarabileceklerini
zannediyorlar. Yani iligkiyi tam tersinden kuruyorlar. Bu ashnda
perspeklifsizligin, iddiasizhgn, giicsiizligiin yarattig1 bir sonugtur.
Bir tasfiyeci baskidir; nesnel olarak bir tasfiyeci baskidir. Bir
gelismenin karsisinda ezilmektir. Kendi cephesinden, kendi
platformundan bu gelismeyi giigliiklerden hareketle yaratabilmek
konusundaki bir iddiasizliktir. Bizim bunu da goégiislememiz
gercktigine inaniyorum.

Kiirt devrimci hareketi yarattigi devrimci siireglerle bugiin
legalitcyi en genis bir bicimde kullanabilir bir hale gelmistir. Ama
ornegin bugiin devlet onlarin genis odlgiiler igerisinde kullanmayi
basardig1 legaliteye bir darbe vurmaya kalksa bile, Kiirt devrimci
siireclcrinde herhangi bir aksama olmayacaktir. Belli imkanlardan
yoksun kalacaklardir, ama siire¢ de devam edecektir. Ciinkii
hareketin omurgasinda ihtilalci bir parti vardir. Onun siiriikledigi
kuvvetleri ve organizasyonu vardir. Yeni Ulke bugiin bir imkandr,
ama Yeni Ulke’nin kapanmasi hig de Kiirt devrimci hareketinin
zaafa ugramasi anlamina gelmeyecektir. Oysa Tiirkiye devrimci
hareketi kendisini oyle bir platforma mahkum ediyor ki, bizzat
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Kiirdistan’daki devrimci gelismelerin yaratabilecegi taktik siyasal
sonuglar temeli iizerinde bile tiimiiyle tasfiye olabilecck, tiimiiyle
ortadan kalkabilecek, objektif olarak bu riskle yiizyiize bulunabilen
bir platform oluyor bu.

Dolayisiyla bugiin Tiirkiye'nin giindeminde bir legal siyasal
parti sorunu oldugunu da zannetmiyorum. Komiinistler siyasal
sahneye ¢iktiklari andan itibaren, 6ncelikle kendi partilerini, kendi
Oz partilerini kurma kaygisi ve ¢abasi igerisinde olurlar. Legal
siyasal partinin bir pratik ihtiyaca doniigmesi ve gergeklestirilebilir
hale gelmesi, ancak oteki alanda saglanabilecek bagartlar, atilacak
adimlar dlgiisiinde olanaklidir. Daha kendini tanimlayamamig, da-
ha programini olusturamamig, daha kendi omurgasi iizerindc
politika yapmak yetenegini kazanamamig olanlar, legal alana, lcgal
imkanlara oturan bir siyasal parti faaliyetini gergeklestirmeye
kalkarlarsa, 6teki imkan: tiimiiyle yitirirler.

Bu, stratejik hedefler ve kaygilar ¢ergevesinde, giiglerin ve
tercihlerin dogru tespit edilmesi ve dogru mevzilendirilmesi
sorunudur bence. Dolayisiyla HEP’i gogiislenmesi gercken bir
basing, bir ideolojik etki, bir pratik basin¢ olarak algiliyorum.
Bunun insanlari gagirttigi, bunun insanlar: belli arayiglara ittigi,
bunun insanlar1 politika yapmak adina o platformlara ittigi bir
gergektir. Ama bu bir objektif giicliikktiir. Bu gii¢liigii o platforma
kayarak degil, o platformu benimseyerek degil, o platformu agan
kendi platformlarimizdan gogiislemeye ¢aligmaliyiz. Cok biiyiik
dezavantajlarnmiz var. Bu dezavantajlar olglisinde gosterecegimiz
cabalar bagarisiz, etkisiz ya da zayif kalacaktir. Ama buna direng
gostermekten, kendi kimligimizi, kendi platfonmumuzu korumaktan
bagka da yapabilecegimiz bir gey oldugunu zannetmiyorum.

Bu (HEP sorununda zayiflik) “politika yapmak™ kaygisindan
ileri geliyor. Ama ihtilalci bir 6rgiitle, ihtilalci bir zemin iizerinde,
o yontemlerle, dyle bir orgiitlenme igerisinde politika yapmak
yeteneginden yoksun olan, bu giicii ve bu bilinci gosteremeyen
insanlarin gosterdigi bir geri davranig bigimi oluyor bu. Aslinda
bizim ideolojik etkimizin zayifligin1 gostermesinin yanisira, bizim
kendi ideolojik konumumuzun gereklerine uyan bir politika yapis
tarzindan, buna uygun bir organizasyondan, buna uygun arag ve

237



yontemlerden yoksunlugumuzun da yarattigi, bu alandaki boslugun
da yarattig: bir sonug oluyor. Biz kendi perspektiflerimizden, kendi
platformumuzdan kendi arag ve yontemlerimizi gelistirmeye
bakmaly, kendi politik faaliyetimizi gelistirmeye cahigmaliyiz. Bunu
yapabildigimiz 6lgiide ve insanlar bunun anlamim gérebildikleri
oOlgiide, bu tiir saghksiz egilimlerden de geri durabileceklerdir.

Bitirmeden sunun altin1 net olarak ¢izmek istiyorum. HEP
bir demokrasi partisidir. Demokratik miicadele partisidir. Ona
bundan daha ileri bir misyon higbir bigimde atfedilmiyor; ~ bir
demokratik haklar gelistirme partisidir bu yoniiyle. Bundan daha
ileri bir misyon atfedilmiyor ve Tiirkiye devrimci hareketinde belli
kesimlerin perspektifi (programatik perspektifi) zaten bunu
asamadig1 igin, onlar bu zemine rahat bir bigcimde oturmak egilimi
gosterebiliyorlar, ya da bdyle olabilir. Bu bizim igin ¢ok fazla
bir sey ifade etmemelidir. Biz legal bir parti kurmak durumuna
geldigimiz zaman bile, bu bir sosyalizm partisi olacaktir, bu
iddiayla kuracagiz.

MK Tutanaklarindan/Mart 92

(Ekim’in 63. sayisindan alinnugtir.)
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HEPnereye?

HEP, burjuvazi tarafindan ve Kiirt ulusal hareketini pasifize
etmek, radikallesen miicadeleyi yeniden diizen igine kanalize etmek
amaciyla bizzat kurulmug ya da kurulmasina gézyumulmug bir
partiydi. Ne var ki, devrimei bir temelde gelisen Kiirt ulusal hareketi *
bu ehlilegtirme planin bosa ¢ikarmakla kalmadi, aym zamanda bu
partiyi kendi agirhgim hissettirebildigi bir legal mevziye doniigtii-
rebilmeyi de basardi. HEPte agirhifin diizen yerine Kiirt ulusal
hareketine gegmesi, bu parti igindeki egilimlerin teklesmesini
saglamadi, HEP’i legal planda ulusal hareketin kararli bir
savunucusu haline doniistiiremedi. Partide Kiirt burjuvalan ve
burjuva aydinlart 6nemli bir agirhk saglayarak, kendi ¢6ziimlerini
hem burjuvaziye hem de PKK’ya empoze etmek amaciyla partiyi
bir mevzi olarak kullanmaya c¢ahgtilar. Secim ertesi donemde
gerceklestirilen HEP Genel Kuruli'nda ulusal hareket parti igindeki
agirhgimt daha da artird. Ne var ki bu yeni durum da HEP’in
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yonelimlerinde temel bir degisiklik yaratmadi.

Kiirt ulusal hareketinin dayandigi sinifsal dinamikler, Kiirt
burjuva katmanlarinin uzlagici egilimleriyle de birlesince, HEP
stirekli saliniml, ikircikli ve uzlagici bir goriintii sergiledi. Su ana
dek izlenen politika, somiirgeci burjuva egemenligine cepheden bir
saldinya dayanmadi. Daha c¢ok burjuva klikler arasindaki
cekigmelere biiyilk anlamlar atfedilerek, bu catlaklara oynayarak,
ulusal hareketin manevra alam genigletiimeye ve devlet terériine
kargt kamuoyu olugturulmaya ¢ahigildi. Ne var ki, devlet HEP’in
bu yumugakbagh muhalefetine ve “zimni” koalisyon ortag:
konumuna hi¢ takiimadi. Bu partiyi diizenicilestirmek ya da fiilen
bitirmek igin her tiirli ablukayr uyguladi. Tim bu bask:i ve
uygulamalar karsisinda HEP’in tavri oldukga kisiliksiz ve ulusal
hareketin ulagtigi diizeyi rencide edicidir. Donem boyunce HEP'in
mubhalefeti, “her tiirlii terérii” kinama ve devlet terériine kargi halkin
“provokasyona” gelmemesi uyarisi yapmaktan Gteye gecememigtir.

SHP ile girilen se¢im ittifakinin siyasal sonuclar1 ise bugiin
cok daha netlik kazaniyor. Ulusal hareket agisindan son dénemde
yapilan en kritik taktik hata, DYP-SHP koalisyonunun demokrasi
havarisi kesilmesine, SHP-HEDP ittifaki araciifiyla objektif bir destek
saglamak olmugtur. Secim Oncesi donemde tiim burjuva partiler
Kiirdistan iizerindeki etkilerini hemen tiimiiyle yitirmig bir konum-
daydilar. Bugiin, DYP-SHP koalisyonu hakkinda. SHP-HEP ittifaki
aracthgiyla yaratilmasina HEP’in katkida bulundugu yanilsamalar,
Kiirdistan simirlani icinde de belirli bir etki alam yaratmugtir.

Cok gegmeden, yeni hiikiimetin de eskisi gibi bir “6zel savag”
hiikiimeti oldugu olaylarla somut olarak kamitlaninca, PKK, Kiirt
milletvekillerine yonelik saldirgan soven kampanyayr da dayanak
yaparak, parlamentonun teshirine girigti ve yeni bir “ulusal meclis”
sloganini daha ¢ok 6ne gikarmaya bagladi. Kiirt emekgi halki iginde
ayaklanma propagandasiyla da birlestirilen bu taktiksel yonelis, Kiirt
emekgi halki nezdinde mevcut siyasal rejimin tiimiiyle “mesru-
iyeti”’ni yitirmesine hizmet ettigi icin, son derece olumlu bir taktiksel
cizgiydi.

Ne var ki HEP cephesinden bu taktik tutumu legal planda, bu
alanin kendi imkanlari kullanilarak desteklemeye yonelik hi¢ bir
tavir geligtirilemedi. Aksine, basta “koltuk sahibi” milletvekilleri
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olmak iizere HEP’liler, mevcut hiikiimetin ashnda iyi niyetli oldugu,
ne var ki devlet icindeki “gizli giicler”in ve ordunun, hiikiimetin
“demokratiklegtirme plani”ni engellemek igin terorii yogun-
lagtirdiklar1 vb. propagandalarla, DYP-SHP hiikiimetinin Kkitleler
nezdindeki mesruiyetini arttirmaya ¢ahsti. HEP’e gore ‘“hiikiimet”
yipratlmak isteniyordu ve HEP’liler hiikiimetten desteklerini ce-
kerlerse, iilke bir “darbe” tehditi altinda kalacakti vb.. Oyleyse
herhalde en dogru tavir Demirel’e Newroz’da ¢icek sunmak
olmahydi!

HEP, Kiirt halkina ve devrimci giiglere yonelik katliamlar
yogunlagtiran, PKK’y1 Kiirt kitlelerden yalitmak amaciyla her tiirlii
manevraya bagvuran katil burjuva iktidarina yeterli bir elestirel
tutum takinmadi, mitinglerini, panellerini bu iktidarin teshir edildigi
platformlara doniistirmekten kagindi. Bunun yerine “Tiirkiye'nin
ihtiyacinin sosyalizm degil demokrasi oldugunu” propaganda ctmeyi
ve her firsatta “Tiirkiye solunun ne denli kemalist” oldugunu
tekrarlamayr marifet saydi;, tipki demokrasiyi genigletmek™, “6zel
savagl sinirlandirmak™ adma “devletgi”’, “kemalist”, “halk diigmam”
bir hiikiimete destek vermekte herhangi bir beis gormemesi, aksine
bunu bir marifet saymasi gibi...

Son Newroz olaylari, yeni hiikiimetin katliamci yiiziinii tereddiite
yer birakmayacak denli ortaya serince, HEP yeni hiikiimetten
destegini cekecegini ve “aktif muhalefet” sergileyecegini agikladi.
SHP igindeki HEP’li milletvekilleri (5’i hari¢) son Newroz
olaylarinin ardindan SHP’den istifa ettiler.

Bu istifalarin ardindan ulusal hareketin legal alanda yeni arayislar
icinde oldugu goriililyor. Simdilik giindeme getirilip tartigilan iki
sik. var. Biri istifa eden milletvekillerinin yeniden HEP’e donme-
si, digeri HEP’de ya da ayn bir olusumda sol hareketin cesitli
unsurlariyla ortak bir yapilanmanin yaratiimasi. Farkh bigimler
tartigma konusu olsa da, ulusal hareketin legal alandaki politikas
tek bir noktada diigiimleniyor; HEP araciligiyla ulusal hareketin
mesruluk ve etki alanim daha da genisletmek, ulusal harcketin
politik miicadelesini daha belirgin bir tarzda legal alana tagimak...

Ulusal hareketin bu politik manevrasinda kugkusuz ki HEP’in
onemli bir yeri ve rolii var. HEP ise ge¢misten daha farkh ve
aktif bir politikaya yonelecegini beyan ettikten sonra, SHP deki
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milletvekillerini geri ¢agirdi ve DYP-SHP koalisyonuna kargi agik
savagim pozisyonuna gececegini actklad.

Gergekten de HEP’in 6zellikle DYP-SHP koalisyonuna karst
gecmistekinden daha farkli ve kargiya ahci bir politika izleyecegi,
Newroz olaylarinin ardindan yaganan bir takim somut tutumlarla
da ortaya ¢ikiyor. Ne var ki, HEP’in kendini devlet terdriiniin
teshiriyle sinirlamayip, daha aktif bir muhalefeti nasil, hangi
yontemle yiiriitecegi konusu, simdilik hem “muglak” hem de
bazi ipuglan agisindan oldukga siiphe yaratici bir konu olarak
orta yerde durmaktadir.

* ok ok

HEP’in bugiine kadar izledigi politikanin birbirine zit iki
uzantist oldugu soylenebilir. HEP, aym siirecte hem diizene hem
de Tiirkiye sol ve devrimci hareketine “yakinlagma siyaseti”
izleyebilmisgtir.

HEP’in Newroz olaylarinin ardindan izleyecegi c¢izginin ilk
ipuclari, DYP-SHP koalisyonuna yonelik “aktif muhalefet”in hig
de diizenden daha fazla uzaklagmak anlamina gelmedigini, aksine
bu partinin politikasin1 yine burjuva klikler arasi tercihlere
dayandiracagin1 gosteriyor.

Newroz olaylarinin hemen ardindan gosterilen politik tepkiler,
BM'’ye bagvuru yapmak, emperyalist rekabetten kaynaklanan farkh
tutumlara taraf olma gabalari, devlet ve PKK arasinda “siyasi
¢oziim” konusunda koprii olma talepleri, ANAP ve RP’nin Kiirt
sorununa daha “sicak” ve “yapici” yaklagtigi yoniinde agiklamalar,
Kiirtge televizyon vesilesiyle Ozal’a yonelik utangverici 6vgiiler
vb... HEP’in yeni donem politikasi hakkinda olduk¢a olumsuz
bir goriintii sunmaktadir.

Tiim bu tavirlarin, diizen cephesinde, PKK’y1 HEP aracihigiyla
yasallagtirma ve ehlilegtirme tartigmalarinin yogunlagtigr bir
doneme denk diigmesi, burjuvazi tarafindan da umut verici
sinyaller olarak degerlendirilmekte, burjuvazinin daha genis
kesimleri PKK’y1 yasallagtirma ve ehlilestirme projesine “sicak”
yaklagmaya baglamaktadir. Her ne kadar Tiirk burjuvazisi, Kiirt
sorununda geleneksel imha politikasina daha yatkmsa da, diinya
ve bolgedeki degisime ayak uydurma, degisen dengeler iginde
“karli” bir yer iggal etme arzusu, burjuvaziyi bu sorunun daha
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“esnek” ve uzun vadeli ¢6ziim yollarini da hesaba katmaya tegvik
ediyor. Ozal’in son ABD gezisi sirasinda geleneksel devlet po-
litikas1 agisindan degerlendirildiginde hayli degisik ve ilging bazi
formiilasyonlar giindeme getirmesi ve yeniden Kiirtlere daha
yumusak bir yaklagimin Tiirkiye’ye tiim Kiirtlerin hamisi olma
imkanin saglayacagindan sdzetmesi, bu yeni yaklagim arayiglar
cergevesinde degerlendirilmelidir. Bu konusmada Ozal’in,
PKK’nin IRA gibi milliyetgi bir hareket olmadigi igin sorunun
daha kolay ¢oziilebileceginden sdzetmesi ise burjuvazinin ¢oziim
perspektifinin genislemesi hakkinda ilk ipuglart sayimahdir.

HEP, iste boylesi arayiglarin esliinde ANAP ve Ozal 6vgiisii
yaptyor ve DYP-SHP hiikiimetine muhalefetini, ANAP destekli
bir muhalefete doniistiirmeye galigtyor. Bu tavrin ulusal harekete
verecegi higbir yararin olmadigi agik; dogabilecek zararin
boyutlar1 hakkinda ise, burjuvazinin yeni yaklagimlari gsimdiden
onemli ipuglar1 sunmaktadir.

Politik ¢izgisinde diizene yonelik sézkonusu zayifliklari
siirerken, HEP Newroz’dan 6nceki donemde baslayan bir diger
politik agihmi da siirdiirmeye ¢aligti. Bu politik agilim, Tiirkiye
sol ve devrimci hareketi ile bir “cephe birligi” saglamaktir.
Temelinde “Kiirt partisi” goriintiisiinden kurtulmak ve devrimci
hareket biinyesindeki kadro potansiyelini, ulusal kurtulug
hareketinin ihtiyaglar1 dogrultusunda yeniden sekillendirmek
amacinin yattigi bu politikanin iki farkli varyasyonu sdzkonusu.
Birincisi, mevcut devrimci potansiyelle HEP biinyesinde biraraya
gelmek; ikincisi, HEP-SP ortakligina dayanan bir parti olusumuna
gitmek.

Ne var ki, bu politikanin iki farkh secenegi de giindeme hiz-
la girdi ve higbir sonug iiretmeden, en azindan simdilik sona
ermige benziyor.

HEP’de “genis cephe” Onerisi, bu 6neriye muhatap gevrelerin
hem ulusal hareket dinamigine yaslanmakta ikircikli davranmalari,
hem de zaten agirhkla mevcut sol potansiyeli temsil etmeyen
aydin gevreler olmalari nedeniyle bir somutluk kazanmadi.

HEP-SP birligi ise, iki partinin de kisa vadeli c¢ikarlan
gozeterek yoneldikleri bir taktiksel tutumdu. HEP, SP ittifak
sayesinde “Kiirt partisi” goriintiisiinden siyrilmak ve ulusal hareketin
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megrulugunu savunmak igin daha elverigli politik imkanlara sahip
olacakii. SP ise, HEP ittifaki ile sol kitle nezdindeki kotii sicilini
daha da unutturup mesrulugunu artracak, daha da o6nemlisi
secimlerde umdugu etkiyi yaratamadigi Kiirdistan’da HEP
aracilifnyla etkinligini artrmaya c¢alisacakti.

Ne var ki, bu proje daha bastan kendi icinde hi¢ gercekgi
gozikmiiyordu. Kiirt dinamigini parlamenter kanallara akitma
perspektifi iginde hayli pragmatist bir tarzda Kiirt ulusal
miicadelesine “sicak” goriinmeye calisgan SP, en kritik anlarda
takindig1 politik tutumlarla, 6ziinde eski kemalist ¢izgiyi muhalaza
ettigini gosterdi. Scgimlerde, PKK’'min destegini alamamak. koyu
bir anti-PKK kampanya agmak igin yeterli bir neden oldu. Son
Newroz olaylarinda da SP’nin PKK'nin *“ayaklanma” taktigini,
“objektil’ provokatorliik”le suglamasi, iplerin kopmasina neden oldu
ve bu proje de higbir somut adim aulmadan sona crdi.

HEP biinyesindeki bu taktiksel arayiglar ve tutarsizliklar,
kuskusuz ki yalmzca HEP icindcki burjuva ayd:nlarin <tkisiyle
baglantili dcgil. Ulkcnin dogusunda esen devrim havasina kargin,
bandaki miicadcle diizeyinin nispi geriligi, devrimci harcketin bir
giic odag@ olmaktan uzak konumwu, ulusal harcketi de olumsuz
yonde ctkilemektedir. Hareketin geligmesi igin gercken miittefik
gliclerden ve destekten yoksun ulusal harcket, iki ucu da hayli
olumsuz yoneliglere zorlanmaktadir. Birincisi, bu destegi Kiirt dist
smuiffarmdan saglamak, ki bu yalmzca ulusal harckete yeni diizen
igi kanallarm gosterilmesi demektir. ikincisi, iilkenin bausinda bir
kitle destegi bulmak. devrimcei harcketin ve ig¢i harcketinin oldukga
giigstiz bir konumda oldugu bugiin bu takiigin somut gckli de,
deviimei harcketi kendi potasmda critmek ve batida “paravan rgiit”
kurmak fantazileri oluyor...

istc HEP'in bir siiredir aym siirccin igerisinde izledigi diizenc
ve Tiirkiye sol ve devrimei harcketine yakinlagma siyasetinin ar-
ka planinida bu somut durum vardw. Ne var ki, HEP’c hakim olan
¢izgi birincisidir. HEP igindcki Kiirt orta simflars ve burjuva
aydmlari. ulusal harckete diizen igi kanallar agmaya ¢ok daha
gayretli gézitkmektedirler. “Bagimsiz devlet”™ talehini reddetmekie,
“PKK’nin terdriinii” kinamakta bu denli istekli davrarmalar da bu
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yiizdendir. -

Bizler HEP’ten herhangi bir gekilde *“sosyalizm” bcklentisinde
olmadik ve degiliz. Bu nedenle onlarin biitiin kanatlanyla
demokrasiyi onc cikararak sosyalizmi platformlarindan uzak tutma
gayretlerine de sagiriyor degiliz. Ne var ki HEP, Tiirkiye'deki
siyasal atmosferi demokratiklegtiren en 6nemli unsura, silahh Kiirt
direnigine reformculuk giringalamaya calgtigi, diizenin terorii
kargisinda sillahli Kiirt direniginin megrulugunu savunmadigi, “biz
her tiirlii terore kargtyiz” beyanatlarina sigindigi her durumda, esasen
en gercek en somut demokrasi miicadelesine de yan ¢izmis ol-
maktadir. HEP’in megru bir demokratik platform olarak varhigmi
koruyabilmesi, somiirgeci burjuvaziye cepheden ve daha kararh bir
muhalefet yiiriitmesiyle miimkiin olabilir ancak.

Diger taktiksel yonelig, Tiirkiye sol ve devrimci harcketini ulusal
hareketin dinamigi iizerinden yeniden sckillendirme projcleri isc,
hem objektif olarak tasfiycci bir girigimdir, hem de ayni zamanda
fantazik ve sonugsuz bir gaba olarak kalmaya mahkumdur. PKK
kendi dogal dinamigi iizerindc yiikseldi ve basanli oldu; onun im-
kanlar ve sinirlart ulusal bir hareket olma gerceginde yatar. Sinif
miicadelesi tarihi, paravan orgiitlerle yapay bir tarzda, temelde bagka
dinamiklerin belirleyici oldugu bir cografyada bagarih olunama-
yacagini, bu tiir cabalarin sonunun hiisran oldugunu sayisiz
orneklerle gostermektedir, Simif hareketini milliyet temelinde
orgiitlieme cabalar sonugsuz oldugu gibi ilkesel agidan komiinistlerin
siddetle kargt ¢ikmasi gereken bir tutumdur.

Bugiin yapilmasi gercken yapay ikame cabalar degil, her alan-
da kardesge igbirligi ve kargihkli destcktir.

Komiinistler ise bugiin yalnizca Kiirt harekctini desteklemck
icin degil, temelde sosyalist iktidar miicadelesinin zaleri igin iggi
hareketini politiklegtirme goreviyle ¢ok daha yakici bir sekilde
karg1 karstyadirlar.

Ulusal sorunda burjuva ve kiiciik-burjuva ¢oziimlere kary,
enternasyonalist ¢oziimiin bayragini yiikseltmek ise, sinif hareketini
politiklegtirmenin bugiinkii en temel halkasidir.

Mayis 92
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Dersim tartigimasi






Dersim “deki geligmeler iizerine
diigiinceler

Dersim’de 6nce Kamcr Ozkan’in ve ardindan da alu
TDKP’linin PKK tarafindan oldiiriilmesiyle baglayan geligmelcri
biliyoruz... Sorun ¢ok karmagiktir. Bu ncdenle tekyanli ve kestirme
tahlil ve dcgerlendirmelerden kaginmak gerckir. Sozgelimi. olay
yalmzca PKK’nin "provokasyona miisait ¢izgisi* ya da kendinden
olmayan herkesi "ajan”, "kontia”, "kemalist" gorme mantiginin
sonucu bir gcligme olarak degerlendirmek dogru olmaz. Dersim
ozgiinliikleri olan bir topraktir. Bu ozgiinliikklerin PKK ve diger
hareketlerce nc olgiide ¢oziimlendigi ve gozetildigine bakilmalidir
mutlaka. Olayr yalnizca PKK’nin “simf miicadelesi vc halka yabanci
orgiit anlayigina”™ baglayip agiklayan akimlarin cephesinde son
dercce ciddi ve bir o denli de kritik kusurlar yok mudur? Dersim
halki devlete ve PKK’ya nasil bakiyor? Diger akimlar hangi tiir
bir cahgma ile gii¢ oldular ve gii¢ olmaya ¢aligtyorlar? Propaganda
ve ajitasyonlarinin igerigi nedir? Teghir {aaliyetinde giderek PKK
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kargit1 bir yoniin 6ne ¢ikip agirhga doniigsmesini nasil yorumlamak
gerekir? Kardes Kiirt halki ile devlet arasinda 6Sliimiine bir savagin,
iistelik de kurallar (ya da kuralsizliklar) olan bir savagin cereyan
ettigi bir ortamda bu akimlar nasil bir eylem ¢izgisi izliyorlar?
“Sinif miicadelesini esas aliyoruz” diyen bu akimlarin ulusal
miicadele ile iligkileri ve nihayet PKK ile iligkileri nasil olmal
ve nasil bigimlenmelidir? Sorular ¢ogaltilabilir? Tiim bu sorulara
nesnel ve tutarh yamtlar verilmelidir.

Dahasi var... Kiirdistan’da ve Dersim’de kapsamli ve hayli
mesafe almig bir savastir sozkonusu olan. PKK iktidar miicadelesi
veriyor... Ve kendi tarzinca adim adim kendisini iktidar yapiyor
ya da yapmaya ¢aligtyor. Kanunlar, kararnameler yaymlyor ve
yasaklar koyuyor. Her alanda devlete alternatif politikalar
geligtiriyor. Uyguluyor, uygulanmasini istiyor ve uygulattiriyor.
Cilginlik derecesinde bir kargi-devrime, onun her tiirden
mantiksizigina ve kuralsizhgina aymi bigimde yanit veriyor. Ozetle
tim karmagiklig1 ile anlagilmak zorunlulugu olan bir savag ve
atmosfer var orta yerde. Basitlestirilecek gibi degil... Geriye
doniilecek gibi degil. Tiim karmagiklig1 ile tirmanip seyrini
siirdirmeye mahkum bir durumdur. Bu da bir 6zgiinliiktiir ve
gozetilmek durumundadir. “PKK da devletin yaptigin1 yapiyor”,
yaptiklar1 “despotik Kiirt burjuvazisinin” yaptiklaridir deyip
gecilecek midir?

Soru nettir: PKK’nin koydugu (yiiriitiillen savasin kaginilmaz
hale getirdigi) kurallar ve yasaklar megru mudur, degil midir?
Elestirilecek yonleri nelerdir? Bu elestiri ve itirazlar nasil bir
bicimde ve ortamda ortaya konmaldir? Stzkonusu akimlar buna
da yamit vermelidirler.

Ote yandan PKK’nin Dersim dzgiiliinde gézetmedigi nedir?
Herseyi “savagin kural ve zorunluluklarr” ile agiklamasi tutarli
ve yeterli midir? Bunu sistematik politikalar halinde ve tam bir
katilikla (zor 6gesini baslica 6ge olarak yeterli goriip) uygulamasi
isabetli midir? Hele hele teori diizeyine ¢ikarip ifrata vardirmasi
tehlikeli sonuglar yaratmaz mi? Salt ulusal bir ¢izgi ile Dersim
gibi bir yerde gelismenin giigliikleri agik degil midir? Direngle
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kargilagsacagr ¢ok acik degil midir? Ve kritik bir soru; bu olay
PKK’nin gelecekteki seyri ve konumu, esdeyisle sosyalizmle ileride
kargt karsiya gelecegi gerceginin simdiden isareti sayilmaz mi1?
PKK ile catigmak durumunda oldugu akimlar arasindaki kavga
milliyetgilik-sosyalizm arasindaki kavga midir? Boyle mi
yorumlamak gerekir?

Bu nokta da agikhiga kavusturulmalidir.

Kiirt halk hareketinin bagin1 alip gittigi bir durumda marksist-
leninist bir hareketin bu hareketle birlesme/miittefiklesme sorununa
bakigi nasil olmahdir? Bu hareketin “edilgen bir destekgisi”” olmak
ve giderek kimliksizlesip kisiliksizleserek ulusal hareketin cereyanina
tam bir destek mi? Yoksa ornegin TDKP gibi, “ulusal hareketin
onderligini ele gecirmek” lizere Dersim gibi yerlerde yogunlasgan,
ulusal harekete i¢inden miidahale anlamina da gelen bir
yogunlagma mi1? Ki bu ister istemez PKK’y1 teshir ve yiginlardan
tecrit cabasina da yoneltecektir onlari. Ciinkii yiginlarin PKK’dan
uzaklagtirilip saflara ¢ekilmesi gerekir. Sonug ise ne olur bilinmez.
Yoksa bu hareketi etkileyip ileriye ¢ekecek, onderlik esprisini
fiili bir durum haline getirecek, devrimci bir sinif hareketi yaratmada
yogunlagmak ve bunu esas almak mi1? Tiirkiye ig¢i siifini bagimsiz
sinif kimligine kavusturup iktidara tagiyip sorunu bu yakicilikla
¢ozmek mi? Yoksa tiim halkg: hareketlerin mantigindan hareketle
“icerden bir iktidar kavgast mi?”

Biraz daha netlestirelim. Neden ¢ok O6zel bicimde sanayi
kentlerinde ve sanayi proletaryasi merkezli bir ¢aligmaya
yogunlagilmiyor da, (ki Kiirt sorununun devrimci ¢6ziimii de,
ona anlamh bir destek de bu eksende olanaklhidir), 1srarla Dersim
gibi bir yerde “varolma” kavgasina yogunlagiliyor? Neden soluklu
ve sinif perspektifli bakilamiyor?

Hi¢ kuskusuz Kiirdistan’da da olunabilir. Ancak o6zellikle
Dersim gibi bir yerde, hele de savasin iyice boyutlandifi bir
konjonktiirde, nasil bir politik ve orgiitsel faaliyet, nasil bir mii-
cadele? Ulusal hareket ve PKK ile iligkilerin bigimi konularinda
isabetli olmak sarttir. Ve tiim bunlar kargilikli gozetilmeli, gerekirse
bir protokol gergevesinde ele alinmali, ¢caligmaya ve iligkilere
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rahatlik kazandirtimahdir. Catigma degil miittefiklik/dostluk durumu
yasanmalidir. Aksi halde zararh geligimeler kaginilmaz hale gelir.

Buraya kadar soylenenlerle sorunun yalmzca karmagik degil,
ayn1 zamanda kapsamli oldugu da anlatilmaktadir...

Simdi biraz da maddi bilgi ve somutluk:

* PKK'nin Kamer Ozkan ve 4 devrimciyi 6ldiirmesi son
derecc vahim bir olaydir. Net bir bicimdec mahkum edilmelidir.
Yaptig1 mcgru degildir. Devlete kargt uyguladigi zoru devrimcilere
ve halka kargi da ayni1 bicimde uyguladiginda, giderek hakh ve
megru konumundan sapacagi hatirlatiimalidir. “Kontra”, “ajan”,
“kargi-dcevrimci goven” tznimlamalar bu kadar kolay ve keyfi
yapilamaz. Bunu yaptiniz mi1 *75-80 donemine donersiniz. Temel
hedeften saparsiniz. Sonu¢ giderck tecrit olma ve tiikkenmedir.
Ortak cahgma-ortak miicadclenin kogullar belirlenmeli, kardeglesme
csas alinmahdir. PKK giiciinii vc etkinligini boylesi bir hatta
devreye sokmalidir. Tahammiilsiiz degil hoggoriilii olmak
zorundadir. Yazik ki PKK dcvletin ve mahalli gericiligin ellerini
ovusturup giiliimsedigi bir ortamin yaratiimasinin sorumlularindan
biridir.

PKK’mn bugiinc kadarki agiklamalari, olayr cok hafife ahcidir,
ciddiyctsizdir ve hele inandirici olmaktan ve tutarliliktan yoksundur.

Dersim nc Mardin nc de Hakkari’dir. Ozgiinliikleri vardir.
PKK bu 6zgiinliikleri gozetiiyor. Ya da yeterince gozetmiyor.
Gegmigte de gozetmemigti. Mardin’deki tarzini aynen Dersim’e
dc uyguluyor. Bu isc direngle karsilamyor. PKK bu direnci tekyanh
bir bigimde “Kemalizm”, “sol-kontracilik™, “goniilli kontracilik”
olarak niteleyip baski yoluyla czmeye caligtyor. Kontraciliin ince
tiirleri olabilir, vardir da. Ancak PKK toptanci davraniyor. Sapla
samant karigtirip higimla herkesin iizerine yiiriiyor. Dersim’de
kendisinc doniik ve gegmiginden beslenen ciddi 6nyargilar var.
Bu onyargilar toptanci bir yonelis ve miicadele ilc kirilamaz.
Kaginilmaz olarak saldir1 halki da kapsar. Nitekim kapsiyor da.

* k%

Dersim’deki gelismeleri degerlendirirken gozetilmesi gereken

daha neler var?
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- Dersim halki Alevidir. Otcden beri Palulu’ya, Mardinli’ye
kargt 6nyargihidir, “Safi”, “kirik sakal” olarak goriir onlari. Ulusal
harckete kargi soguktur. Bir dl¢iide inkarcidir. Kemalizm yanhsi
yodun cdilimlcre sahiptir siradan koylileri. Kiirtliigiini bile kabul
etmez yeri geldiinde. Sindirilmig bir kabul dcgildir. “Horasan
Kiiltiri” ctkindir.

- Devletin yaratu@ clsanelere diigkiindiir. Cogu iginc gelir.
Devlctin provokasyonuna agiktir. Cabuk ctkileniyor. Ya da isine
geliyor. Orncgin Emniyet Miidiirii “Siz PKK ilc birlescmezsiniz,
zira onlar Safli’dirler” diyor. Siradan halkta yanki yaratabiliyor
bu. Devlet, “Tunceli halki ashinda iyidir. Ama Urfa’dan, Mardin’den
gelenler kigkntiyor”, “huzuru onlar bozuyor” diyor, bu da yer
yer tutuyor.

- Devlet, “PKK iktidar olursa, en bagta Dersimli’leri asar-
keser” diyor. Yank: bulabiliyor, inanilabiliyor ya da inanilmak
isteniyor.

- Devlctin amaci bellidir. Agiktan ulusal harckete kargt korucu
yapamadigi Dersim’i, dolayli korucu yapmaya ¢aligiyor. Devlete
karst miicadeleden alikoyup PKK’ya yoneltmeye cahgiyor. Ya
da en azindan tarafsizlaguirmaya yoneliyor. Bu ise gorilemiyor.
oyuna geliniyor.

- Agiretler var Dersim’de. Devlete kargi teslimiyetgi, uzlagic
ya da diipediiz igbirlik¢i konumda olan az kisi ya da kesim
yoktur. Kaderci bir Alevicilik, devlete kargt tck kursun sikmamig
agiretler... Dersim isyan ilc birlikte iginc girilen korku tiincli
vb., vb... Niyetlerden bagimsiz olarak Dersim’de koruculugun
ince bir tiirii i¢in nesnel bir temeldir. V¢ bu tiir bir koruculugun
ince yankilart vardir.

- Mahaili gericiler zaman zaman ve yer yer bu cgilimi
koriklerler. Bag uzatirlar. Devrime kargi platform yaratmaya
yonelirler. Masumanc bigimde kendi deviet igbirlikgiliklerine halki
alet etmek isterler. Ge¢migte H. Kog’u bahane cdip "bize" kargi,
tistelik de sol akimlar (DY, PDA) destekli “halk komitcsi” girigimi
bile yasandi. Sert bir saldiri ile puskiirtiilebildi ancak. “Halk
komitesi” siyasi ¢ahgmaya yasak getiriyordu. Gazcte satmayi
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yasaklamak istedi. Gerektiginde bizi siirgiin edeceklerini sdylediler.
Unutulmamal, iglerinde bilingsiz “halk” da vardi. Sonradan
uyandilar.

- Mahalli gericiler ve kolaylikla aldattiklar1 koyliiler, geriye
doniik ¢ikar ve ozlemlerini, teslimiyetgiliklerini, devlete karsi
miicadeledeki niyetsizliklerini, hep devrimci bir akima yanasarak,
taraftar1 goziikerek gizlemeye caligtilar. Hala da 6yle davramyorlar.
Kendilerince kurnaz bir taktik.

PKK tehdit mi ediyor? Vergi mi istiyor? Orman kesme mi
diyor? Devlete agiktan kargi ¢ik mi diyor? vb... Hemen su ya
da bu akima bagvuruyor. “Biz sizdeniz, bizi koruyun” diyor.

- Bugiinkii kosullarda devlete degil siyasetlere sigimyor. Zira
PKK korkusu var. Siyasetlere siginmak en akillicasidir.

- Bununla da kalmiyor, usta bir propagandaci gibi PKK’nin
bildik yanhglarini habire elestiriyorlar, teshir ediyorlar. Devrimci
akimlar1 “tavlama” g¢abasidir bu.

- Cok dikkat edilsin. PKK asil giiciinii isyana katilmig
yorelerden aliyor. Isyana katilmig yorelerin igsiz genglerinden
¢tkariyor kadrolarini. Devlete diigmanliklari iizerine oturuyor.
Kimilerinin “zengin koyli” olmasi bir gercek. “Agsiret agasi” da
var. Ancak unutulmasin, bu kisilerin hane halki ‘38’de mitralydziin
oniinde yere serilmigtir.

- Diger akimlarin gii¢ buldugu yerler ise Pertek, Mazgirt
gibi isyandan kaginan, oportiinist, teslimiyetgi, devlet yaltakgisi
ya da tarafsiz/renksiz yerlerdir. Anti-PKK olmaya cok yatkindirlar.
Tiim propagandalari kaderci/miicadeleden kagis iizerinedir.

iste devrimci akimlar bunlar1 gézetmiyor. Mahalli gericilerin
oyunlarina karsi yeterince uyanik degiller. Koylii kurnazhigina
prim veriyorlar. Onlar iclerine alyorlar. Biiyiik yamlsama igindeler.
Onlarin kdy koruculugunun ince tiirii olan tutumlarini tahlil
edemiyorlar. Onlarin geri egilimlerine denk diisen bir propaganda
ve egitim yapabiliyorlar. “Tarafsizdir” deyip koruyorlar. Gericiligin
iizerine oturuyorlar. Anti-PKK propaganda onlarda yanki yapiyor.
Devrimci elestiri adina oluyor bu. PKK’yr yogun teshirin ig
oldugunu samyorlar. Koyliiler de alkig tutuyor buna. Bilmiyorlar
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ki bu devlete kargt miicadeleyi zayiflatiyor. K6y koruculugunun
ince yankilarinin siirmesine olanak sagliyor. Bunlar diisiinmiiyorlar.
Devlete kargi bagimsiz da olsa gercek bir gerilla savag! yiiriitseler
bari.

Devrimci gruplar sorunu tiim karmasikhg ve kapsam ile
anlayabilecek durumda degil. Son giinlerde yazilip gizilenler oldukga
diigtindiiriiciidiir.

Devrimcilerin katledilmesini, PKK’nin sorumsuzlugunu ve
siyasal tekel kurma arzularini sert bir bicimde mahkum etmek
elbette gereklidir. Ancak olumsuz ornekler var. Gergek konuya
iligkin bagyazisi ile eskiye doniis sinyalleri veriyor. Cok tehlikeli
devrimci samimiyetten yoksun, ucuz demagojiye dayal bir yazi.
PKK’y: “ajan-provokator” ilan etmek igin teorik gerekce ariyorlar
yine. Dogaldir. Zira onlarin PKK’ya hep soguk, hep onyargih,
hep mesafeli oldugunu biliyoruz. Dev-Sol ve TIKKO da o6yle
keza. PKK’ya en soguk ve mesafeli olan akimlar bunlar. Ategkes
sirasinda yazdiklari hatirlansin. Olmadik senaryolar icat etmeye
kalktilar. “ABD ile iligkili midir” acaba vb. diyerek kusku yaydilar.
Ortaya ¢ikan durumdan neredeyse gizli bir seving duydular.
PKK’nin ulusal devrimci bir hareket olmadigini kanitlamaya
¢alisma, bunlarin en 6nemli ¢abasi oldu. PKK’nin zaaf ve yanhglan
iizerine “politika yapma”y1 politikadan sayiyorlar. Simdi de tehlikeli
tahliller devreye sokulmaya g¢aligiliyor. Demek oluyor ki bu
hareketler ideolojik-sinifsal bakigmm gercek bir muhasebesinin tiriini
olmayan bir PKK degerlendirmesi yaptilar ‘80 sonrasi. PKK ulusal
harekettir tespitleri ideolojik igerige sahip degildi. Yagam dayatt,
kabul etmek zorunda kaldilar. Bu nedenledir ki simdi kolaylikla
eski Onyargilarina donebiliyorlar.

Serkan METIN
1 Kasm 93
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Dersim mektubu*®

Dersim i merak ediyorsunuzdur. Son geligmeler Dersim”i ayrica
ilgi alam haline getirdi. Bunlar1 biraz derli toplu ve politik
cercevesiyle az-cok doyurucu bir tarzda bu mektuba sigdirabilecek
miyim, bilemiyorum. Ama her haliikarda yazacaklarim gelismelerin
ana gercgevesini verecektir.

_ Dersim politik atmosferin yogun oldugu dénemlerinden birini
yastyor. Politika Dersim’de yagayanlarin giinliik yagsamlarinin bir
parcasi. Politikaya ilgi, yiginlar nezdinde belirsizligin yolagtig
“ne olacak?" sorusuyla birlegen bir tedirginlikle i¢ ice yasamyor.

Devlet kurumlar biiyiik 6l¢iide islemez durumda. Biitiin koy
okullar1 kapali. Sehir merkezlerindeki okullar bir ara kapandi,
sonra yeniden acildi. Ne ki, diizenli bir egitim siirdiirdiikleri
soylenemez. TEK ten Karayollarina, K6y Hizmetlerinden DSi"ye

* ilk kez yayinlanmaktadir.
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tiim kurumlarin gehir igi igleri digindaki ¢aligmalari durmug durum-
da. Arizalanan ya da yakilan TEK ve PTT trafolar1 yeniden tamir
edilemiyor. Ciinkii resmi araglar ve ekipler sehir merkezinin digina
¢cikamiyor. Kirdaki karakol ve kiglalar ancak kendini kollayabiliyor.
Askeri araglar ancak biiyiik konvoylar halinde sehir digina ¢ikabiliyor;
en azindan 30-40 arag, yiizer metre aralikla ve her 4-5 arag arasinda
bir zirhli arag egliginde.

Devletin ARGK gerillalarina yonelik saldirilart ¢ogunlukla
havadan gergeklesiyor. Kirda devletin tek avantaji hava iistiinliigii.
Onden ugaklar yogun bir bombardimana girigiyor, ardindan gerekli
goriildiigiinde saldirinin yapildig1 bolgeye helikopterlerle asker
ve tim indiriliyor.

Biitiin biiyiik ormanlar ya yakilmig bulunuyor, ya da halihazirda
peyderpey yakiliyor. 7-10 giin boyunca yanan ormanlik bolgeler
olabiliyor. Devlet araziyi ¢iplaklagtirarak PKK’nin siginma bolgelerini
sipersiz hale getirmek istiyor. Dag koyleri hemen tiimiiyle bosaltil-
mig durumda. Devlet uzanamadigi ya da PKK nin kullanabile-
cegi yerlesim birimlerini siirekli saldirilarla bogaltmaya ¢aligiyor.
Bunu biiyiik 6lciide bagsarmig da sayilir. Baski ve saldirilar, kig
saldirilarinda imha olma korkusu, kirin biiyiik kesiminde
insansizlagmay1 yaratmis.

Dersim ve ilgelerinin gehir merkezleri digindaki alanlari hemen
tiimiiyle PKK ‘nin denetiminde. Ya da devlet buralara gikamaz
hale getirilmig. Ger¢i kdylerdeki biitiin karakollar duruyor. Ama
yalnizca kendilerini koruyorlar. Karakollarin erzaklar bile ancak
havadan gidebiliyor. Kdylerde ve daglk alanlarda bulunan kara-
kollarin PKK*yla "siz bize, biz size dokunmayalun" tipinde zimni
bir anlagmaya girdigi halk arasindaki soylentiler arasinda. Hatta
PKKnin kimi karakollardan erzak aldig: da.

Dersim ‘den go¢ devam ediyor. Dersim biiyiik bir insansizlagma
siireci yagiyor. Son olay'ar bunu daha da artirdi. Toplam niifus
oldukga azaldi. Gergi sehrin girigindeki tabelada 1980 yilinda 10
bin olarak goriilen niifus simdi 24 bin gosteriliyor. Ama bu gog
olmadiginin, ya da toplam niifusun arttiginin bir gostergesi degil.
Yeni sevkedilen asker, polis, tim vb. yanisira, kdylerin de bogalarak
sehir merkezine yerlestiginin gostergesi. Ciinkii koyde yasamak
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sirat kopriisiinde kalmak demektir. Insan yasami kelimenin gergek
anlamiyla pamuk ipligine baghdir.

*

Dersim’in merkezinde bir ¢cok yeni konut-bloklar halinde-
yapilmasinaragmen biiyiik bir ev sikintisi var. Kiralar alabildigine
yiiksek. 2,5-3 milyona kadar ¢ikabiliyor. Ortalama bir evin kirasi
1-1,5 milyon TL civarinda. Kiralar genellikle y:llik pesin gcklinde
alimyor. Biiyiik sehirlerdeki ,.depozito” uygulamasi buraya da
yerlesiyor.

Schir merkezinde oturanlar ya esnaftir, ya da gegici veya
kadro statiisiinde gesitli kurumlarda ¢alsan kesimler oluyor. Igsiz
kalanlar, ya yolunu bulamayan garibanlar ya da isi kitabina
uyduramayanlar oluyor. Geng neslin biiyiik kesimi ise ya savasiyor,
ya da bagka bolgelere, daha ¢ok da biiyiik kentlere gidiyor.

Caligan kesim iyi de para aliyor. ,,Apo yardimi* diye de
tamimlanan ,,olaganiistii hal tazminati* ve gesitli yan 6demelerle
birlikte ¢alisanlarin gelir diizeyi Tiirkiye nin batisina gore hayli
yiiksek. Memur statiisiinde ¢alisanlar igin ayn sey séylenemez.
Belediye, TEK, Koy Hizmetleri, DSI, Karayollar, il <mar vb.
isletmelerde ig¢i statiisiinde ¢ahganlar 7-12 milyon TL arasi ayhk
aliyorlar. Bu kurumlarin yanisira Beden Terbiyesi il Miidiirliigii,
II Tarim, Saglik, Milli Egitim, il idare, Maliye, PTT vb. bir dizi
kurumda istihdam edilen (gegici ya da kadrolu) insan sayisi az
degil.

Bir ¢ok temel tiiketim maddesi batiya gore ucuz. Ornegin
istanbul ‘da peynirin ortalama fiyat1 60-80 bin, Dersim“de 40 bin.
Dersim “de 45-50 bin liraya satilan etin kilosu Istanbul ‘da 80-120
bin lira. Belki, giyimde oldugu gibi, bazi tiiketim mallarinin fiyatlart
¢ok yiiksek. Ne ki bunlar genel tiikketimin iginde fazla meblag
tutmayan kalemler oluyor. Giinlilk harcama gideri ise
kargilagtirilamayacak diizeyde. Ornegin Tunceli‘de 15 bin liraya
yedigin bir yemek Istanbul ‘un kenar semtlerinde bile 25-30 bin
liradir.

Devlet, para giiciiyle buralari kaybetmemcye ¢alistyor. En
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azindan tarafsizlagtirabilmenin hesaplarini yapiyor. Tam da bu
nedenle Tunceli’de bugiinkii niifus icinde oram hi¢ de
kiigiimsenmeyecek bir aristokrat tabaka yaratilmig bulunuyor.
Caliganlarin yanisina yakini 6zel otolara sahip. Oto galerileri,
kuyumcu, ddviz biirolari, giyim magazalar, birahane ve lokantalar,
kuliip ve kahvehaneler, hepsi de iyi is yapiyor. Alim giicii olunca
ticaret de canl oluyor. Alkol tiiketimi korkung diizeyde yiiksek.
Neredcyse herkes su ya da bu oranda igiyor. Yalnizca Tunceli
sehir merkezinde fig1 bira satan 14 igyeri var. Alkol, giyim, ziynet
egyast diginda para genellikle konut ve arabaya gidiyor.

C.Yagar gibi istisna ornekler digta tutulursa, Tunceli’de ticaret
yaparak palazlananlar, belli bir doyum noktasina varinca pazari
dar buluyor ya da kazandigini kaybetmeme kaygisiyla sehri terk
ederek batiya yerlesiyorlar. Boylelikle siradaki ticaret erbabina
da palazlanmak igin alan bosahyor. lyi is yapan giyim magazasi
sahibi bir esnaf yillhk cirosunun 8-10 milyar oldugunu soyliiyor.
Bir kismi veresiyelere takilsa bile yine de yillik 1-1,5 milyar net
kar demektir bu. Oto galerileri, doviz biirolari ve kuyumcu karlarinin
bu orani bir kaca katladigi ise tartigmasizdir.

Tunceli sehir merkezi Elazig yoluna (Gazik-Sihenk) dogru
hayli biiyiimiis bulunuyor. Sehir merkezi bu mevkilere dogru kayiyor.
Buralara hath minibiisler girmis. Iicelerde ise, Pertek dista tutulursa,
1980°den bu yana bir gelisme yok. Ornegin Mazgirt'te, yakin
donemde inga edilen bir kag ,,deprem konutu* sayilmazsa, tek
degisiklik polis karakolu ve lojmaninin yapilmig olmasidir. Bu
ndegisiklik* diginda tag iistiine tag konmamus. insanlar diizenlerini
oturtma ya da yerlesim sorunlarini ¢g6zmekten ¢ok go¢ edebilmenin
imkanlarim yaratmaya bakiyorlar.

Koylerde tarim yok denecek kadar az. Ne eskisi gibi hayvancilik
yapihyor, ne de araziler degerlendiriliyor. Kéyde yasayan insanlar
en ¢ok kendi ihtiyacina yeteni iiretiyorlar. Ormancilik ise tiimiiyle
durmus durumda. PKK orman kesimini yasaklamig bulunuyor.
Yalnizca koyliilere ve ihtiyaci oraninda kesime izin veriliyor.
fiehire gotiiriip satmak kesinlikle yasak. Bu yil Dersim’de biiyiik
bir yakacak sorunu var. Yakacak ihtiyaci halihazirda Kovancilar'dan
karsilaniyor.
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Devlet giicleri (asker-polis) halkin oturdugu mekanlara (kahve,
birahane gibi) gitmiyor. Istisnalar1 sayilmazsa -ki bu gorev icabi
oluyor olsa gerek- hepsi de emniyetge calistirilan Tepebasi lokaline
gidiyor. Giinliik aligveris islerini de kendi tarzlarinda ¢6zmiisler.
Bu bir devlet politikasidir ve tavizsizce uygulaniyor.

PKK Dersim‘de ezici bir iistiinliik kurmug bulunuyor. Gerilla
giicii hakkinda kesin bir bilgim yok. Rivayetler ise muhtelif. Ancak
yaygin kani 3 bin civarinda ARGK gerillasi oldugu yoniinde.
Yeni geng kusagin ¢ok biiyitkk kesimini PKK kazanmis. Kitle
iligkileri ve baglarinda dnemli bir gelisme var. Kitle iliskilerini
iletisim-istihbarat vb. alanlarda etkin bicimde kullamyorlar.
"Milyonlarca insanin yeteneginin seferber edilmesinin" kendi
tarzlarinda yaratici 6rneklerini veriyorlar. Ne var ki, tiim bunlara
ragmen PKK’nin su an Dersim“i kazandig1 s6ylenemez. Egemenlik
kurma ile kazanma olgular1 arasina bir sinir konularak soyle
soylenebilir: PKK Dersim’de genis bir etkinlik ve egemenlige
sahip. Kazanmalan igin ise ¢ok ¢abalamalari, Dersim’i dogru
kavramalari ve politikalarini "Dersim gercegine” uygun olarak
ozgiillestirmeleri gerekecek. Dersim ne Botan dir ne Behdinan...
Ayrica Dersim eski Dersim de degil...

PKK Dersim‘de tartigmasiz bir otoritedir. Oylesine bir otorite
ki, iki taraftarin kendi basina bir kag yere telefon ederek ,,Parti
kararidir, yarin kepenkler kapah*“ demesi eylem igin yetiyor. Size
de ilging gelecek iki olay1 kisaca aktarayim. Bir lokantada ¢alisan
iki ig¢i patronlarindan izin istiyor. Ancak talep makul kargilanmiyor.
Isciler ise kafa kafaya verip bir yolunu buluyorlar;degisik bir kag
yere PKK adina telefon ederek kepenklerin kapatilmasini saghyorlar.
Bu olay hem PKK’nin otoritesinin yaptirim giiciinii gosteriyor ve
hem de boylesi donemlerin bir kansiklik donemi oldugunun
orneklerini sunuyor.

PKK c¢agrilar ya da PKK adina yapilan ¢cagrilar benimsenmese
bile karsiligin1 buluyor. Tabi isin bu diizeye varmasinin bir ge¢cmisi
var. Yalnizca bir 6rnek verirsem, sanirim olayin mahiyeti anlasilr.
PKK Mazgirt te iki kez kontak ve kepenk kapatma ¢agrisi yapiyor.
Cagrilar karsilik bulmuyor. Ugiinciide yolu kesip iki araci atese
veriyor. Bu eylemden sonra ¢agrilar aninda karsiligin1 buluyor.
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PKK "siyasal ¢oziim" adi altinda bir uzlagmaya girmedikge,
ya da somiirgecilik Kiirdistan“in genelinde PKK “ya agir bir darbe
vurmadikga, bugiinkii kosullar igerisinde Dersimdeki etkinligi
giiclenerek devam eder. Mevcut kosullar igerisinde bir bagka
alternatifin olugsmasi olanakliedegil. Zira nesnel olarak iki karsit
kutup var. PKK nin "stratejik denge" diye ifade ettigi "ikili iktidar"
durumu var. Bu kutbun bir ucunda- yanlis ya da yetersizlikleri ne
olursa olsun-PKK’nm o6nderlik ettigi ulusal 6zgiirliik hareketi,
ote ucunda ise somiirgecilik. "Biz de politik giiciiz" diyen TIKKO-
TDKP gibi gruplar ise halihazirda orta bir yerde, "ikisine de karsiyiz"
diye ifade edilebilecek bir noktada tutunmaya calisiyorlar. Ne
ki, Dersim ve Kiirdistan ates hattidir. Sicak savasin siirdiigii
kosullarda orta yerde tutunabilmenin miimkiin olmadigini tahmin
etmek gii¢ olmasa gerek.

PKK Kiirdistan gercegini iyi yakaladi. Biiyiik bir 6zveriyle
gerceklestirdigi tarihsel degerde bir basarinin onurunu tagiyor.
Ne var ki, Dersim gercegini iyi kavradigini sdylemek ¢ok zor.
Dersim gergegini iyi kaviayamamasi ve sorunu yalnizca "Dersim-
Tunceli" ikileminden ele almasi ise PKK nin bir dizi hataya
diigmesinin zemini olabiliyor.

PKK biitiiniiyle "Kiirt" ve "Kiirdistan" temalarini isleyerek
calisiyor Dersim’de. Kiirdistan in diger bolgelerini de bu tema
iizerinden kazandi. Oysa bu igerikte bir propaganda Dersim’i
kazanmak i¢in kendi bagina yeterli degildir. Dersim’in Kiirdistan“in
diger bolgelerine gore ozgiinliikleri var. Ayrica PKK gecmiste
.belli bir yipranmighg) yasamis bir hareket.

Dersim “in siyasal ve kiiltiirel diizeyi Kiirdistan“in diger
bolgelerine gore daha yiiksektir. Carpikliklar icerse de politik
bilinci daha geligkindir. Dersim’in Tiirkiye nin metropolleriyle
iligkisi daha geliskin ve sikidir. Tarihsel deneyimi Dersim’in
kurtulusunun Tiirkiye’deki gelismelere bagli oldugu inancini
Dersimlinin bilincine kazimig. Ulusal tema Dersimliyi harekete
gecirmede kendi bagina yetersizdir. Sinif 6ziinden koparlmig Kiirt
kimligini ve haklarini elde etme istemi Dersim halki igin yetersizdir.

Kuskusuz bunda PKK’nin "Dersim-Tunceli" ikilemiyle
anlatmaya cahstig1 asimilasyon politikasinin sonuglarinin 6nemli
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bir pay! var. Ama bunun faturasi "Tuncelili"lere degil, somiirgecilere
ctkarilmalidir. PKK "Tuncelili"lere bir diigmanlik beslemekle ya
da "Tuncelili"yim diyenleri hain ilan etmekle bir yere varamaz.

PKK’nin "Sunni bir 6rgiit" oldugu propagandasi hem yaygindir
ve hem de devlet tarafindan sistemli olarak koriikleniyor. Bunun
etkilerini sifira indirimenin yolu PKK"nin Sunni 6rgiit olmadiginin
ispati cabasi degil, somiirgecilik sahsinda sinif iligkilerinden hareketle
sosyal kurtulusa miicadele ¢agrisidir. Her seye ragmen sosyalizmin
Dersim’de biiyiik bir prestiji var.

75-80 doneminde sol i¢i ¢atigmalardan hareketle PKK nin
kitleler nezdinde belli bir yipranmighgi var. PKK bu yipranmighgi
hesaba katmak durumundadir. Tam da bu ¢ercevede sol gruplara
kargi tutumunu diizeltmelidir. "Tiirkiye Devrimi" diyen herkesi
"ulusal hain", "kontra", "kemalist" bi¢imindeki keyfi tanimlamalara
tabi tutmayi ve bunun dogurdugu pratik yoneligleri terketmek
durumundadir.

PKK Dersim“de asiret celigkilerini ya da koyliiler arasinda
gecmisten gelen husumetleri hesaba katmalidir. Koylii geri bir
toplumun 6gesidir. "Koylii kurnazhigi" ise onun ¢ok bilinen iinlii
bir hususiyetidir. Kitle iligkilcrinin sagladigi istihbarat kaynaklarinin
PKK’y1 zaman zaman yaniltabilecegi bir olasiliktir. PKK bu olasihg
mutlaka hesaba katmahdir. Diigmanin da bir etkinlik alam ve
onemli propaganda imkanlar1 vardir. Ornegin Dr. Baran“in Alanl
oldugu ve Alanllari korudugu propagandasi yaygindir. Kugkusuz
bunun gergeklikle bir iligkisi yoktur. Ama diigman bununla geligkileri
koriiklemeye, dilsmanliklar1 hortlatmaya ¢ahsiyor. Yamsira geri
bilingli koyliilerin hem bu propagandaya cesitli bigcimlerde alet
olabilecekleri ve hem de ilkel feodal diigmanhk iginde olduklari
ailelere kargi ¢csitli "kurnaz" manevralar yapabilecekleri akilda
tutulmahdir.

PKK kitleleri kazanmakta zorlandikg¢a bu isi siddetle,
sindirmeyle ¢6zme yontemlerine bagvurabiliyor. Oysa bu tutumun
kendisi PKK aleyhine bir potansiyelin biriktirmesine neden oluyor.
‘93 yih igerisinde "vergilendirme sistemi" adiyla bir "kanun"
cikartildi. Bu agaZi-yukari herkese kesilmis bir fatura demekti.
Faturanin belirlenen siire icerisinde 6denmesi bir zorunluluktu.
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Aksi davranigin cezasi evini, aracini, igycrini yakmak ya da ,kontra*
ilan ederek cezalandirmakti. Odeme giiciiniin olup olmamasi PKK'y
ilgilendirmeycbiliyor.

PKK savasan bir harekettir. Az-cok geliri olan ya da miilk
sahibi kimselerden boylesi katkilar goniillii olmazsa ,,zorunlu®
tutarak saglamasinda yadirganacak bir yan yoktur. Nc ki. devrimci
bir parti, s6zkonusu olan yoksullar, PKK ‘nin deyigiyle ,,yurtscver
Kiirt halki* olunca, goniilliligi esas almak durumundadir. Bir
egitim ve ikna ¢aligimasi yiiriitmek zorundadir. Boy!c bir durumda
belki simdiki yontemiyle topladigindan ¢ok daha az toplayacaktir
ama. goniilli katkinin politik anlami kiyas kabul etmez dlgiide
biiyiik olacaktir. PKK sorunun bu tarafina yctcrince bakmiyor.
Gelecegi yeterince diigiinmiiyor. Simdilik politik giiciiniin yarattig
otoriteye giiveniyor. Yarin zor bir donemegte desteksiz kalabilecegini
hesaplamiyor.

ARGK geritlalar1 bir bagka yanligi zaman zaman son derece
¢ig bir bicimde yapiyorlar. Kendi digindaki herkese ,,Tiirk solu*
ya da yerine gore ,kemalistler* damgasi vuruyorlar. Bu kadarla
kalsa... Koylerde yaptiklari propaganda toplantilarinda ..sagcisi
da solcusu da biitiin Tiirkler diigmannmizdir* diyebiliyorlar. Kuskusuz.
bu ne PKK c¢izgisidir, ne de PKK nin tasvip edccegi bir s0ylem
bicimidir. Zira PKK Kiirt ve Tiirk halklarinin kardesligi temasini
igleyen ve buna 6nem veren bir harekettir.

ARGK gerillalarinin bu yanhg tutumu Dersim’de kargit
propagandanin etkisini giiclendiriyor. Buna bir de PKKnin Dersimin
yerlisi olmayan kimi 6gretmenleri solcu olsa bile 6ldiirmesi eklenince
durum daha da ciddilesiyor. Siiper vali, askeri ve miilki yoneticiler
yaptiklari toplantilarda bunlari igliyor. Dersim “de ise somiirgecilcrin
en biiyiik propaganda temasi "PKKnin Safi, Tunceli halkinm ise
Alevi oldugu, bu nedenle bugiin Tiirkleri 6ldiircn PKK nin yarin
obiirgiin Alevileri kiracagl" demagojisidir.

PKK, devlcti ve sistemi tiimilyle igleyemez duruma getirmek
istiyor. Bunu dnemli dlgiide basarmis da. Sistemi tikaimasi son
derece dogal. Yalniz bunu yaparken yerli halka, mcmura karg
siddet kullanmasi anlagilir gibi degil. Yine, okullarin kapatilmasi
son derece dogal. Ama bogs olan kdy okullarinin yakilmasinin bir
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mantig1 yoktur.

Goriiniirde ne soylenirse soylensin, gercekte PKK Tiirkiye nin
batisina giivenini yitirmis. Lojistik destek diginda bir sey beklemiyor,
bir seylerin olabilecegine de inanmiyor. Bu yalmzca ,, Tiirk Solu*“na
giivensizlik degil, genel olarak Batiya bir giivensizlik. Mevcut
durumda, belirgin bir istiinliilk kurmugken, bunu gelistirmek ve
,»ateskes kosullarini devlete kabul ettirmek istiyor. Secimler PKK nin
elinde biiyiik bir koz durumunda. Anladigim kadariyla, ya DEP’e
genig bir etkinlik alami saglanarak secgimlerin bir referandum
oylamasina doniistiiriilmesi ya da bu olanakh degilse engellenmesi
hedefleniyor. Her iki durum da somiirgecilik ig¢in 6nemli bir darbe
olacaktir.

Devletin politikasi ise biliniyor. PKKy1 ezmek ya da en
azindan etkisizlegtirmek ve sonra da kendi ¢6ziimiinii dayatmak.
PKK'nin kisa vadede hedefledigi her haliikarda PKK-PSK
protokoliidiir. Devlet ayni ,,geniglikte” olmasa da, gostermelik
bir takim haklari tammayr PKK’siz yapmak istiyor. PKK ise
kendisine ragmen bir ¢oziimiin olanaksizhgini gostermek istiyor.
Gergekte ise PKK’siz bir ¢oziim olanaksizdir. Ciinkii bugiinkii
durumda ,,PKK halktir, halk da PKK* siar1 Kiirdistan'da biiyiik
bir gercekligin ifadesidir.

Devlet, yogun bir bicimde kig hazirliklart yapiyor. PKK nin
manevra kabiliyetinin azalacag insansizlagtirilmig bolgelere havadan
saldiracak ve PKK kiskaca alinmaya gahsilacak. Boylesi bir saldirinin
kimyasal silah ve zehirli gazlar kullanilarak yapilacag kesin. Bu
durumda PKK’nin tedbirleri nelerdir, saldiriyr bosa ¢ikartacak
diizeyde bir hazirligi var midir? Bunlara doyurucu bir cevap
verebilmek benim igin giic.

Devlete teslim olanlarin verebilecekleri zarar bir hayli fazla
olabiliyor. Bunlar PKK nin barinaklarina iligkin ¢ok sey bilebiliyorlar.
Bu nedenle ihanetlerin tahrip edici etkisi biiyiik oluyor. PKK nin
cepheden kaganlara hi¢bir bicimde miisammaha gostermemesi,
savasan bir orgiit agisindan acgik ve anlagihr nedenlere dayamyor.
Aydinlik gazetesinin TIKKO gerillalariyla yaptigi roportajda igin
bu yonii TIKKO “cularca elestirilmis. Gerekgesi de oldukga masum
gosteriliyor. Gerilla ,,goniilli“ savasandir. Ayrilana ise ,,hosgoriiyle*
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yaklagmak gerekir. Bu elestiri hicbir bicimde hakli degil. thanetin
bu tiirliisiinden bilyiik kayiplar vermemenin hafifligidir yalnizca.

Kiigitk ama 6nemli bir ayrintiya deg§inmeden gegcemeyecegim.
Militarist kuvvetlerin halka karsi tutumunda belirgin bir yumugama
var. Artik eskisi gibi keyfi davranamiyorlar. Bu ,halka karsi sefkat
politikasi“nin ikiyiizliice siirdiiriilmesidir. Ormanlari yakilan, kdyleri
bombalanan, aylarca iskencede tutulan insanlara sdziimona ,,yefkat*
gosteriyorlar. Amag ¢ok agik. Dersimliyi PKK dan uzak tutabilmek.
Ornegin bir kimlik kontrolii sirasinda iizerinde kimligi olmayan
bir geng! igyerindeki garsonun ,tamyorum® demesiyle karakola
gotiiriilmeyebiliyor. Oysa gecmiste paldir kiildiir karakola ¢eker
ve bazen giinlerce igkenceden gegirirlerdi. Vatandagin biri durumu
soyle ifade ediyor. ,,Eskiden karakollara igimiz diistiigiinde gitmeye
korkardik. Ciinkii hayvanca muameleye maruz kalirdik. Oysa simdi
PKK sayesinde bize insanca davramyorlar. Gittigimizde sandalye,
kiirsii veriyorlar.*

Somiirgeciler, afis, pul, bildiri, kuglama vb. araglari ¢ok yogun
kullamyorlar. Kullandiklar: temalar da genellikle bilinen demagojik
seyler: Ya ¢ocuklarin 6ldiiriilmesidir, ya hizmetlerin PKK nedeniyle
aksadigi, yeni yatirnm ve istihdam girisimlerinin PKK’ca
engellendigidir, ya Apo’nun kustiiyii yatakta uyudugu, liiks villalarda
sefahat siirdiigiidiir, ya da kandirlmig insanlar eliyle kardes kaninin
akitildigidur...

1930°larda Dersim somiirgeciler i¢in ¢ibanbasiydi. Gereklerini
yapmak igin planlar yapildi. ,,Dersim Kanunu* ¢ikarildi. Nihayet
“37°de hazirlanan plan yiiriirlige konuldu. TC ordusu Dersim’in
tizerine siiriildii. Dersim’in bir boliimii teslimiyeti yegledi. Ama
Dersim zorbaliga bagkaldirisiyla tarihe gecti. Biiyiik bir direnig
gosterdi. TC ordusu tarihte egine az rastlamir bir soykirim ve
siirgiin politikasim yiiriirliige koydu. Fakat biiyiik bir hayal kirikhgina
ugramaktan kurtulamadi. Dersim isyanimi kanla bastirdi. Ancak
teslim alamadi. Dersimli direnigsiyle somiirgecilere boyun
egmeyecegini gosterdi. Bunun igindir ki, harekatin komutam
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Abdullah Alpdogan Dersim“den ¢ekilirken "Dersim" e sefer olur.
zafer olmaz* itirafinda bulundu.

Bu agamadan sonra somiirgecilik Dersim“de sistemli bir gekilde
stirdiirdiigii jandarma zulmii esliginde asimilasyon politikisina
hiz verdi. Yauli bolge okullari ilk once Dersim ‘de agildi. Okuma
yazma orami giderck artti. Dersim batiya acildi. Biiyiik bir igige
gecis yasandi. Somiirgeciler, ulusal bilincin uyanigini dnemli dlgtide
engelleyebildi. Ancak “38 katliaminin agtigi derin yarayr unut-
turamadi. Devletle barigmasint saglayamadi. Hep devlete karsi
konumda kaldi. Daima "sol"u tercih etti. Kaderini Tiirkiye halkiyla
daha ¢ok biitiinlestirdi. Bu ayni zamanda “38in beyinlere kazidigi
bir duyguydu. ‘68 lerdeki TIP hareketinin, “70°li yillarda devrimci-
demokrat hareketlerin politik ctkinlik alan1 ve gii¢ devsirdigi bir
toprak oldu. “76-80 doneminde sol gruplar arasindaki kardes kavgasi
ciddi endigelere yolagtiysa da, Dersimlinin devrimcilere verdigi
destegi ve devrime duydugu ilgiyi azaltmadi.

12 Eyliil geldiginde Dersim yine ¢iban bagi yerlerden biriydi.
Sayisiz kez Fatsa’daki gibi ,.nokta operasyonlari*na, "siipiirge
operasyonlart”na hedef oldu. Dag-tag, dere-tepe asker doldu. Ama
devrimcileri ele gegiremiyorlardi. Ciinkii o giiniin devrimcisi halkt,
halk da devrimciydi. Donemin valisi Hakki Boratag, sonugsuz
kalan operasyonlar sonrasinda tipki Abdullah Alpdogan gibi
caresizligini haykiriyor, "Biz denizde igne ariyoruz, denizde igne
bulunmaz, bu halki kazanmanin bir yolunu bulmamiz lazim", diyordu.

Diizen bu politikalarina hiz verdi. Diizen temsilcilerine gore
bu halk dinsizdi. Oysa Dersim’e bir din gerekliydi. Camiye gitme
modalar gelistirildi. Camicilerc imtiyazlar tanindi. Yath imam
Hatip Liseleri agildi. Tiirkiye nin degisik kesimlerine yatih 6grenciler
ozel bir tegvikle gonderildi. Koylere cami yapildi. Ama nafile!
Tutmuyordu...

Bir yandan yildirarak gog¢ ettirme saldirilart siirdiiriiliirken,
diger yandan 6zenti, fuhug, kumar ve alkolle yozlagtirma ¢aligimalar
hiz kazandi. Bunda bir hayli basar1 saglandi da. "12 Eyliil kugag”
diye tanimlanabilecek bir kusak da yaratildi. Bu kusak tiimiiyle
devlet¢i olmayan ama devrimcilerden yana da olmayan bir kugakti.

Yanisira yukarida degindigim gibi 6zel savag fonlarindan
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aktarilan parayla belirli kesimler diizene de kazanildi. Tunceli’de
kalan niifusla oranlandiginda ticaret burjuvazisi hi¢ de kiigiim-
senmeyecek bir orani olusturuyor. Ve bu kesim, sémiirgecilerin
yaninda olmamakla birlikte diizen yanlisidir. Diizenin bozulmasini
sinif ¢ikarlari geregi istemiyor.

12 Eyliil"den kisa bir siire sonra ortalik siit-liman oldu. Donemin
"giiclii" sol gruplan ortalikta goriinmez oldu. TIKKO nun sinirh
bir alanda yiiriittiigii ve tiimilyle "seyyar-gerilla" faaliyeti sayllmazsa,
devrimci bir etkinlik yoktu. Meydan devlete terkedilmigti. “70’lerin
sol gruplarina mensup aktif devrimcilerin biiyiikk kesimi bolgeyi
terketti. Cezaevlerindeki devrimciler sayilmazsa kalan az sayidaki
eski devrimcinin biilyiik kesimi diizene yamandi. Bulduklar ig
imkanlariyla diizenlerini oturttular. Devrimci kimliklerini az-¢ok
koruyarak kalan insan sayist oldukga azd.

“75-80 doneminin etkili devriici-demokrat gruplar1 "asi
Dersim", "kahraman halkimiz", "toprak ve 6zgiirliik miicadelesinin
yigit kitlesi" vb. edebiyati ¢ok yaptilar. Ama Dersim’de devrim-
ciligin degil, reformizmin tohumlarimni ektiler. Sosyalizm icin miica-
dele iddiasindaydilar, ama propagandalarinin igerigi burjuva demokrat
bir gerceveyle sinirhiydr. "Fagizme, siyasi cinayetlere, igkencelere
ve zamlara kargi miicadele” platformundaydilar. Higbiri daha 6tesine
gecemedi. Dersim 6zgiilinde higbir somut hedef gosteremeyen,
toprak sorununa baglanmig "Koyliiligiin toprak ve O6zgiirliik
miicadelesi" gibi Dersimlilere pek bir sey anlatmayan igi bog
kuru ajitasyonun soziinii etmiyoruz.

Kisacasi “75-80 doneminin halk¢t akimlari Dersimlilere ne
"asilik" ne "yigitlik" ve ne de "kahramanhk" yolu gosterdi.

"Asilik", devrimcilik, yigitlik ve kahramanlhk, somirgecilik
sahsinda kurulu toplumsal ve siyasal sisteme karsi miicadeleye
atilmayi orgiitlemekle bir anlam kazanabilirdi. Oysa Grgiitlenen
miicadele diizenin asirthiklarina kargt duyarli olmaktan Gteye
gecmiyordu. Dersim halki ise bu kadarindan fazlasini s6ziimona
onderleri olanlar1 utandiracak diizeyde yapti. Yapmaya da devam
ediyor.

Yanhs bir anlamanin 6niine ge¢mek igin belirtmeliyim. “75-
80 doéneminde Dersim’de etkinlik gosteren gruplardan T IKKO
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bolgedeki varhigim her doénem siirdiirdii. Ama giiglerini higbir
zaman toparlayip organize etmeyi basaramadi. PKK bolgeye
girmeden once hep agir darbeler yedi, biiyiik kayiplar verdi. Kitlelere
ulagamadi ve bir kitle etkinligi gésteremedi.

Dersim’de “80 sonrasi devrimci siireg, PKK nin ¢ikisiyla bagladi.
Ne var ki bu donem devlet politikalarinin sonuglarim verdigi ve
reformist tohumun etkisini gosterdigi bir agamaydi. Bu nedenledir
ki, PKK diger seylerin yamsira bu faktorlerin etkisiyle de belli
bir direngle karsilagti.

Kuzey Kiirdistan’daki mtiicadele pratigi, demokrasi miica-
delesinin ne menem bir sey oldugunu ve demokratik haklarin
hangi yoldan elde edilip kullanilabileceginin canh bir 6rnegidir.
Iktidardaki burjuva simiftan "demokratiklesme"yi bekleyenler,
"mesruluk” adina mevcut yasal sinirlara kendini hapseden séziimona
demokratlar, legalizmin bataginda yiizerek demokrasi ve devrim
miicadelesi verdiklerini zannedenler, doniip Kiirdistan gergceginden
ogrenmelidirler. Tekelcilik siyasal gericiliktir. Demokrasiyi ve
demokratik haklar1 kimse kimseye bahsetmez. Somiirgecilik
bi¢ciminde olsun ya da olmasin, burjuva sinifin egemenligi
kosullarinda demokrasi ve demokratik haklarin kullanilmasi bir
yasal gii¢ dengeleri sorunudur. PKK yarattigi politik ve askeri
giicle bir ¢ok hakki 6zgiirce kullamyor. Yogunlastirilmig kirli
savas, olaganiistii hal uygulamasi demokrasi bilincinin gelismesini,
haklarin 6zgiirce kullanilmasini engelleyemiyor. Simdi Lenin’in
1917 yilinin ortalarinda, kisa bir siire sonra partisinin yeniden
yeraltina ¢ekilmek durumunda kaldig kosullarda, "Rusya diinyanin
en demokratik iilkesidir" demesinin anlami ¢ok daha iyi anla-
stlabilmektedir. Nasil ki “75-80 doneminde, fasist rejime, bu rejimin
tiim yasa ve yasaklarina ragmen, bir cok demokratik siyasal hak
kitle miicadelesinin giiciiyle kullanilabiliyor idiyse, bugiin Kiir-
distan’da da savasa ragmen yine aym durum yasaniyor.

Kiirdistan gergekligi bir kez daha demokrasiyi program edinen
soziimona "marksist-leninist" gruplari hangi sinifin demokrasisi
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icin miicadele ettiklerini agik¢a ilan etme zorunluluguyla kargt
kargtya getirmistir. Demokrasi bir sinif egemenligi bicimi olduguna
gore, Tiirkiye'de siyasal iktidar burjuva sinifin elindeyken bu
baylar hangi demokrasiyi amagliyorlar acaba? Ig¢i sinifinin siyasal
iktidarinda ifadesini bulan proleter demokrasiyi mi? O halde bu,
igci sinifinin 6nderliginde tiim emekgi katmanlarin da katilacag
bir sosyalist-siyasal devrim sorunudur. Bu degil de burjuva, ya
da kiigiik-burjuva demokrasisi(kii¢iik-burjuva demokrasisi/
cumhuriyeti de sonugta burjuva sinif egemenliginin bir bi¢imidir.)
ise bu gruplarin PKKnin gelistirdigi demokratiklesme ve 6zgiirlesme
siirecine tereddiitsiiz katilimalari gerekir. Ayrica bugiin Kiirdistan “da
demokrasiyi devrimle elde etmek hedefi de bunu gerektirir. Bunu
da yapmazlarsa ara bir yerde tutunmalari miimkiin degildir. Ciinkii
iddialan tiimiiyle boglukta kalir. Bu bogluk tiim niyetlerine ragmen
bu kiigiik-burjuva demokratlarini savurup bir yerlere gotiirecektir.
Nitekim Dersim’de "ben de politik giicim" diyenlerin durumu
tam da budur.

Gergek sudur ki, Kiirdistan’da yasamin yesil agaci Tiirkiye
Devrimi adina iggi sinifina demokrasi programi 6nerenlerin sosyalizm
iddiasini tuz-buz ediyor.

Kiirdistanin degisik yorelerinde oldugu gibi Dersim’de de
PKK nin "stratejik denge agamasi" olarak ifade ettigi bir ikili
iktidar durumu var. Bu bolgelerde PKK kirt biiyiik 6lgiide
ozgiirlestirmis. Sehirler ise somiirgecilerin postallart altinda. fiehir
merkezleri somiirgecilerin saldirt iisleri olmaya devam ediyor.

Dersim“de diger sol gruplar ne yapiyor? PKK-TDKP, PKK-
TIKKO gatismasinin gerisinde yatan gercekler nelerdir? Bunlar
eski "sol i¢i" catigmalarin giiniimiizdeki devami mudir? Sol basinin
fazlasiyla ilgili goriindiigii Dersim gergekligi, PKKnin 4 TDKPliyi
oldiirmesi ve TIKKO yla gatigmaya girmesiyle mi simirlidir?

PKK’nin 4 TDKPliyi 6ldiirmesinin gerisindeki gergek neden,
tahammiilsiiz, sekter ve "Kemalizmin Kiirdistan versiyonu" olmasi
midir? Somiirgeci diizen ile devrimci ulusal 6zgiirliik hareketi
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karsihikli kiyasiya bir savasa tutugmusken, emperyalistler tek
cepheden ve tek agizdan ulusal 6zgiirlik hareketini bogmaya
cahstyorlarken, bolgede faaliyel gosteren ve az-c¢ok belirli kesimleri
etkileyebilen T<KKO, TDKP, Dev-Sol nerede duruyor?

Sol arasi iligki diizeyinden bakilarak bu sorulara verilecek
cevaplar i¢ kararticidwr. Toplam tabloya bakildiginda bazi davranig
ve yaklagimlar devrimcilik adina utang vericidir.

TIKKO nun Dersim daglarinda belli bir giicii var. PKK dan
sonracn giiclii sol grup durumunda. Ne var ki kirsal alani rahatlikla
kullanmasi, fazlaca kayip vermeden az-¢ok toparlanabilmesi ise
PKK nin bélgeye yerlesmesinden sonra gergeklesti.

TDKP ise “75-80 donemindcki giiciiniin tiimiiyle uzaginda.
Deyim uygunsa giicii eskinin kalntilarindan ibaret. “90-91 yillarinda
"gerilla faaliyeti baglatmak"(!) icin Dersim. Diyarbakir ve Antepte
silahl birlikler kurmug. Ne ki, devlet bir yoneliste ve 15 giin
icerisinde bunlari tasfiye etmis. fiimdi ise gerilla faaliyeti siirdirmek
icin degil, ,,propaganda-ajitasyon yapmak icin* gruplar olugturmusg
bulunuyor. Bu gruplarn biitiin hikmeti, PKK nin devleti gerileterek
yarattii ortamda, rahathikla doiasip kdylerde propaganda yapmaktir.
Bundan 6te bir ciddiyetleri yoktur.

Devrimci Sol daha ¢ok Hozat civarinda ve simirh giiclere
sahip. Boliinme ve ardindan Pertek katliaimm bu hareketi Dersim’de
oldukga giigsiiz diigiirmiis bulunuyor.

Bu ii¢ grup disinda bagka bir sol grubun politik varligindan
bahsetmek olanaksiz. Belki cesitli gruplarin tek tek taraftarlar
vardir. Ama bunlan bugiin siyasal ¢calisma iginde bir grup olarak
degerlendirebilmenin belirtileri, dolayisiyla olanagi yok.

Bir yandan PKK nin sémiirgecilige karg siirdiirdiigii ve kiran
kirana devam eden bir savag, 6le yandan ayr1 ayn silahli gruplar
olusturan ve bu savagta da saf tutmayan TIKKO, TDKP ve DS.
bu son ii¢ grubun iigii de Tiirkiye devrimi igin yola ¢iktiklariny,
kiigtik-hurjuvazinin, koyliliigiin, bu devrimde temel rol oynayacagini
soyliiyorlar. Gerekgeleri farkli olsa bile 6ziinde ayni temel igerige
sahip kiigiik-burjuva 6zlemleri program ediniyorlar.

Bugiin Kiirt koyliisii, Tiirkiye de demokrasi sorununda temel
bir yer tutan Kiirt ulusunun kendi kaderini tayini igin, ulusal
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ozgiirliik icin ayaga kalkmig durumda. Bu bagkaldiri hareketine
onderlik eden PKK’nin ideolojik-politik programi, proletaryanin
sosyal kurtulug hedefinden bakildiginda geri olabilir. Oyledir de.
Bu son derece dogaldir ve sasilacak bir yon yoktur. Zira PKK
marksist-leninist bir proleter oncii degil, Kiirt devrimci aydinlan
ile Kiirt koyliiliigiiniin sinifsal karakterini kendinde cisimlegtiren
devrimci bir ulusal hareket. Bu karakter dogal olarak programina
da yansiyor ve bu ulusal 6zgiirliik hedefinde ifadesini buluyor.

Peki, marksist-leninist bir hareket degil diye PKK nin
sirdiirdiigii miicadeleye kayitsiz kalmak, destek vermemek, birlikte
savagmaktan kaginmak, Marksizm-Leninizm adina nasil izah
edilebilinir? “Sosyalistler, yalmzca somiirgelerin édiinsiiz olarak
derhal ve kayitsiz gartsiz kurtulugunu istemekle kalmamalidirlar,
onlar bu iilkelerdeki ulusal kurtulugu amaglayan burjuva demokratik
hareketlerdeki daha devrimci dgeleri en kararli bir bigimde
desteklemeli, bu 6gelerin kendilerini ezen empervalist devletlere
karst ayaklamgina yardimci olmahdirlar.”( Lenin) Bu gruplar
Lenin“in koydugu bu ilkesel gerceveyle kendi tutumlarim nasil
bagdastirabiliyorlar?

Kald ki, Tiirkiye devrimi iddiasiyla yola ¢ikan bu gruplarin
demokrasi programlarinin Kiirdistan 6zgiiliindeki ifadesi, biitiiniiyle
olmasa bile ana gergevesiyle Kiirt ulusunun kendi kaderini tayin
hakkidir. Bu sinirise tami tamnina PKK nin ulusal 6zgiirliik hedefidir.
Aciktir ki, bugiin PKK ‘nin 6nderligi altinda gelisen ve gelistikge
orgiitlii giictinii daha ¢ok artiran ulusal 6zgiirliik hareketinin yarattig
cepheyi gormezlikten gelmek, onun diginda ve ona ragmen bir
bagka demokrasi cephesi agacagim demek, eger kendini avutmak
ve sorumluluktan kagmak degilse, yalnizca kor bir kiigiik-burjuva
rekabetgiliginin ifadesidir.

Ozgiirliik Diinyas: 44. sayisinda Tiirkiye igci sinifinin "esas
gorev"ini goyle tammhiyor: "Térk ve Kiirt kokenli somiiriicii
egemenlere, emperyalizm ve onun usag tekelci burjuvazi ve toprak
agalarina karg: feodal baski ve zorbali g, bu temeldeki somiiriiniin,
kapitalist iicret koleliginin emperyalist talarin son bulmasi ve
bastan asag demokratik bir devlet sisteminin kurulmas:..." Bundan
hareketle Kiirt koyliisiiniin "parti" 6nderligine biat etmesi gerektigini,
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ciinkii "parti" diginda "bagstan agagi demokratik bir devlet sisteminin”
hicbir bagka parti onderliginde saglanamayacagina hikkmediyor.

Burada, yukarida sayilan ¢ergevenin "demokratik bir devle!
sistemi"yle gerceklesebilecegi kiiciik-burjuva iitopyasi iizerinde,
ezbere edilmig bu s6z y1gininin her satirinda buram buram kokan
eklektizm tizerinde durmayacagim. Geleceginin nereye varacagindan
bagimsiz olarak PKK 6nderligindeki ulusal hareketin, zafere ulagma-
st halinde en az TDKP"ninki kadar "demokratik bir devlet sistemini"”
kurabilecegi ve bunun i¢in hi¢ de TDKP 6nderligine ihtiyaci clmadig
gercegi lizerinde de durmayacagim. Asil dikkat cekmek istedigim
nokta, eger "bastan agagi demokratik bir devlet sistemi" hedefleni-
yorsa ve bu ancak demokrasi giiclerinin ortaklaga miicadelesiyle
elde edilebilir bir seyse, Kiirt koyliisiiniin (bugiin PKK"nim 6nderlik
ettigi ulusal Ozgiirlik hareketinin) bu giiglerden biri olacagini
tartigmasiz kilar.

Yoksa Ozgiirliik Diinyasi'nin hayal alemindeki yazari, Kiirt
koyliisiinii kazanarak ve dolayisiyla PKK y1 tecrit ederek mi "bastan
agag1 demokratik bir devlet sistemini" kuracagini diigtiniiyor? Kiirt
kovliisii ve kiigiik-burjuvazisine "parti"nin énderligine biat etmesi
cagrisi yapan yazar gergekte hayal alemindedir. "Parti” geleneginde
adet oldugu iizere, bir kez daha gokyiiziinde. bulutlarin iizerinde
yasamaktadir.

Kiigiik-burjuvazi burjuva toplumun bir kategorisi olarak
proletaryanin 6nderligini kendiliginden benimsemez. Bu 6nderlik
fillen kazanilir. Proletarya toplumun en devrimci sinifi olarak
toplumsal ve siyasal yagamin kaderine el koymadan, bagimsiz
politik giiciiyle ezilenlere ve somiiriilenlere gergek kurtulug yolunu
gosteren bir hareket haline gelmeden, kiigiik-burjuvaziyi yedek-
leyemez. Bunlar dcvrimlerin tarihiyle kanitlanmig basit gergeklerdir.

TIKKO, TDKP ve DS Kiirdistan’da ulusal 6zgiirliik
miicadelesine omuz vermek ve hatta 6nderlik etmek iddiasiyla
silahli gruplar olusturuyorlar.Fakat bu gruplari, tarihsel degerde
bir basarinin onurunu tagiyan ve biiyiik bir politik-askeri giice
ulagan PKK'nin savasan giigleriyle, ARGK“yla ayni siperde
mevzilendirmek yerine, ayr1 tutuyorlar. "Meydani PKK"ya
birakmamak" ya da "6nderligi ele gecirmek” adina gosterilen bu
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caba kiigiik-burjuva sagkinligini ve rekabetgiligini gosteren tam
bir politik korliik, hafiflik 6rnegidir. Niyetlerden bagimsiz olarak
ulusal o6zgiirliik miicadelesinin giiglerini bolmekte, tehlikeli bir
rekabet ve ¢atigmanin zeminini hazirlamaktadir. Bu davraniglarin
Tirkiye devrimine en ufak bir katkis1 da yoktur, Tek dogru tutum
silahli miicadeleye katilabilecek biitiin giicleri PKK"yla ayni cephede
savagtirmanin imkanlarimi yaratmaktir.

Deniyor ki, PKK bdylesi durumlarda propaganda 6zgiirliigii
tantmiycr. Bu kismen dogru. Ne var ki agilamaz bir durum degil.
Propaganda o6zgiirliigii gibi bilimsel igerigi olan bir kavram
daraltilmaz, grupgu, mezhepgi, rekabetgi yaklagimlara kurban
edilmezse, sorun ¢oziilebilir.

Kanimizca bu igin en rasyonel ele alimisi soyle olmahdir:
Kiirt ulusunun kimligi, kendi kaderini tayin hakki, somiirgeci sistemin
yikilmasi igin savagmaya evet! Ama bunlarla birlikte kapitalizmin
yikilmasi, burjuva devlet aygitinin par¢calanmasi, sosyalizme varma
hedefine de evet! Bu temel iizerinde sosyalizmin propagandasi...
Bu gereksiz rekabet ve siirtiigme zemininin kurutulmasi demektir.
PKK iginde hig de kiigiimsenmeyecek bir sosyalizm potansiyeli
vardir. Bu kogullarda PKK &nderligi istese de propaganda
Ozgiirligiiniin Oniine gegcemez.

Somiirgecilige kargi ortak savag cephesinde yer almakla kimse
ideolojik bagimsizligini1 yitirmez. Gruplarin bagimsiz politik
faaliyetlerini siirdiirmeyi kesintiye ugratmalari da gerekmiyor. Ayrica
demokratik haklar, propaganda 6zgiirliigiinii kimse kimseye
bahsetmez, edemez. Miicadele edersin, giiglerini olusturursun,
dengeleri kurarsin ve haklarini kullanirsin. Demokrasi bir yaniyla
da giicler dengesi sorunudur. Bu dengelerin olmadig yerde demokrasi
sozde kalmaya mahkumdur. Birakalim toplumsal siyasal yagami,
ayni orgiit atmosferi i¢inde bile bu boyledir.

Onderlik sevdallan bir gergegi beyinlerine kazimak duru-
mundadirlar. Bunu kavrarlarsa belki Dersim “de diistiikleri politik
yanilgilari sonuglariyla birlikte goriirler. Koyliiliigiin sinifsal ka-
rakterini verdigi burjuva demokratik bir hareketi devrimci tarzda
etkilemek ve onu toplumsal kurtulug miicadelesinin yedegi haline
getirmek, koyliilikten daha ileri bir sinif hareketi yaratmakla olur.

273



Bu da bagimsiz politik kimligine kavusturulmug modern bir isgi
sinift hareketi olabilir ancak. Tiirkiye devrimine 6nderlik iddiasiyla
ortaya ¢ikip da bunu bagaramayanlarin, bu gérevden kaganlarin,
Kiirdistan’da onderligi ele gecirme iddialari tam bir safsatadir.
PKK’y1 ileriye ¢cekmenin, sosyalist tarzda etkilemenin biricik
yolu budur. PKK’nin yanhs davraniglarim engellemek, ortadan
kaldirmak, PKK iizerinde bir yaptinnm giiciine ulagmak mi
istiyorsunuz? Tiirkiye “nin metropollerinde yigih duran ig¢i sinifini
ayaga kaldinn. Sorun kendiliginden ¢oziiliir...

Dahasi, Kiirdistan’da savasacak giiclerin mi var? O halde
mevzilendir ARGK gerillalarinin saflarina. Sosyalist tarzda etkile
onlari. Miicadeledeki militanhiginla, politik olgunlugunla, giiglii
ongoriinle, ideolojideki kuvvetinle, saygin insani 6zelliklerinle,
bilgi ve kiiltiiriinle ARGK gerillalarinin gonliinii fethet. Kiirdistan’da
savagmak boyle olur. Mezhebini ayakta tutmak igin etkiledigin
devrimcileri, devrimci bir odagin kargisina ¢ikartarak devrimciligi
oyuna cevirme. Kiirdistan’daki ¢aligmayla PKK nin yanhg
politikalarinin dniine geg¢mek, ulusal hareketle devrimci baglar
kurup gelistirmek, ateg hattinda birlikte olmaktan gecer. Birlikte
olmaktan kaginirsan ve PKK’nin olumsuzluklarini dizginleme
misyonuna soyunursan, bu tutum seni PKK"yla kars: karsiya getirir.
Bunu anlamak gerekiyor.

PKK savagiyor ve agir bedeller 6diiyor. Bununla 6nemli
imkanlar yaratiyor. Ayni savascephesinde yer almadigin gibi, bir
de kalkar bu imkanlarit PKK"nin kusurlarini tespit ve teshir igin
kullanirsan, bu tutum seni kaginilmaz olarak PKK“yla kargi karsiya
getirir. Nitekim olan da budur.

Bu gruplar PKK’nin kusurlarint teshir isini kendi varlik kosullari
haline getireceklerine doniip kendilerine bir baksinlar! PKK nin
gelismesi karsisinda kiskanglik duyan ve provokatif ortamlarin
yaratilmasinda biiyiik pay sahibi olan gruplarin sunu gérmeleri
gerekiyor: Kiirt miilk sahibi siniflarla yakinlagma ve ulusal hareketin
giderek daha ¢ok heterojen bir sinifsal karaktere biiriinmesinin
yarattig1 oteki geriye doniik egilimlere ragmen PKK, s6miirgecilik
sahsinda sermaye devleti kargisindaki miicadelesiyle diri, radikal
ve devrimci bir odaktir. Bu nesnel bir durumdur. Devrimcilik
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adina bunu tartisma konusu etmek en hafif deyimle abesle istigal
etmektir. Bu nesnelligin sinif karakterinden aldig tarihsel sinirlihigini
kavrayabilmek onemlidir. Ne var ki, bugiinkii politik ortamda
ikide bir iizerinde tepinilecek, PKK nin yaptig: zikzaklar tizerinde
ve hatta belki de yalnizca bunun iizerinde yiiriitillen politik bir
caba, devrimci kaygilarin degil firsatgiligin  bir ifadesi olarak
degerlendirilebilinir,

Kiirt ulusal hareketi tabiati itibariyle burjuva-demokratik bir
harekettir. Isci sinifindan anlamli bir destegin otesinde, bir 6nderlik
giicii ve kapasitesi bulmadikga, yalniz kaldikg¢a sorunun ¢oziimiinii
de kendi tarzinda giindeme getirecektir. Ulusal devrimci giigleri
sosyal kurtulus miicadelesinin yedek giiclerinden biri haline getir-
menin bugiin i¢in yalmzca tek bir yolu var: Ulusal hareketi sinifsal
saflagmaya itecek, boylelikle devrimci kesimine -Kiirt igci ve yoksul
koyliisiine- sosyal kurtulusun yolunu da gosterecek politik iktidar
hedefli bir ig¢i sinifi hareketi yiikseltmek. Bu yapilmadik¢a PKK nin
kusurlari iizerinde yapilacak politika havanda su dévmektir. Yalniz
bununla da kalmaz, PKK’yla siirtisme ve ¢atigmalarin ortami
hazirlanmig olur.

Bunu gorememek, cagimizin gergeklerini, ulusal hareketin
sinifsal karakterini kavrayamamaktir.

PKK’nm kusurlari, yanhglari yok mudur? Hangi devrimci,
demokratik hareketin kusurlari1 yoktur ki? Peru’da Aydinlik Yol
bir savas yiiriitiiyor. TIKKO’nun kardes 6rgiit olarak gordiigii bu
hareketin sinifsal karakteri, hedeflerindeki sinirhiliklar bir yana,
ama giinliik politik miicadelede de bir dizi yanlhsi vardir. Diinyanin
devrimci odaklari buraya degil, Aydinhk Yol un gericilikle giristigi
savagtaki hakhliga bakiyor. Tam da bu nedenle diinya devrimcilerinin
ilgi odaklarindan biridir.

So6z konusu gruplar PKK’ya kargi nasil davramyorlar? Lafta
soylenenlerden degil, pratikte yapilanlardan hareketle konugalim.

PKK onderligindeki ulusal dzgiirliik hareketi 10 yildir neden
yalmz kaldi? Tiirkiye’nin metropollerindeki yiginlar nigin Kirli
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ve haksiz somiirgeci savasa seyirci kalyor? Tiirkiye devrimine
onderlik iddiasindaki 25 yillik "parti" ve hareketler Kiirt halkim
yalmz birakmamak igin ne yaptilar? Ulusal devrimci hareketin
Kiirt miilk sahibi siniflarla yakinlagma siirecine girmesinde Tiirkiye
devrimcilerinin, is¢i ve emekgilerinin sorumluluk pay: biiyiik hatta
belirleyici degil midir?

Tiirkiye devrimine 6nderlik iddiasindaki TIKKO, TDKP ve
DS Dersim“de hangi politik hatta duruyor? Evet bu gruplar Dersim ‘de
ne yapiyor?

Kugku yok ki, devlete ,kahrolsun“ diyorlar. Ama gerisi PKK nin
yanhglarin: tespit ve teshir oluyor. Bu bazen dylesine bir ifrata
vardirthyor ki, PKK nin "geriligi"ni ve "gericiligi"ni kanitlama
cabasi politik faaliyetlerinin esas hareket noktasi olabiliyor. Ve
bunlar PKK nin biiyiik fedakarliklarla yarattigi imkanlar tizerinden
oluyor.

TDKP gruplarinin kdylerdeki propaganda toplantilarinin
nergdeyse tek giindemi PKK. Koyliilere, PKK nin ulusal burjuva
bir hareket oldugu, eninde sonunda emperyalizmin yedegine diisecegi,
zaten simdiden bu siirece girdigi, "devrimci katili" oldugu vb.
anlatihyor. Hatta kimi yerlerde kdyliilere, PKK devrimci katilidir,
koylerinize sokmayin, gelirlerse direnin, yardim etmeyin diye de
sesleniyorlar.

16 Ekim“93 tarihli Gergek dergisinin bagyazisi bakin neler
yaziyor: "Somiiriisiiyle, emperyalizmle anlagmaktan baska sans
bulamayan biitiin milliyetgiler, once sosyalistlere ve komiinistlere
saldirmalaridir.” (son kelime muhtemelen dizgi hatasi tasiyor-
bn). Devamla “Kiirdistan ‘da verilen hakli miicadelenin, bir ucunda
yer alan PKK da, bugiin bir yandan ABD ‘ye, bir yandan Kiirt
burjuvazisine ve bir yandan da Tiirk burjuvazisine dayandirdig
gelecek tasartmunin zeminini bugiinden hazirliyor... Bugiin
sosyalistlere, komiinistlere saldiriyorsa, bunun altinda yatan gergek,
ABD ile Tiirkiye hiikiimetiyle baglatilan, baglatilmak istenen
yakinliktir."

Tiim bunlar emperyalist kampin somiirgecilere tam destegini
verdigi, biitiin gericiligin Kiirt ulusal 6zgiirliik hareketini bogmak
icin var giicleriyle abandig1 bir donemde yapihiyor.
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TIKKO ve DS farkli konumda m1? Hayir. Ilgingtir, acidir,
ama gergektir; bu ii¢ grup "PKK nin saldirilarina karg:" ittifak
yapma goriigmeleri yapiyor. Propagandalarinda ayni temalar igliyor,
aym gagrilar1 yapiyoriar.

Yeni Demokrat Genglik adli dergi PKK igin neler yaziyor:
"Evet, TC devleti Dersim’de istediklerini olagan yontemlerle
gerceklestiremeyince biiyiik bir katliama girigmig ve Dersim de
en biiyiik goctinii o zamanlar yaganugti. Bugiin de bagka bir giic,
Dersim’de umdugunu bulamaymca, TC devletinden farkl olmayan
yontemler kullanmaya bagladi. Sonucunda ise Dersimliler, geride
neyi var neyi yoksa birakarak arkalarina bile bakmadan,
memleketlerini apar topar terkediyorlar.” Ardindan bir koylii
kadininin agzindan su sozler aktarihiyor: "Ama ogul bu PKK var
ya, ananuzdan emdigimiz siitii fitil fitil burnumuzdan getirdi. Bizi
perisan ettiler, goriiyorsun halimizi... diigmanmn yapmadignu bunlar
yapiyor bize.” (¥DG, say1:13)

Bir koylii kadini bunlar1 gergekten syledi mi, bilemeyiz. Ne
var ki, yazarmn isi kor bir diigmanhga vardirdig agiktir. Yazinin
devaminda PKK nin eline "esir" diigen bir arkadasinin agzindan
da sunlan aktariyor. ARGK gerillalar1 kastedilerek “kegilere sis
sokup biiyiik bir zevkle giilerek “bunlar Partizancilarin kegileri’
diyorlards."”

Buradaki agiz asla bir devrimcinin agzi degil, olamaz. iste
PKK’nin bunlar1 "kontra", "ajan" ilan etmesinin gerisinde biraz
da bu 6lgii tanimaz sorumsuzluk var.

TIKKO, TDKP, DS kendi varliklarina ve faaliyetlerine PKK
tarafindan saygi gosterilmesini istiyorlar. Kugku yok ki. dogal
kosullarda bu son derece hakli bir istektir. PKK bu noktada gosterdigi
tahammiilsiizliigii terketmelidir. Devrimcilere kars1 siddet kul-
lanmanin devrimci bir mantig1 yoktur. PKK "Burasi Kiirdistan “dir,
bizim iznimizle misafir olarak kalabilirsiniz" mantigiyla oteki gruplan
zaptu rapt altina alma anlayigini terketmelidir.

Ancak gerginlik ve gatigmalarin temelde PKK nin bu yaklagim-
larindan kaynaklanmadigi da bir gercek. Bu giigler politikada
karst karstya geliyorlar ve asagida verecegim 6rneklerden anlagilacag
iizere kiigiik-burjuva demokratlarimiz geri bilinci oksuyor, orgiitliiyor
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ve nesnel olarak diizen politikalarinin yedegine diigiiyorlar.

PKK bir ikili iktidar durumunu fiili hale getirmig. Somiirgeci
sistemi timden tikamak igin ¢ok caba harciyor. Diger gruplar
igin bu yanin1 kavramiyorlar. Halk: kazanma adina geri bilince
teslim oluyorlar. Halkin yagayarak 6grenecegini, 6grendikge savagma
giiciiniin 'artacagin1 anlayamiyorlar.

Ornegin PKK, DYP 1l Bagkanin1 m1 kagird1. Digerlerine gore
bu yanhgtir. Ciinkii DYP il Bagkam kétii biri degilmis. Kepenk
mi kapatti. Dogru degil, ¢iinkii Tunceli esnafi huzursuz oluyor.
Herhangi bir yerde telefon trafosunu mu yakti. Bu da yanlstir,
ciinkii telekomiinikasyon hizmetinden kdyliiler de faydalaniyor.
Egitim sistemini tikamak i¢in okullart m1 kapatiyor. Kabul edilemez,
¢inki halkin g¢ocuklart okuyor. Hizmet sektorleri olan Koy
Hizmetleri, Karayollari, DSI, Imar gibi kurumlarin santiyelerini
basip ¢alismalarini engellemesi de yanhstir. Ciinkii halka hizmet
gitmiyor. Kirli savagin borazani burjuva basin yasaklaniyor. Buna
bile kargi ¢ikihyor. TV yasagina kargi ¢ikiliyor vb. Ornekler
cogaltilabilinir. Su bir gercek ki, PKK nin eylemleriyle digerlerinin
yanhg cetvelleri pratikte kargi kargtya geliyor. Iste bu ciddi gatigmalara
zemin hazirlayabiliyor.

Merak ediyorum, PKK bunlarin tiimiinden vazgecerse sistemi
nasil iglemez hale getirecek. Acaba, TIKKO 'nun yapugi gibi,
peynir fiyatlarini belirlemek, iireticiyle tiiccar iligkisini diizenlemek,
traktoriin saat ticretini tespit etmek, minibiislerin rekabetini 6nleyerek
yol tarifelerini ¢ikartmak midir devrimcilik? Evet, bu popiilizmin
yozlasarak dibe vurmasidir.

Kimsenin devrimci ¢abasini kiigiimsemiyorum. TIKKO nun
dagda belli bir gerilla giicii var. Donem donem anlamli igler de
yapiyor, savagtyor. Ne ki, simdi PKK"y1 kendine rakip gorme
gibi bir tutumda ifadesini bulan ve popiilizmin besledigi bir bakig
agistyla, ulusal devrimci hareket kargisinda son derece tehlikeli
bir konuma diigmekten de kurtulamiyor. Ayrica bdylesi bir donemde
Aydinlik gazetesinin TIKKOyu pohpohlamasi ve TIKKO nun buna
prim vermesi son derece ilgingtir. D.Peringek in kirli bir takim
hesaplar yaptigindan kugku duyulmamahdir.

TDKP nin ise Dersim ‘de devrim adina yaptig1 anlamli hemen
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hicbir sey yoktur. Eski giiglerini kaybetmenin verdigi panikle
cirpinip duruyor. Tunceli aristokrasisi ve ticaret burjuvazisi iizerine
hesaplar yapip duruyor. Eski giiciine ulagmak istiyor, ancak
basaramiyor. Bagansizhiginin nedenlerini ise PKK“da ariyor. Oysa
doniip bir kendine baksa ya! Hayir bunu yapmiyor. Yapacak giicii
ve yetenegi yok. 15 yillik bir "parti” olarak hala neden savunabilecegi
bir programa sahip olamadigini izah edecegine, "uluslararasi komiinist
hareketin dnderligini" ele gegirdik diyerek iist perdeden konugmayi
yegliyor. Dersim’i, batida nasil da tek giiglii hareket oldugu; batiyi
ise, Dersim’de nasil da gelisip gii¢clendikleri palavrasiyla aldatip
oyalamaya caligtyor.

PKK ciddi hatalar yapiyor. Bu kesin. Bu bazen sug isleme
diizeyine variyor. Egit-Sen’li 6gretmenierin oldiiriilmesi, yoksul
koyliilere kesilen zorunlu faturalar, baz: istihbarat kaynaklarinin
aktardig1 yanhs ve abartili bilgileri dogru kabul etmesi, Kamer
Ozkan ve 4 TDKP’linin oldiiriilmesi gibi pratiklerin gerisinde
yatan zihniyet, Kiirdistan 6zgiirliik miicadelesini de zedelemektedir.

Kamer Ozkan sevabi ve giinahlariyla bir devrimciydi. Buna
en ufak bir kugku yok. 20 yildir sdyle ya da boyle diizene kafa
tutarak kacgak yasiyordu. Miicadeleden kagisin, teslimiyetin,
miilteciligin, ihanetin kol gezdigi donemlerde O adeta bir " ince
Memed" gibi Dersim daglarinda yalniz yasadi. Orgiitii, yoldaglari
yoktu. Ama yalmz bagina bile bir gerilla olarak yasamay teslimiyete
yeg tuttu. PKK boyle bir devrimciyi arkadan vurmanin vebali
altindan kolay kolay kalkamayacaktir. Keza 4 TDKP linin
oldiiriilmesi, Tunceli Belediye Bagkani M.Kocademir”in "kontranin
adam1" olarak ilan edilmesi devletin provakatif girisimlerine de
zemin hazirlar, M.Kocademir, ideolojik-siyasal diisiinceleri bir
yana, devrimcilere sahip ¢ikan, iskencecilere tutum alan, kendisine
cesitli hesaplarla oy veren asiretgi gericiligin beklentilerini bosa
ctkaran, devlet yetkilileriyle hi¢cbir donem barisik olmayan, en
azindan az ¢ok tutarlh bir demokrat olarak davranabilen biridir.
PKK oniine gelene kolayindan "kontra" damgasi vurmaktan
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vazgecmelidir.

Son bir noktaya daha deginmeliyim. Dersim’de yogun bir
goc var. Bunun nedeni ise Dersim’de ,diizen"in sarsilmasidir.
Savagin giddetine en az dayanikl olanlar gé¢ ediyor. Diine kadar
devlet baskis, igsizlik ve daha genis imkanlar gogiin nedeni oluyordu.
Oysa bugiin gociin bir tek nedeni var: Savas. Bu savagtan kacanlarin
ardindan ise agit yakmak gerekmiyor.

Mektubumu burada noktaliyorum. Ozgiirliik ve sosyalizm
miicadelesinde basarilar dilegiyle.

N. MUNZUR

Kasun "93
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Kiirtler ve Begikci

Tiirkiye devrimci hareketi, uzun bir donem Kiirt sorunuriu ya
gormezden geldi, ya da ¢ok hafife aldi. Kiirtler adeta, "kaderleriyle
ilgilenilmeyen" bir ulus muamelesi ile karsi karsiya kaldilar. En
iyimser bir yorumla, Tiirkiye devrimci hareketi igin Kiirt sorunu
"yan bir sorun"du.

Buna kargin Tiirk ulusal kurtulusu ile ¢ok ilgilenildi, sayisiz
aragtirmalar yapildi, yogun olarak tartigildi. Tiirk ulusal kurtulug
savagl lizerine destansi soylevler verildi. Siirler, romanlar, 6ykiiler
yazildi, tiyatrolara konu oldu. 20.yiizyilda, ilk ulusal kurtulug
savagl vermekle 6giiniildii. Tiirk kurtulug hareketinde, Tiirklerin
makus talihlerini nasil degistirdikleri anlatildi, ama bu arada Kiirtlerin
kaderlerinin ne oldugunun hi¢ s6zii edilmedi. Kurtulug savasi ve
sonrasindaki Kiirt direnme hareketleri ise, "gerici”, "karsi-devrimci”,
"emperyalizmin aleti" egkiya hareketleri olarak nitelenip mahkum
edildi.
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Tiirklerin tarihi yeniden, yeniden yazildi. Kiirtler ise adeta
tarihsiz sayildi. Tiirkiye nin tarihsel, toplumsal, iktisadi ve siyasal
gergekleri iizerine binlerce- milyonlarca sayfa yazi yazildi, inceleme
ve aragtirma yapildi. Kiirt gergegi, Kiirt toplumsal gercegi aras-
tirllmadi. Kiirtler. en fazlasindan "Semdinli Roportaji” tiiriinden
akademik galigmalara konu oldular. Neden? Ciinkii, Kiirt ve
Kiirdistan diye bir gergek kabul edilmiyordu. Tirk aydini igin,
Tiirkler vardi, bir de Tiirkiye...

Tiirk ordusunun "tarihsel devrimci gelenegi" tizerine, Tiirk
burjuva kurtulug hareketindeki "Kuvva-i Milliyecilik" ruhu tizerine
kitaplar yazildi, ama Kiirt gerceginin unutulmasinda sakinca
goriilmedi. Sorunun yeniden canlandigi 1960’1 yillarda bile Kiirt
gercegi Tiirk ordusunun "tarihsel devrimci gelenegi"ne feda edildi.
"Hassas meseledir" denilip gegildi. Hem de 1933’lerde Kiirt gercegini
isabetli tespit edenlerce (Hikmet Kivilcimli)...Kiirt gergegini -o
kosullarda- dile getirmeye "pacasi yemedi" hazretlerin...Bu gergekten
sozetmek "provokasyon" olarak nitelendi (M. Belli)...Jurnallendi.

Bu kafalara gore Kiirt sorunu, yan bir sorundu. Daha dogrusu
bir "anayasso" sorunuydu. Sorunu, TiP’in yapug gibi fukaralik-
geri biraktirllmiglik (tabi, kapitalizmin dengesiz geligim teorisiyle
agiklanarak) edebiyati cercevesinde dile getirmek yeterliydi. Isi
abartmaya, Tiirk ordu mensuplarini, yurtsever subaylarini iirkiitmeye
gerek yoktu."Zinde giicler" giicenebilir, "milli cephe” bozulabilirdi.
ABD’nin ekmegine yag siriilmemeliydi... Zira giindemde
Tiirkiye’nin milli ve demokratik devrimi vardi. Nasilsa bu devrim
bu sorunu da ¢ozecek, Kiirtlere "anayossa'da bazi haklar taniyacakti...
Devrim "Tiirkiye devrimi" olmaliydi. "Kiirt devrimi“nden s6zetmek
¢ok sakincaliydi, enternasyonalizme sigmazdi. Bu mantiga gore
enternasyonalizm her seyi mutlak surette "Tiirkiye devrimi"ne
gore ayarlamak demekti."Kiirt devrimi"” diye ayr1 bir sey
diigiinillemezdi bile. Bu sorun kesinlikle Tiirkiye devrimine ikame
edilmeliydi. Tersi boliiciiliiktii, ayrilikgilikti, Kiirt sovenligi idi.
Hatta ve hatta "manyakhk", "ajan provokatorliik"tii... Tiirk devrim-
cisi, Tiirk sosyalisti ve Tiirk solu olabilirdi, ama Kiirtlerin devrim-
cisi, sosyalisti ve solu olamazdi. Bu, ancak, Kiirtliik taslanmadan

olabilirdi. "Icazetgi", "ikameci" mantik boyle ¢alisiyordu.
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Tiirklerin ikinci bir ulusal kurtulusu i¢in miicadele gerekliydi.
Bu hakli ve megru bir seydi. Bunun icin anayasal diizen de-
gistirilebilirdi ve bu megruydu. Nedir ki Kiirtler, ulus olarak kendi
haklari i¢cin miicadele hakkina sahip degildi. Onun boylesi mesru
bir hakki yoktu. Hele hele Misak-1 Milli’ye hi¢ dokunulamazd:.
Lozan ruhu buna engeldi. Ayr bir varlik olmaya caligmak, ayn
bir varlik olmak igin miicadele etmek ABD’nin oyununa gelmek
olurdu. "Bol-yonet" politikasina alet olmaya gerek yoktu. Tiirkler
kurtulmadan Kiirtler kurtulamazdi. Kiirtlerin kurtulugu Tiirklerin
kurtulugsundan gecgerdi.

Ayri bir Kiirt devleti kurma hakki diye (uluslarin kendi
kaderlerini tayin hakkinin bir geregi olarak) bir seyler vardi
literatiirde. Ama bu da, "Tiirkiye devrimi"nin ne diyecegine,
"proletaryanin g¢ikarlari"nin neyi gerektirecegine baghydi. Yine
de -"devrim olursa"- bir "bolgesel 6zerklik" statiisii taninabilirdi.
En uygunu da buvdu. Statiiko bozuimamahydi. Hem Kiirtler sos-
yalizm kuramazdi ki. Sermaye yok, sanayi yok, makina yoktu.
Bunlari ancak Tiirkiye verebilirdi. Ustelik Kiirt ve Tiirklerin uzun
bir tarihsel beraberligi vardi. Ayri bir tarih yapmaya "ne ha-
cet"ti.Turkiye sol hareketine uzun yillar bu ¢arpik mantik yol
gosterdi.Yetmezmis gibi uluslararasi komiinist harekete de tagindi.
Kabul ettirildi ya da kabul gordii. Kiirtler, o platformda da ilgi
alam diginda kaldu.

Devrimci harekette bu garpik mantiga ilk vurusu Ibrahim
Kaypakkaya yapti. Negteri tam da vurulmasi gereken yere vurdu.
Kemalizm irinini akitip teshir etti, sol hareket i¢indeki yankilarina
sert bir bicimde saldirdi. Nedir ki, cubugu ters tarafa biikiip, ziilf-
i yare dokundu diye, ezilen ulus milliyetciligine taviz vermekle,
hatta ezilen ulus milliyetgili§ine kaymakla suclandi. Kemalizime
hakaret ediyor diye Marksizmle bogulmaya ¢alisildi. Kimilerince
pesine adam salinip vurulmaya cahsildi.

Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklari kuruldu. Ama o da "anayossa”
cercevesine hapsedilmeye g¢ahsildi. ,,

"Halklar" denildi, bu, "halt islemek"le suglandi. "Biz bir ulu-
suz, haklarimiz var, kisiligimizi bulmak istiyoruz", denildi. "Hayir
olmaz, kitapta yeri yok" denildi. "Siz keko"sunuz, keko olarak
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kalin onerildi. Kar etmedi, Kiirtler statiikoya bagkaldirdilar. Hem
devletin hem de devrimcilerin statiikoculuguna hayir dediler. Sert
bir kopustu bu.

En tam bigimde kendisini PKK hareketinde ifade etti. Olacak
sey degildi... Daha bastan MIT’in Kiirdistan’daki 6rgiitlenmesi
olarak nitelendi, her bir yonden kusatilhp aforoz edildi.

Resmi kafaydi kafa. Beyinler hep bu resmi kafaya gore igliyordu.
Bir "ilk kursun" gerekiyordu. "Ilk kursun teorisi" icra edilmeliydi.
Ve nihayet 1984 yilinda Eruh ve Semdinli’de vinladi "ilk kursun®.
Statiikonun, 6nceden olugmug 6nyargilarin kafasina kafasina sikild
bu "ilk kursun". Resmi agizlara ve tiim iyiniyetlerine ragmen
degisik sivelerle konusan devrimci agizlara sikildi. "Soruna bir
de Kiirt penceresinden bakalim", denildi. Resmi tarih nasil yazilmis,
ne maksatla yazilmig goriilsiin istendi.

Hig bir yontem, bu "ilk kursun teorisi" kadar etkili olamazdi.
Bu goriildii. Once Kiirtler beyinsizlestiler. Daha dogrusu yeni bir
beyin sahibi oldular. Kiirt ulusal dinamiginin nasil isleyip
bicimlendigi biliniyor. Simdi Tiirkler beyinsizlegiyorlar. Yeni ve
daha iyi bir beyin sahibi olmaya baghyorlar. Biri (Y. Kiigiik)
kendi resmi tarihini ters yiiz etti bile. Kiirtlerin tarihini yazmaya
bagladi. Ozcesi, Tiirkologlukdan Kiirtologluga terfi etti.. Yagamdir
bu. Pratiktir ve pratigin teorisi dogruyu iiretiyor, iiretecek.

Ama biri var ki, anadan dogma Kiirdolog, bir namus isgisi.
Korku nedir biimedi, mahpusluk nedir takmadi. "Mahpus yata
yata biter"di, O yatmadi. "Kiirt" dedi, "Kiirdistan" dedi. Hep Kiirt’ii
yazdi. Bedel istendi, "hay hay" dedi. Kiirt yazdi yine. Yazdiklarina
"hukuki kontrol" 6nerildi. "Hayir" dedi.

"Yasalarda Kiirt demek yasak, Kiirdistan demek yasak ama,
Kiirt ve Kiirdistan gergek...Gergegin megruiyetini ise yasalar
belirleyemez. Gergek gergektir. Hig bir yasa gergegi yok saymaya
glic yetiremez... Ben, gercege inaniyorum... Yasa tammnuyorum,
yasalara da wymuyorum... Aun beni mahpusa, ama tutsak
edemezsiniz... Tutsakhgt bana kabul ettiremezsiniz... Tutsak olan
sizlersiniz... Gergegin tutsags... Resmi tarihin tutsag.. Yasalarin
tutsagr...Kigisel yaganun tutsagi... Ters ¢caligan aklin tutsag olmak
istemiyorum.”
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Ismail Besikgi’dir bu. Tiirktiir. Kaypakkaya’nin hemgehrisi.
Adiyla samiyla "Sar1 Hoca"s1 Bilgesu Erenus’un. Kiirtlerin "Sari
Hoca"s1... Yirminci yiizyilda bir "Donkigot"... Kara Afrika’nin
Mandela’si 6rnegi. Bu da kara Kiirtler’in "Sari Mandela"s1 zahir.

Kemal Pir’le aym mektepte okumuglardan. Yani kendi ulusunun
kurtulugunu Kiirt ulusunun kurtulusunda gérenlerden... Sapina kadar
devrimci ve enternasyonalist...

"Sar1 Hoca" simdi yine mahpus. Kiirtge diisiiniip Kiirtce yazdigs,
"kirt kirt" demeyip Kiirt dedigi igin bir Tirk savcisi tarafindan
tekrar mahpus damina konuldu.

Sagda solda "Ismail Besikgi’ye Ozgiirliik!" slogam duyulmaya
baslandi. Ismail Besikgi'nin 6zgiir olmasi igin gahgiliyor. Ala,
giizel. Ama Ismail Besikgi tutsak degil ki. Ismail Besikgi 6zgiir!

Ziya Gokalp bir Kiirttii. Omrii Kiirtleri yok saymakla, Kiirtlerin
Tiirk oldugunu kamtlamakla gecti. Ismail Besikgi ise Bir Tiirk,
Kiirt ve Kiirdistan gercegine adanmig bir 6miirdiir. Ne garip!
Besikgi’yi okumanin zamanidir...

S. Metin

Mayis 90
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PKK vedevrimciulusal
hareket

Tiirkiye sol hareketi Kiirt sorununda (S.Hiisnii TKP sinden
baslayarak) uzun yillar sosyal-gsoven bir pratik sergiledi.

Kemalizmin Kiirtlere doniik tarihsel yalan ve inkara dayal:
politika ve pratiginin yankisi olan bu tutum, ‘6011 yillarin ikinci
yarisina kadar hemen hig¢bir degisiklige ugramadan siirdii.
Kemalizmle ileri derecede malul bu tutuma karsit ilk ve anlamh
tutum -Dr. Hikmet Kivilctmli’nin sonradan gekimeceye kilitledigi
1933 tarihli ¢aligmasi, Ihtiyat Kuvvet: Milliyet (Sark), bir yana
birakilirsa- “70°li yillarin baginda ibrahim Kaypakkayatarafindan
gelistirildi. Nedir ki, Kaypakkaya’nin Kemalizmden ve eydeyigle
Kiirt sorunundaki sosyal-gsoven tezlerden bu, bugiin dahi 6nemi-
ni koruyan sert ve anlamh kopusu egemen bir tutum haline
gelemedi. Tiirkiye devrimci harcketi, yer yer ince bir sosyal-
soven karakter kazanan sézkonusu illetten yakasini bir tiirli
kurtaramad. Kiirt sorununa iligkin oportiinist tutumu ile koyun
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koyuna yagamaya devam etti.

Dabhasi var. Tiirkiye devrimci hareketi Kiirt ulusal sorununun
Tirkiye devrimi igin tagidig1 anlam ve 6nemi kavrayamadigi ve
buna yabanci bir siyasal tutum ve pratik sergiledigi gibi, yakin
zamanlara kadar kendi diigiindiigii .inirlar diginda geligsen her
ulusalharekete “ayrilik¢ilik” vb. damgasini vurarak aforozetmeye
caligti. Bunu da erdem saydu.

Nihayet giiniimiizde, her gelismeyi kendi denetimi altinda
bloke etme bigiminde somutlagan bu oportiinist tutumdan kismen
vazgecilmis bulunuluyor. Kismen vazgegilmig bulunuluyor diyoruz;
zira, gegmig oportiinist gelenekten uzaklagmay: ifade eden bu
tutum heniiz tam ve kesin bir kopusu degil, ancak kismi bir
ilerlemeyi ifade ediyor. Ote yandan, devrimci harekctimizin
Kiirt sorununa bugiin gegmisge gore artan bir ilgi gostermesi,
cok biiyiik ol¢iide Kiirt ulusal gerceginin son derece somut ve
canhi bir pratik halinde kendisini dayatmasi sonucu gercek-
lesebilmigtir. Ve bu sicak pratigin baskisiyla kendisini ancak
genel yiizeysel bir siyasal tutum olarak yansitabiliyor. Dolayisiyla
Kiirt sorunundaki oportiinist gelenekten kopus 6ze iligkin degildir,
teorik-ideolojik bir muhtevaya oturmamaktadir. Gergek budur.
Oyle ki, kimi akimlar (Dev-Sol, Dev-Yol gibi) hala Kemalizme
diipediiz demokratik bir kimlik atfeden ve Kemalizmi kiigiik-
burjuvazinin “ilerici” “sol” bir temsilcisi olarak niteleyen gerici
oportiinist tezlerine dokunmus degiller.

Keza, Kiirt ulusal hareketinin inkardan gelinemeyecek bir
somutlukla kendisini dayatimasi karsisinda bu harekcte ilgi
gostermek ve ona dvgiiler dizmekten kaginamadiklari haide,
sira bu “eylemli kalkigma”y1 yaratan siyasal etkenden (PKK)
sbzetineye ve ona hakkini vermeye gelince kekeme kesilenler
(DHB, Partizan), ona “ulusal reformcu”, “kargi-devrimci” diyenler
var.

Farkli diizeylerde ve bicimlerde kendisini diga vuran bu
oportiinist tutum, yazik ki devrimci hareketimizin neredeyse
ortak tutumudur. Kemalizme demokratik bir kimlik atfedenlerlc,
cubugu ters biikiip (ki bu gerekliydi) Kemalizmc sert bir elestiri
yonelten Kaypakkaya“nin devami oldugunu iddia edenlcrin. bu
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konuda ortak bir tutumda bulugmalar: dikkate deger bir olgudur.

Kiirt hareketindeki devrimci ulusal ve demokratik icerigi
gorme konusunda agik bir korligii, ezilen ulusun 6zgiir iradesi
konusunda kaba bir tahammiilsiizliigii, soyutta kabul edilen kendi
kaderini tayin hakkini somutta kendi ¢izdigi sinirlar disinda bir
gergeklesme alternatifi tanimayan bir oportiinizmi ifade eden
bu tutum, giiniimiizde, en yalin haliyle PKK"y1 degerlendiriste
ve PKKya kargi alinan tavirlarda kendisini ele veriyor. Diisiin-
sel ve pratik kimi ilerlemelere ragmen, Kiirt ulusal hareketi ile,
onun esas siiriikleyicisi PKK nin bir ve ayni anda telaffuz edil-
memesi de bunu ifade ediyor. Hala, PKK nin “80 6ncesi pratiginin
kimi olumsuzluklan teori diizeyine ¢ikartilip bahane edilerek,
PKK gergckligi izah edilmeye ve tanimlanmaya ¢alisihyor. PKK
gergegini anlamada nesnelligi icermeyen ve ¢ok biiyiik dlgiide,
bir atomu pargalamaktan daha zor pargalanan cinsten 6nyargilari
anlatan bu yaklagimlar gelinen yerde oportiinist bir ayak diremeden
bagka bir scy degildir ve esasen politik-pratik bir degeri de
yoktur.

Biitiiniiyle onceden olugmus onyargilari, sagduyudan yok-
sunlugu, tck 'yanliligi ve nesnel gercegin yerine kendi 6znel
saplantilarini koyma gcklindeki oportiinist bir tutumu ifade eden
bu yaklagimlar terkctmenin, ¢ubugu gerekirse ters biikiip
diizeltmenin zamani gelmigtir. Zira, Kiirt sorununda her vesileyle
u¢ veren koklii oportiinist gelenckten kesin olarak kopmada,
tutarh- devrimci bir politik tutum ve bunun ifadesi olan bir
pratik izlemcde, PKK’ya yaklagim, bugiin i¢in, bir turnusol rolii
oynamaktadir.

Tirkiye tarthinde “60°11 yillar, kapitalizmin gorece hizh bir
tempo ile geligtigi bir donemdir. Bu gelismenin en 6nemli sosyo-
politik sonuglarindan biri devrimci bir sinif miicadelesinin yeserip
boy vermesidir. Ig¢i sinifi hem nicel ve hem de nitel agidan
kendisini hisscttirmeye baglamig olup, Tiirkiye, bagta isci
hareketleri olmak tizere yogun ve yaygin bir sosyal harcketli-
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lige sahne oimaktadir.

S6zkonusu bu sosyal hareketliligin anlamh bir diger boyutu-
nu ise, bu kez sosyal-sinif temelini Kiirt kiiciik-burjuvazisinin
olusturdugu ve devrimci Kiirt aydinlarinin 6nderlik ettigi bir
Kiirt ulusal hareketinin belirmeye baslamasidir. Kiirt ulusal hareketi
bu donemde heniiz kendisini ayri bir kisilik olarak ayirmamig
olup, hala kendisini Tiirkiye devrimci hareketi igcinde ve onunla
birlikte ifade etmektedir. Bir yandan Tiirkiye devrimci hareketi
ile, ote yandan geleneksel feodal-burjuva onderlikle (ilkel
milliyetgilik) giiclii denilebilecek baglara sahiptir.

Kiirt ulusal hareketinin kendisini Tiirkiye devrimci hareketin-
den ayirma ve ayri bir hareket halinde seyretme caba ve arayislari
“60°larin sonlarinda belirgin bir hal almaya basladi. DDKO bu
arayigi ifade etti. Bu girigimi TIP igindeki “Dogulu millet-
vekilleri”nin kimi gabalari izledi. “Dogu mitingleri” de bu ayni
donemde orgiitlendi.

DDKO’nun 6nayak oldugu “Dogu mitingleri” Kiirt ulusal
bilincinin uyanmasinda ve Kiirt ulusal hareketinin yeniden
canlanmasinda son derece 6nemli bir rol oynadi. Kiirt hareketi
asil kaynagina yoneliyordu boylece. 12 Mart askeri-fagist dar-
besi bu yonelisi sadece bir siire igin geciktirebildi. Ancak arayis
siirdii. “DDKO Davasi” bu arayigin daha da yogunlagmasina
sahne oldu. Kiirt devrimcileri savunmalarinda, suglamalara yant
vermenin yanisira, ulusal harekete temel olacak ideolojik-siyasal
tezler de ileri siirdiiler. Yavas yavas bir kopusa dogru gidiliyordu.
Ancak tamamlanama%: ve “75lere sarkti.

“757ler, Kiirt devrimci hareketinin, hem Tiirkiye devrimci
hareketi ve hem de Kiirt ilkel milliyetgiliginden kopus ¢abalarinin
daha da somutlastigi bir donem oldu. Denilebilir ki, Kiirt ulusal
sorunu Tiirkiye devrimchareketi icinde en ¢ok bu dénemde
tartigildi. '

Kiirt devrimcilerinin adeta dayattii bu tartismada, Tiirkiye
devrimci hareketi son derece tutucu (ve statiikocu) bir tutum
sergiledi. Sorunu kiigciimsedi. Dahasi1 da, Tirk milliyetciligine
0zgii (ve onun ince bir yankisi olan) tepkisel bir tutumla Kiirt
devrimci hareketindeki arayiglar1 “béliiciiliikle” “ayrilik¢1” olmakla
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suglayip itici davrandi. Bu tutum kargi yonden tepkisel bir tutumu
besleyip, Kiirt ulusal hareketinin kendisini Tiirkiye devrimci
hareketi ile birlikte ifade etme d6nemini siireg i¢inde sona erdirdi.

Bu aymi donemde, farkli bir diizeyde seyretse de, Kiirt ulusal
hareketi icinde de bir ayrigma yasaniyordu. Geleneksel feodal-
burjuva milliyetc¢iliginin yaninda bir Kiirt kiiciik-burjuva
milliyetgiligi ortaya ¢cikip gelisti. Kuskusuz bu, nesnel bir zemin
iizerinde gergeklesiyordu. Ozellikle Tiirkiye Kiirdistani'nda geligen
kapitalist iligkiler, geleneksel feodal yapiy1 asindirip, gorece
bir ¢6ziilmeye yolagmigti. Modern bir Kiirt kiigiik-burjuvazisi
ortaya ¢ikip gelisti. Bu durum, ulusal hareketin farkh ve daha
yaygin bir temel iizerinde gelismesinin kosullarini yaratt.

Ote yandan, yillarca Irak ‘taki Barzani hareketi ile manevi-
siyasi ve orgiitsel baglar kurmus olan Kiirt burjuva ve
kiigiik-burjuva aydinlari, giderek Barzani nin Tiirkiye ve 6zellikle
de Iran yonetimiyle kurdugu sagliksiz iligkilerden rahatsiz olmaya
baglamiglardi. S6zkonusu bu iligkilere duyulan tepkiyi ilk dile
getirenlerden biri olarak Dr.Sivan”in Barzani tarafindan oldiiriilmesi
ve son olarak Irak’taki Kiirt ulusal hareketinin -bu sagliksiz
iligkilerin dogrudan bir sonucu olan- “75 yenilgisi, Kiirt halkinin
bu yenilginin sahsinda yasadigi aci ve agir yikim sézkonusu
rahatsizhg arttirdig1 gibi, 6teden beri feodal siniflarla ittifaka
yonelen Kiirt aydinlarimi bu kez farkli bir arayigsa ve feodal-
ilkel milliyetgilikle catigmaya yoneltti. Ulusal hareket ilkel
milliyetgilikle kiigiik-burjuva milliyetciligi biciminde unsurlarina
ayrigmaya bagladi. Ayrigma giderek netlegti.

Bir kisim Kiirt orgiitleri (Ozgiirliik Yolu, DDKD, KUK gibi),
ilkel milliyetgiligin prestij kaybetmesi ve ¢ikmazinin belli dlgiiler-
de goriilip anlagilmasina ragmen onunla baglarimi tamamen
kesmediler. Ilkel milliyetgiligin bu érgiitler iizerindeki manevi
ve siyasi etkisi siirdii. Bunda bu orgiitlerin sinifsal konumlari
biiyitkk rol oynadi. Bu orgiitler sinifsal bakimdan ¢ok biiyiik
olciide Kiirt kiiciik-burjuvazisinin iist kesimlerine tekabiil
ediyorlardi. Onun siyasal plandaki temsilcileriydiler. Ilkel
milliyetcilikle (esdeyigle Kiirt geleneksel feodal siniflari ile)
ve Kiirt orta siniflar1 ile yakinliklari da bundandi. Siyasal ve
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pratik yoneliglerinde bu yakinhgin kuvvetli etkileri goriildii.
Ve giderek, giiniimiizde daha net olarak goriildiigii iizere, Kiirt
ulusal reformcu akimini olusturdular. (Kawa kismen olmak iizcre)
sadece iki akim sert bir kopusu yasadilar; Kawa ve PKK.

Kawa’nin 6zgiinligii ulusal vurgularin yanisira marksist
soylemler kullanmasiydi. Her ne kadar 6rgiitsel bakimdan kendisini
Tiirkiye devrimci hareketinden ayirmigsa da, onunla baglarin
tamamen kesmemisti. Kendisini Tiirkiye devrimci harcketi ile
birlikte ifade etmeye devam etti. Bu ona belirli bir siire yarar
da saglad. Tiirkiye devrimci hareketinin Kiirt ulusal sorununa
ilgisizligini, duyarsizhgini, bu soruna tutarlhi-devrimci bir yanit
verme konusundaki goniilsiizliigiinii ve bu alanda ortaya ¢ikan
boslugu kullanip gii¢ topladi. Bu, “78 Tere kadar siirdii. Nedir
ki, devrimci hareketin 6zellikle belirli bir boliimiiniin giderek
Kemalizme ve onun devrimci hareket igindeki oportiinist
yankilarina agik elestiriler yoneltmeleri, soyut doktriner bir bigimde
olsa da Marksizmin ulusal sorun konusundaki ilke ve tezlerini
savunmaya baglamalari, Kawa’nin etki alanimi daraltti. Kawa
pratik politika yapma konusunda oldukga geri bir konumdayd:
ve iliretken degildi. Kiirt ulusalcilig ile Marksizm arasinda gidip
geldi. Somut ve gercek anlamda hig¢bir zaman Kiirt ulusal
dinamigine yonelmedi. Giderek giigten diistii. Bu ¢itkmazimi “79°da
militan bir pratikle (!) agmaya ¢aligtiysa da basarili olamadi.
12 Eyliil saldirisi ile agir darbeler yiyip neredeyse tasfiye oldu.
Geriye kalanlarin sonrasi donemde Kawa’y: yeniden gii¢ haline
getirme cabalari son derece yetersiz kaldi. Dahas1 da, Kawa
tilke pratiginden iyice koptu. B ugiin -denilebilir ki- sadece “va-
rolma hakki” icin miicadele etmektedir.

Hem siyasi-manevi ve hem de pratik bakimdan Kiirt ilkel
milliyetgiliginden, onunla baglarin: bir tiirlii kesmeyen kiigiik-
burjuva reformist Kiirt hareketlerinden ve arada, “Tiirk solu”ndan
gercek ve en sert kopusu PKK temsil etti.

Her sert kopusun tepki ¢ekmesi kaginilmazdi. Nitekim PKK
da hemen her ¢evrenin yogun tepkisine hedef oldu.

PKK Kiirt ulusal hareketinde yeni bir iisluptu. Yeni bir arayigin
ve ayr1 bir kimlikle ortaya ¢ikma isteginin tiriinii ve ifadesiydi.
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Bu konudaki kararli, direngen ve tavizsiz tutumu ile karakterize
oldu. Bu, diipediiz 6nceden olugmug tiim statiikolart parcalama
ve karsiya almak gibi bir riski goze almak demekti. Zira o giine
kadar ayr1 bir iislup ve kisilik olabilmek adeta “izne” baglanmigti.
Bir yandan Kiirt geleneksel feodal milliyetgiligi, 6te yandan
“Tiirk solu”nun tekelci-ikameci tutumu. Her ikisini de kargiya
almak biiyiik bir yalnizlig1 ve hatta tasfiye olmay1 goze almakti.
Barzani, izin almadan ve yasaklandig: halde Dr. Sivan“in Tiir-
kiye KDP’sini eyleme gecirme girigsimini affetmemis, Dr. Sivan”
imha ettirmigti. Kendisine ragmen ve kendisini asan bir gel|§mey|
istemiyordu ¢iinkii. Ustelik TC ile de anla§ma51 vardi. Iste bu
aym akibet PKK’y1 da bekliyordu. Ote yandan “Tiirk solu”
PKK’nin, egdeyisle de ulusal hareketinin kendisini ayri bir hareket
olarak ifade etme c¢abasini gayrimesru sayiyor, aforoz ediyordu.

Tirkiye devrimci hageketi acgisindan bu tutum, Kiirt ulusal
gercegine yabanciligin, ulusun kendi hakli istemleri igin
miicadelesinin biitiiniiyle hakl: ve mesru bir miicadele olacaginin
Tiirk milliyetgiligine 6zgii tarihsel bir hazimsizlikla kabul edil-
memesi, demokratik ve devrimci ne varsa sadece kendisinde
bloke edilmesi gerektigi seklindeki ikameci, oportiinist bir anlayigin
tipik bir ifadesiydi. Bu ayni mantik “Kiirt solu”na da egemendi.
“Kiirt solu”nu olugturan akimlarin bir ¢ogu statiikocu idiler.
Siyasal ve sinifsal konumlars itibariyle geleneksel feodal
onderlikten biitiiniiyle kopmak istemiyorlardi ve kopulmasini
da hazmedemezlerdi. Radikal ve sert bir kopus, hele de bu
kopus kendilerine ragmen ve iistelik de kendilerini de kapsiyorsa,
buna karst durmak, bu gelismeyi tasfiye etmek onlar igin adeta
bir gorevdi. Oyle davrandilar.

PKK“y1 biiyiik ¢atigmalar bekliyordu. Ve bu yasandi.

PKK, basindan itibaren oldukga tepkisel ve saldirgan bir
cizgi izledi. Kendisine yoneltilen her elestiri ve saldiriya ayni
tahammiilsiizliikle yanit verdi. Nedir ki, 6nceden olugmug statii-
koya ve geleneklere karsi baglatilan bu sert catigma onlar1 ulusal
hareketin asil kaynaklarina ulagmaktan alikoydu. En azindan
geciktirdi. Herkese ve her geye saldirmalari her seyden 6nce
PKK"y1 asil hedefinden saptiriyordu.
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Ancak PKK’ya goére bunun da bir mantig1 vardi. Onlara gore
olugsmus dengeleri ve statiikolari kirip-sarsmadan ilerlemek
miimkiin degildi. PKK, kirip dokerek, tepki toplayarak ilerledi.
Deyim yerindeyse, PKK bu 6zelligiyle, Kiirt koyliligiiniin tarihsel
kinini, 6fkesini ve isyanini temsil ediyordu. Denilebilir ki PKK nin
80 6ncesi donemi tasfiye olmamak igin tasfiye etmek donemidir.

Kuskusuz ki, PKK zaman zaman belirgin bir bi¢cimde one
cikip genellegen bu tiir bir pratigin yanisira, belirli bir bagka
alanda bir bagka pratigin de igindeydi. iste “79 ve sonrasinda
Hilvan, Siverek ve Derik“te sergiledigi pratik, ulusal hareketin
gercek dinamigine (Kiirt koyliiliigiine) ulagmak, bu dinamigi
kigkirtip devlet ve Kiirt gericiligine kars1 harekete gegirerck
islevsel kilmak ve bigimlendirmek seklindeki bir pratiktir.

Tasfiye oluglan igten bile degildi. Nitekim hem devletin ve
hem de Kiirdistan’in somiirge statiisiinde tutulmasinda devletle
igbirligi icinde olan (ve “‘egemen sinif”’ olma durumunu bu igbirligi-
ne borglu olan) Kiirt feodallerinin sinirsiz saldinlariyla karsi
karstya kaldilar. PKK agisindan bir erken ¢atigmaydi bu. Sonradan
kimi Kiirt 6rgiitlerinin de cepheleserek (Ozgiirliik Yolu, DDKD
ve KUK’ un olugturdugu UDC) s6zde farkli bir gerekceyle katildigi
bu catigmalarda PKK bir hayli gii¢ kaybetti. Neredeyse tasfiye
ile yiizyiize geldi.

Sozkonusu bu donemde PKK devrimcti hareketin bir boliimiince
(TDKP, HY, DHB gibi), Kiirt gericiliginin vurucu giicii, ajan-
provokator orgiitlenmesi, fagist bir hareket olarak niteleniyordu.
PKK’nin taraf oldugu Hilvan, Siverek ve Derik iiggenindeki
catigmalar ise, Kiirt toprak agalarinin egemenlik savagi, daha
acik bir soyleyisle, kimin Kiirt koyliiliigiinii daha gcok somiirecegi
ve baski altina alip denetleyecegi kavgasinin bir ifadesi ve
yansimasi olarak nitelendirildi.

Bunlar, son derece agir, 6znel ve dnyargih degerlendirmelerdi.
Higbir ciddi irdelemeye ve tahlile dayanmiyordu. Olaylarin ve
catigmanin dig yiizeyi, PKK’nin kusurlari ve herkese ters gelen
bazidegeryargilari veri alinarak bu degerlendirmeler yapiliyordu.
Onemli 6lgiide de bagarili olundu.

Ne ki gercek bir baska bicimdeydi. Evet, PKK bir tarafti,
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ama kesinlikle Kiirt feodallerinin tarafi degildi. TC. nin
Kiirdistan’daki bir kol hareketi hi¢ degildi. PKK dogrudan dogruya
Kiirt yoksul siniflarinin tarafindaydi. Catigmalarin derinliginde
bu yatiyordu ve PKK da bu derinlige ulagmanin kavgasini
veriyordu. Onun bu ¢atigmalardaki asil amaci Kiirt koyliiliigiine,
ulusal hareketin bu asil kitlesine ulagmakti. Hilvan, Siverek ve
Derik’teki catigmalar, yiizeydeki goriintiiniin tersine, 6ziinde
boylesi bir amaca ulagma cabalarini ifade ediyordu. Bu nedenle
de, Kiirt koyliiliigii tim kusurlarina ragmen ilk kez ciddi bir
bicimde kendisinden yana olan ve kendisine ulagmak isteyen
PKK’ya sempati ile yaklasti, ciliz da olsa destek verdi. Gergegin
bu oldugu sonradan daha bir netlikle goriiliip anlagilacakti.
Catigmalarin gercek igerigiyle algilanip kavranamamasinin
o6nemli ve belki de en 6nemli nedenlerinden biri de, PKK’nin
sadece “Tiirk solunu” temsil eden bazi akimlarla degil, yanisira
“Kiirt solundan” kimi akimlarla da bir catigmanin igine girmesiydi.
Buna kimse bir anlam veremiyordu ya da kestirme yamtlar verme
kolayligini tercih ediyorlardi. Oysa bunun da bir mantig1 vardi.
Kiirdistan’da TC’nin olusturdugu statiikonun devami olan
bir bagka statiiko daha vardi; geleneksel feodal siniflarin Kiirt
koyliiliigii tizerinde kurduklar baski ve denetim. Kiirt koyliiligii
hem dogrudan bu siniflarin ve hem de bu yapinin korunmasinda
ctkar1 olan ve bu siniflarin siyasi temsilini ifade eden KDP tiirii
yapilanmalar araciligiyla bu statiiko iginde tutuluyordu. KDP,
bugiin PKK’nin etkin oldugu yerlerde Kiirt koyliiliigiinii feodal
siniflar adina silahlandirip 6rgiitlemisti. Koyliiler asiret diizenini
koruyan silahli muhafizlar haline getirilmisti adeta. PKK ise bu
yapilanmayi dagitict bir pratik sergiliyordu. Bu ise, sadece Kiirt
feodalleri ve onun KDP tiirii partilerinin saldirilarini degil, yanisira
onlardan bir kiigiik-burjuva milliyetciligi biciminde ayrigsan ve
fakat onlarla iligkisini manevi-siyasi bakimdan tamamen
koparmayan reformist Kiirt akimlarinin da tepkisini aldi. Zira
bu akimlar ’75 yenilgisi ile (ve sonrasinda) KDP’nin bu alandaki
mirasina konmus, kendi ellerinde tutuyorlardi. Koyliilerin ellerinin
altindan kaymasi ve bir yeni arayigla kucaklagmalari islerine
gelmiyordu. PKK ise Ozellikle bu alandaki eylemiyle buna
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yolagiyordu. Dogal olarak bu akimlarla (KUK basgta gelmek
iizere) catisgmayi da hazir halde kargisinda buldu. Catigtilar.

Bu ¢atigma da PKK’nin “provokatif” 6zelliginin bir ifadesi
ve iiriinii sayi1ldi. Nedir ki, yiizeyde PKK-KUK c¢atigmasi olarak
goriinen bu catigma da, 6ziinde, koyliiligiiniin Kiirt “egemen
simiflari”ndan ve Kiirt orta siniflarindan (reformcu Kiirt burju-
vazisinden) kopus arayisinin bir yansimasi ve devamiydi. PKK
bu arayisgin bir etkeni idi ve etkeni olmak istiyordu. Zira radikal
bir Kiirt ulusal hareketinin gelismesi 6nemli olarak bu arayiga
yanit vermeye, bu arayigin etkeni olup-olmamaya baglhydi.
Dolayisiyla bu ¢atigma sadece ilkel milliyetgilikle degil, yanisira
da Kiirt ulusal hareketindeki reformist kiiciik-burjuva yon ile
PKK’nin temsil ettigi radikal-devrimci yon arasindaki ¢catigma
idi. Ulusal hareket reformist ve devrimci bilesenlerine
ayriliyordu.Gergek buydu ve bunun tam bir netlikle anlagilip
kabul edilmesi giiniimiize kald1.

Ve denilebilir ki, ilk ortaya ¢ikig halinin bir yerde kaginilmaz
olan kimi ciddi kusurlarina, bize ters gelen deger yargilari ve
davraniglarina ragmen, PKK, Kiirt ulusal devrimci hareketinin
ilk belirig bicimi idi ve onu ifade etti. Gergegin bu gekilde
oldugu bugiin daha iyi anlagilmaktadir.

Bu arada soylenecekler var.

PKK sozii edilen bu donemde bir hayli gii¢ kaybetti, nerdeyse
tasfiye olma asamasina geldi. Dahasi da, her yonden tam bir
tecrit cemberine alinip, bir biiyiik yalmzliga itildi. Bu biiyiik
yalmizlikia da 12 Eyliil saldirisina yakalandi.

Burjuvazinin 12 Eyliil saldirisi, hem Tiirkiye devrimci hareketi
ve hem de Kiirt ulusal hareketi i¢in tam bir yikinila sonuglandi.
Acik ve doviigsiiz bir yenilgiydi bu. Yikimi derinlestiren ve
cok daha tahrip edici boyutlara vardiran da bu 6zelligiydi. Orgiitsel
boyutla baglayip derinlegsen yikim, manevi ve siyasal bir icerik
kazanarak tasfiyeciligi besledi, koriikledi.

Bu donemde, Tiirkiye devrimci hareketi tarihinin en kitlesel
miiltecilegme siirecini yasadi. Avrupa’nin gesitli iilkelerine yogun
bir miilteci akini baglad.

Kiirt ulusal hareketinin de yogun olarak yasadigi once
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miiltecilesme, ardindan bu konumu benimseyip bir tiir kendi
kendini tasfiye etme geklindeki bu gelismeye karsi uzun yillar
higbir ciddi direnme olmadi.

Kugskusuz bu siireci 12 Eyliil’iin ilk donemlerinde PKK da
kendine 6zgii bir bicimde yagadi. Igerde, kendilerini “geng
Kemalistler” olarak adlandiran bir grup PKK yoneticisi ve
kadrosunca tam bir tasfiye hareketi baglatildi. Bunda bir olgiide
bagaril1 da olundu. Sorun, disarida da benzer bir durumla yiizyiize
gelen PKK icin varolup olmama sorunu haline gelmisti. Ya
yok olunacak ya da bir biiyilk kavgada yeniden ve yeni bir
kimlikle var olunacakti.Oliimiine bir kavga gerekiyordu, PKK
bu yolu tuttu.

Ierde, tasfiyeci ruh hali tahrip edici boyutlar kazanarak yayilip
derinlesiyor, teslimiyet giderek genel bir tutum haline geliyordu.
Iste tam bu sirada bir “can pazart™ kuruldu. Once Mazlum Dogan,
ardindan Kemal Pir, Mehmet Hayri Durmus ve baska bazi PKK
militanlarinin kendilerini feda edigleri, bu dldiiriicii gelismeyi
durdurdu. Yeni bir doneme girilmigti. Bu kez direnig egilimleri
ug verip yayillmaya bagladi. Giiglenip kitlesellesti.

Bunu, disarida yogun olarak siirdiiriilen tasfiyecilige karsi
zorlu miicadele pratigi izledi. Sonugta tasfiyecilik altedilmis,
direnig kazanmigti. Bir biiyiik pratikle yeniden varolmak iizere
iilkcye doniis karari alinmigti. Savagkan bir 6rgiit halinde biiyiimek
tizere, orgiit tasfiyeciligin kol gezdigi Avrupa’dan alinip iilke
pratiginc yoneltildi.

Gerilla savag siirdiiriilecekti. Belirli bir on caligma yiiritiildii.
Ve nihayet “ilk kursun” ’84 Agustos’unda Eruh ve Semdinli’de
patladi. Eruh ve Semdinli’de gergeklestirilen bu baskin eylemi,
denilebilir ki, PKK ve Kiirt ulusal hareketinde bir doniim
noktasiydi. Bu eylemin kendisi ve ardindan baglatihp basarih
bir gclisme halinde seyreden gerilla savagi, Kiirt halk: icinde
adeta bir biling patlamasina yolagt.

Gerilla savagi geligmesini siirdiirerek, ozellikle belirli bir
alanda (Botan) yerlesik bir hal aldi. Dahasi, devletin aldig1 tiim
onlemlere ragmen, yayginlagip giiclendi. PKK sadece ¢iplak
askeri giicleri bakimindan giiclenmekle kalmiyor, yanisira ve
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esas olarak, o6zellikle yoredeki yoksul kdyliilerin artan sempati
ve destegini yanina alarak, biiyiiyiip etkin bir siyasal harekete
doniigiiyordu.

Bu durum ilk ve dogrudan etkisini Kiirt ulusal 6zgiirliik
miicadelesinin Kiirdistan’m diger bolgelerine sigrayip yayilmasiyla
gosterirken, dolayli olarak Tiirkiye politik ortaminin devrimci-
lesip hareketlenmesine katkida bulunuyordu. Devrimimizin temel
dinamiklerinden biri olarak, ulu-sal hareketin bu son derece
somut, canli ve pratik bigimlenisi, serpilip gii¢ kazanmasi, biiyiik
bir kazangt:. Tiirkiye devrimi, bdylece, bu dinamigin sahsinda
kendisine bir biiyiik miittefik bulmustu.

Somiirgeci burjuvazi, '84 Agustos’unda baglayip, bagari
bir gelisme gosterip biiyiiyen bu tehlikeyi yok etmek iizere biitiin
giiclerini seferber ettiyse de bagarih olamadi. 89 sonlarinda
yeni bir saldir1 daigasi baslatildi. Gerilla savagini yerlestigi alandan
sokiip atmak, yayilip giiglenmesini engellemek iizere, savag
besleyen kaynaklara yoneldi. Ozgiirlik savaginin en gok
yogunlastigi ve destek buldugu Botan bolgesindeki hemen biitiin
koyleri kapsayan bir siirgiin politikas: giindeme soktu. Amag;
Kiirt kayliilerini buralardan siiriip, alan: bosaltmak ve gerilla
hareketini desteksiz birakmakti. Nedir ki siirgiin politikas1 da
tutmadi.

Yore koyliileri, devletin artan baski ve terdriine ragmen direnige
gegtiler. Irili ufakh “intifada” denemelerine bagvurdular. Agiktan
aciga PKK’dan yana tutum aldilar. PKK ilk kez bu sirada somut
ve kitlesel bir destek buluyor ve ilk kez ciddi bir bigcimde ulusal
hareketin asli dinamigi ile bulugsmanin kogullarini yakaliyordu.

Gerilla savasi yararh bir islev kazanarak, Kiirt koyliiliigi ile
gerekli temast kurmugtu. Ulusal hareket bu muazzam temasin
sahsinda agik bir sigrama egilimi igine girmisti. Yoksul koylii
agirlikh bu hareket, bundan boyle, daha bir yayilip derinlestikge,
hareketin temel dinamigi olan koyliiliik hareketlenip ulusal harckete
yoneldik¢e, PKK hem kendisini yenileyip yeniden iiretecek ve
hem de hareketteki sigrama durumunu bir egilim olmaktan ¢ikarip,
bir gergeklik haline déniistiirebilecekti.

Yeni bir doniim noktasiyd: bu. Ve gerceklik haline geldi.
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Koylerin ve kentlerin emekg¢i kesimlerinin, gectigimiz Mart
ayinda, Mardin’in Nusaybin ve Cizre bagta olmak iizere,
Kiirdistan’in bir ¢ok il ve il¢esinde devlete agiktan agiga meydan
okuyan direnigleri, ulusal hareketin 89 sonlarinda igine girdigi
sigrama egilimini ete-kemige biiriindiirdii. Savur ilgesinde TC’nin
isgalci gii¢lerince katledilen PKK savasgilarinin cenaze térenleri
sirasinda patlayan eylemler, dogrudan dogruya Filistin halkinin
isgal altindaki topraklarinda ortaya ¢ikan “intifada”larin Kiirdis-
tan pratigine aktarilmasiydi. Binlerce eylemcinin katilhimyla
gerceklestirilen bu eylemler, biiyiik “Kiirt intifadasi”nin 6n
habercileri olma niteligini tagsdilar. Bu direnis ve yerel ayaklan-
malar, gerilla savaginin yasamasi i¢in ¢ok daha elverigli kogullar
yaratugi gibi, ulusal hareketin bir yeni asamaya ¢iktiginin da
canl bir ifadesiydi. Kiirt koylii dinamigi harekete gecirilmisti.
Kentlerin kiigiik-burjuva kesimlerinin de destegi saglanmist:.

Kuskusuz ki, bu geligmenin biricik politik etkeni -tarihsel
temelin birikimi tizerinde- PKK ctkeni idi. Dolayisiyla, ulusal
bir bi¢cim altinda ortaya ¢ikan Kiirt koyli dinamigi ile PKK’yi
birbirinden ayirmak gelinen yerde artik olanaksizdir. Bu
dogrultudaki ¢abalar ise diipediiz gericiliktir, oportiinizmdir.
PKK, Kiirt aydinlariyla yoksul koylii agirhikli Kiirt koyli
dinamiginin cisimlesmisg birligidir, bu yadsinamaz.

Oyleyse, bir kez daha; PKK, Kiirt ulusal hareketinde yeni
bir tisluptur. O Kiirt feodal (ilkel) milliyetgiliginden, reformcu
Kiirt burjuvazisinden sert ve anlamli bir kopustur. Yoksul koylii
agirlikhi bir ezilen sinif hareketidir. Miicadelenin derinlesmesine
bagli olarak unsurlarina ayrigan ulusal hareketin, ulusal reformcu
degil, ulusal devrimci yoniinii temsil ediyor. Politik sinirliliklarma,
bir ulusal hareket i¢in bir yerde dogal olan ama bizim igin ters
kimi deger yargilarina kargin, PKK; devrimci-demokratik bir
0z tagtyan programi ve devrimci bigimler alarak geligen miicadele
pratigi ile, emperyalizm ve somiirgeci burjuvazinin ¢iplak ege-
menligini ifade eden sermaye diktatorliigiine darbe vuran, onu
zayiflatip-acze diisiiren, Tiirkiye politik ortamini devrimcilesti-
ren pratigi ile, devrimimizin temel bilesenlerinden, onun hayat
damarlarindan biridir.
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Ote yandan, Tiirkiye Kiirdistam kapitalizmin az ¢ok gelistigi
bir iilkedir. Temel simif iligkileri az ¢ok belirginlesmis olup,
ulusal hareketin modern bigimler almasi igin nesnel bir temel
yaratiyor.

Keza, Tiirkiye Kiirdistani sosyalizmin prestijinin yiiksek
oldugu bir alandir ve Kiirt devrimci hareketi Tiirkiye devrimci
ve sosyalist hareketiyle yakin baglara sahiptir. Bu etkiye agiktir,
giderek agik hale gelme potansiyeli tasiyor. Verili hareketin
sosyalizmden etkilenen Kiirt aydinlarinin 6nderligi altinda
geligmesi ve tistelik de sosyalizm miicadelesinin toplumsal bileseni
olan yoksul koyli agirlikli bir ezilen sinif hareketi olmasi ise
bu hareket hakkindaki iyimserligimizi pekistiren bir diger gercek-
tir. Igte, 6zetle sayilan bu dzelliklerinden dolay: da, bu harcket
giindemimizdeki proleter devrimin, sosyalizm miicadelesinin bir
bilegenidir.

S. Metin

Haziran 90
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Konferansimiz, ulusal soruna iligkin marksist-
leninist tutum ve politikaya gergeklik kazandirmak
yolunun, ig¢i hareketini bu sorunda tutarh bir politik
tutuma yéneltmekten gegtiginin bilincindedir. Is¢i
hareketinin bugiinkii politik geriligi ve burjuva bilincin
genel etkisi, onu Kiirt sorunu ve Kiirt halkimn hakh
miicadelesi karsisinda kayutsiz ya da edilgen kalmaya
ittigi olgiide, Kiirdistan’da alt simflara dayah olarak
gelisen devrimci ulusal hareket yalmz kalmakta, bu
onu Kiirt iist simiflartyla birlesmeye ve dahasi, ornegin
din gibi geri ve gerici ideolojilerden yarar ummaya
itmektedir. Gelisen ig¢i hareketi, Kiirt sorunu
karsisinda, Kiirt ulusunun megru haklar: ve hakl
miicadelesi alamnda tutarh bir politik tutum almay
basardig: élgiide, ulusal sorunun yarattigr devrimci
birikimi yedegine almayi, onu burjuvaziyi devirme
miicadelesinin bir dayanagina doniigtiirmeyi de
bagarmig olacaknr. Farkh milliyetlerden
proletaryammn sinif birliginin gerekliligi iizerine, ya
da érnegin ulusal dargériigliiliigiin ve ezilen ulus
milliyetgiliginin sakincalar: hakkinda soyut sozlerle
yetinmek ve oyalanmak yerine, bugiin igin
komiinistiere diigen asil girev, proleter kitleler icinde,
her konuda oldugu gibi ulusal sorun konusunda da
devrimci bir biling ve daha da énemlisi devrimci bir
pratik tutum gelistirmektir. Kiirt ulusal hareketinin
kaderini proleter devrimin kaderine baglayabilmenin
de, Kiirt sorununda koklii ve kalici bir ¢oziime
ulagabilmenin de en kritik halkast, bu canalici ve
erteleneme: gorevde somutlasmaktadr.
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