Devrimci Genclik Hareketi

Devrimci Genglik Hareketi

‘/’ 4
.

‘Genisletilmis

4 e K S EN T ity ety Ll RO A R S




Devrimci Genglik
Hareketi

(Genigletilmis 2. Baski)

EKSEN

YAYINCILIK
Laleli Cad. No:52 Cim Apt. 5. KAT
Aksaray / istanbul
Tel/Fax: 0 212 638 28 83



Devrimci Genclik
Hareketi



Devrimci Genglik Hareketi
Baski: Ceylan Matbaacihk @ Ocak 1996 e lkinci Baski
(Birinci Baski: Nisan 1994 / ISBN-975-7271-01-2)

ISBN-975-7271-09-8



13
15
34
59
61
69
76

85

93
102
106
111
116
123
127

135

ICINDEKILER

Birinci Baskiya Onsoz

Ikinci Baskiya Onsoz

Devrimci Genglik Hareketi
I- Yakin Donem Devrimci Genglik Hareketi
II- Yeni Donem Devrimci Genglik Hareketi

Genglik Hareketinin Sorunlari

Genglik Hareketinin Bazi Sétunlar

Ogrenci Orgiitleri Uzerine

EKIM I. Genel Konferansi/Degerlendirme ve Kararlar
Devrimci Genglik Hareketi

EKIM 1. Genel Konferansi Tutanaklarindan
Genglik Sorunu ve Calismasi Uzerine

Genglik Hareketi: Sorunlar ve imkanlar

Liseli Genglik Hareketi ve Ogretim Sorunlar

Anhk Coziimler Degil Sabirli Siyasal Caligma

Genglik Hareketinin Sorunlari

Genglik Caligmas: ve Gorevler

Calkantih Dénem ve Genglik

Isci Gengligi Kazanalim:
Saflarimiza Daha Fazla Geng Isgi

Dogru Perspektif, Kararli ve Militan Tutum



139

141
152
157

165

177
182
187
194
198
204

211
216

222
229

235
237

Miicadele ve Orgiitlenme Sorunlar:

(ikinci Baski Igin Genigletilmis Boliim)

Bugiinkii Genglik Hareketi ve Imkanlar

Gengligi Kazanmak Devrimi Kazanmaktir

Demgkrasi Miicadelesi ve "Ozerk-Demokratik
Universite" Siar

Ogrenci Genglik Hareketinde Yeni Bir Olgu:
Otonom Orgiitlenmeler

Genglik Hareketi ve Gorevlerimiz

Orgiitlenme Sorunu Tartigmalar

Liseli Ogrenci Birlikleri Uzerine

Is¢i Genglik Caligmasi ve Gorevlerimiz

Burjuva Egitim Sistemi ve Din

Ogretim Gorevlilerinin Eylemi Uzerine:
Eylemin Nedenleri, Anlamlari ve Sinirlan

Yeni Donem Hareketliligi ve Universiteler

Sermaye Sivil Fasist Teror Cetelerini Yeniden Piyasaya
Saldi: Fagist Saldirilar ve Devrimci Perspektif

Genglik Hareketinin Sorunlari

Birlegik-Politik Bir Genglik Hareketi igin:
Olanaklar ve Dinamikler

EKIM 3. Genel Konferans Tutanaklarindan

EKIM 3. Genel Konferans Tutanaklarindan:

Genglik Sorunu



Birinci Baskiya Onsoz

‘60’lara kadar genglik hareketi hep diizen i¢i olmug, egemen
siniflanin giidiimiinde kalmis, rejimin resmi ideolojisinin gergevesini
asamamigtir. Bu durum ‘60’l yillardan itibaren degismeye basla-
migtir. Alt siniflarda sosyal hareketliligin bagladigs bu yillarin
genglik hareketinin devrimcilesmesi siireciyle st iiste gelmesi
dikkate deger bir olgudur.

‘60’1 yillarin ikinci yarisi, Tiirkiye’de genglik hareketi igin
yeni bir donemin baglangicidir. Bu tarihten itibaren ve 12 Eyliil
darbesine kadar, genglik devrimci miicadelenin 6nemii bir dayana-
g1, tersinden olarak, diizenin 6nemli bir bas agrisi oldu.

12 Eyliil, oteki seyler yaninda, “genglik sorunu”nu ¢6zmek
gibi temel bir hedefe sahipti. Bu dogrultuda siyasi, idari, iktisadi,
ideolojik, kiiltiirel, soziin kisasi yagsamin tiim temel alanlarini
kapsayan bilingli politikalar izledi. Salt siyasal alanda yapilanlan
degerlendirebilmek igin, tutuklanan ve iskenceden gegirilen yiiz
binlerce insanin ezici ¢ogunluguyla genglerden olustugunu hatirla-
mak bile yeter.

Bugiinkii sonuglarin 1siginda bakildiginda, diizen “sorun”u
bir anlamda ve belli sinirlar igerisinde ¢d6zmiis goriiniiyor. Hangi
anlamda ve hangi sinirlar iginde? Bu sorunun yanitina burada
girmiyoruz. Zira elinizdeki kitapta, bu yanit, az ¢ok ayrintili
olarak ve kendi karmagiklig1 igerisinde ortaya konulmaya galisil-
maktadir. Burada su kadarini syleyebiliriz. Diizen gengligi kazana-
rak degil fakat onu politik yasamin digina itmeyi bagararak
yalnizca zaman kazanmigtir. Gegmiste giiglii bir genglik hareketini
yaratan tiim sorunlar, bugiin geg¢misgle ‘kiyas kabul etmez d&lgiide
agirlasarak yerli yerinde durmaktadir. Bu genel bir is¢i ve emekgi
hareketi i¢in oldugu kadar bu alt siniflara mensup ya da yakin
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genglik yiginlarinin yeni bir devrimci hareketlenisi i¢in de uygun
bir maddi zemindir. Genglik diizenin bagini yeniden agritacaktir,
birgok veri bunu ortaya koymaktadir. Kiirt gengliginin ise soziinii
bile etmiyoruz. Zira o bugiinkii 6zgiirlik miicadelesinin astl
yiikiinii cekmektedir ve Kiirt halkinin onuru oldugunu goktan
kanitlamig bulunmaktadur.

*

“Ekimci komiinistler siyasal miicadele sahnesine sinirl giicler-
le ¢iktilar ve bu sirl giiclerini dncelikle sif ¢alismas: icinde
degerlendirme yoluna gittiler. Fakat onlar daha en bagindan iti-
baren genglige ve genglik hareketinin sorunlarina da belli simrlar
igerisinde bir ilgi gosterdiler. Goriiglerini ortaya koymanin ilk
safhasinda ve Ekim’in daha ilk sayilarinda genglik hareketi ii-
zerine degerlendirmelerini de ortaya koymalari, bu ilginin bir
pargas: ve bir gostergesiydi.”

Bunlari yeni yilda yayin yasamina baslayan ayhk Ekim
Gengligi dergisinden aktanyoruz. Elinizdeki derleme incelendiginde
bu sozlerin fazla algakgoniillii kaldigi goriilmektedir. Komiinistler
genglik igerisindeki somut pratik galigmaya ©ncelik tanimamis,
bu alanda o6zel bir yogunlasma yasamamig olabilirler. Fakat
elinizdeki kitap onlarin yeni donem genglik hareketinin gergek
ve can alici sorunlarini daha en bagindan isabetle ele aldiklarini
gostermektedir. Soruna bagarihi bir miidahale igin onun dogru
bir tarzda ele alinmasinin 6nemi tartistlamaz. Yillardir genclik
icerisinde 6zel bir yogunlagmayla g¢aligsan, fakat hala da genglik
hareketini bir adim ileriye gekemeyen gok sayida grubun yeterince
agik olan basarisizligina, bu gergegin 1s1ginda da bakilabilmelidir.

Genglik hareketi bugiin hala belirgin bir durgunluk yasamakta,
devrimci genclik hareketi kiigiik devrimci genglik gevrelerinin
dar etkinlikleriyle sinirh kalmaktadir. Sorunlar yillardir tartigilan
ayni sorunlardir. Bu nedenle elinizdeki kitapta yer alan yazilarin
elbette ayrintilarda degil ama temel igerikleri bakimindan giincelli-
ginden bir sey kaybetmedigi inancindayiz.



Ikinci Baskiya Onsoz

Bugiine kadarki toplumsal miicadele tarihi gengligin, 6zelde
de o6grenci gengligin son derece onemli bir miicadele dinamigi
tagidigini yeteri agiklikta ortaya koymaktadir. Miicadele istegi
ve dinamizm agisindan, atilganlk ve sonuna kadar gitme kararlihg:
agisindan alt siniflarin en diri kesimleri onun geng unsurlaridir.
Zira geng olmak demek giizel bir gelecek iitopyasina en kuvvetli
tarzda sahip olmak demektir. Bu temel iizerinde her seyi, yerlesik
degerleri, icinde bulunulan toplum yapisini en yogun bi¢imde
sorgulamaya tabi tutmak demektir.

Su iginde yasadigimiz donemin olgularina baktigimizda da
bu saptamalari dogrulayan bir dizi veriyle kargilasmak miimkiin.
Biiyiik kentlerin emekg¢i varoglarinda yillarin biriktirdigi 6fke
bir patlamaya doniistiigiinde, barikatlarin en baginda yoksul semt
gengligi yer almaktadir. is¢i sinifi kesikli dalgalanmalar halinde
de olsa y:llardir bir eylemlilik i¢inde; ve bu eylemliligin en 6n
saflarina baktigimizda yine is¢i sinifinin geng unsurlarini goriiyo-
ruz. Kiirt gengligi ise, ulusal kurtulus miicadelesinin yiikiinii
omuzlayan en temel giigtiir. Komiinistler genglik ¢aligmasina
her seyden once bu nedenle 6zel bir 6nem verirler ve sinifin
gen¢ unsurlarini orgiitlemeyi kritik onemde bir sorun olarak
goriirler. “Saflarimiza daha fazla geng is¢i!” parolasi komiinistlerin
genghk ¢alismasinin ve orgiitlenmesinin ana dogrultusunu olusturur.

Ogrenci genglik agisindan da, gengligin sahip oldugu tiim
bu oOzeliikler mevcuttur. Ayrica Ogrenci genglik s6z konusu
oldugunda bu o6zelliklere biri olumlu, digeri de olumsuz olmak
izere iki 6ze|lik daha eklenir. Ogrenim sijreci igcrisinde yer
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daha biitiinsel olarak sorgulama olanaklarini sunar. Bu yari-ay-
din ‘karakter ozellikle alt siniftan gelen 6grencilerin diizenden
kopusmasi i¢in dnemli bir avantaja doniigiir. Ne var ki, bu
yari-aydin karakterin ve bununla baglantili olarak iiretim, siireci
icerisinde yer almiyor olmanin getirdigi kiiglimsenmemesi gereken
olumsuz o6zellikler de s6z konusudur. Ogrenim isiyle ugragiyor
olmak, su ya da bu olgiide sinif atlama olanagi anlamina da
geliyor. Bu durum ise, 6grenci genglik i¢inde burjuva yasam
diiglerini ve kigisel kurtulug egilimini besleyerek, dgrenci gengligi
politik olarak tutarsizlagtiriyor.

Biitiin bu temel simifsal/politik ger¢ekler yerli yerine otur-
tulmak kaydiyla 6grenci gengligin bir toplumsal muhalefet odag:
ve devrimci dinamizm oldugunu soylemek fazla abartili bir
degerlendirme olmaz. Ogrenci gengligin bir orgiitlenmesi olan
Dev-Geng, ayn1 zamanda burjuva sosyalizminden devrimci demok-
rasiye dogru gergeklesen kopusun da bir simgesidir. Daha sonraki
yillarda ise Ogrenci genglik, doneme damgasini vurmus olan
devrimci demokrat akimlarin temel kitlesel tabam ve kadro kaynag
durumundadir. Bu somut geligme siireci, 6grenci gengligin tasidigi
devrimci potansiyel hakkinda, yerini daha sonraki siire¢-lerde
kaginilmaz bigimde hayal kinkliklarina birakacak olan yamlsamali,
abartili degerlendirmeleri besledi.

“12 Eyliil, oteki seyler yaninda, genglik sorununu ¢6zmek
gibi temel bir hedefe sahipti. Bu dogrultuda siyasi, idari, iktisadi,
ideolojik, kiiltiirel soziin kisast yagamin tiim temel alanlarim
kapsayan bilingli politikalar izledi.” Bagka temel faktorlerle birlikte,
diizenin bu bilingli politikalarinin da bir sonucu olarak, 80’li
yillar 6grenci genglik hareketi agisindan yeni ve zorlu bir donem
oldu. ‘86-90 arasinda goriilen nispi canlihga karsin, ‘80’lerin
baslangicindan bugiine kadar 6grenci genglik hareketine hakim
olan tablo durgunluktur.

Bu donemde devrimci demokrat hareketin, 6grenci genglik
alaninda subjektif beklentilerle hayal kirikliklan arasinda savrulan
bir pratik i¢erisinde oldugunu gormekteyiz. Bu savrulusun arkasinda
ise, 0grenci genglik hareketini ve 12 Eyliil’le agilan yeni siireci
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sinifsal-politik planda dogru bir yere oturtamamak gibi, devrimci
demokrasi agisindan yapisal bir zaaf alani vardir. Elinizdeki
brogiir, komiinistlerin sahip oldugu farkli ideolojik/sinifsal
platformun ve yaklagimin, genglik alanindaki somutlanmasi-dir.
Bu yaklagim farkliligi, komiinistlere siireci anlamak, agiklamak
ve dogru bir temelde miidahale imkanlar saglamigtir. Devrimci
Genglik Hareketi brosiiriiniin iddiasi ve en temel iglevi bu noktada
somutlanmaktadir.

Devrimci Genglik Hareketi brosiiriinii olusturan yazilar yal-
nizca 6grenci genglik hareketindeki durgunlugun nedenlerini degil,
biriken miicadele dinamiklerini de ¢oziimlemeyi hedeflemektedir.
Sahip olunan politik yaklagimla dolaysizca baglantili olarak bu
dinamiklere igaret etmeyi Ozel bir kaygi saymaktadir.

Brosiiriin ilk baskisinin yayinladig tarihten bugiine, 6grenci
genglik hareketi agisindan tablonun esasa iligkin olarak degistigini
soyleyebilmek, en azindan bugiin i¢in miimkiin degildir. Ne
var ki bugiin 6grenci genclik hareketi igerisindeki miicadele
dinamikleri, ayn1 anlama gelmek iizere kitlesel bir 6grenci genglik
hareketliliginin olanaklan, diine gore ¢cok daha olguntagmis durum-
dadir. Kapitalist ekonominin derinlegen krizi alt siniflarin sorunlari-
ni ¢ogaltmakta, yer yer bu soruplar en ileri 6rnegi Gazi direniginde
goriildiigii gibi kitlesel sayilabilecek patlamalara yol agmaktadir.
Kiirt emekgi halki zaten uzun siiredir bir miicadele ve politizasyon
yagsamaktadir. Kriz kosullarindaki derinlesme fagist hareketin
ve dinsel gericiligin yiikselisini beslemekte, bu gerici odaklara
kars1 tepkilerin yayginlasmasini da birlikte getirmektedir vb.
Toplumun genelinde yasanan tiim bu gelismelerin genglik alaninda
da yansimasini bulmamasi miimkiin degildir. Bu faktérler iggi
sinifinin unsurlarinin yogunlastigr sektorlerde huzursuziugun ve
eylem isteginin artigin1 kosulladigi gibi, yoksul semtlerdeki geng
unsurlann devrimci miicadeleye ilgisini yeniden kuvvetlendirmekte,
tiim bunlarla beraber 6grenci genglik igerisinde de politizasyonu
artirici etkiler yaratmaktadir. Elinizdeki brosiiriin ikinci baskisi,
-bugiinkii gelismeleri, bu yeni gelismelerin ortaya ¢tkardig: olanak-
lar1 ve gorevleri irdeleyen yazilarla genisleterek, kendi amaglan
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acisindan daha iglevsel hale getirilmeye ¢aligilmistir.

Yasanan siire¢ 6grenci genglik hareketi igerisinde liseli genglik
hareketinin giderek daha 6zel bir 6nem kazanmaya bagladigini
ortaya koymaktadir. Liseli genglik hareketinin 6zel bir 6nem
kazanmaya baslamasinin ardinda, anlagilmasi onem tasiyan bir
dizi nesnel faktor bulunmaktadir. Liseler kendi iclerinde daha
homojen bir sinifsal bilesime sahiptirler. Emek¢i semtlerindeki
liselerde okuyan Ogrenciler hemen biitiiniiyle emekgi kokenlidir.
Bunlar emekgi semtlerinde yasanan politizasyondan dolaysiz olarak
etkilenmekte, buralarda patlak veren eylemliliklerde en 6n saflarda
miicadele etmektedirler. Sinif atlama olanaklari da, diigleri de
iniversite ogrencilerine gore son derece zayiftir. Meslek lisesinde
okuyanlan basta olmak tizere pekgogu yakin gelecekte isgi sinifinin
saflanina katilacaktir vb. Tiim bu faktorler lise ¢aligmasinin tasidigi
onemin gelip gegici olmadig: tersine son derece kalici oldugunu
ortaya koymaktadir. Komiinistler, iste bu nedenlerden dolayi
bir siireden bu yana dikkatleri lise ¢aligmasina, bu ¢aligma-nin
tasidigi oneme cekmeye calismaktadirlar. Elinizdeki brosiiriin
bu ikinci baskisi, bu yaklagimla baglantili olarak lise ¢aligmasini
konu alan c¢esitli yazilarla da desteklenmis, bu agidan da daha
islevsel hale getirilmeye caligilmistir.
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I- Yakin donem devrimci
genclik hareketi

Tiirkiye’de genglik son 30 yillik donemde genel toplumsal
ve siyasal sorunlarla yakindan ilgilenmis, genglik hareketi hep
politik bir nitelik tagimistir. Ozellikle ‘65 sonrasi dénemde genglik
diizenden koklii bir kopus siirecine girmis, genglik hareketi devrim-
ci bir temele oturarak diizen i¢i bir unsur olmaktan gikmustir.
Gengligin en ilert, en diri ve en politik kesimleri marksist diigya
goriigiine yonelmis, devrim ve sosyalizm idealini benimsemigtir.
Bu ayni1 donem siiresince gengligin kurulu diizen agisindan giivenil-
mez ve suglu sayilmasi, “sorun” olarak goriilmesi, burjuvazinin
baski ve teroriine siirekli hedef olmasi bundandir.

Son 30 yilda Tiirkiye’de iki devrimci yiikselis ve bunlan
izleyen iki de kargi-devrim donemi yasandi. Devrimci yiikseliglerin
icinde aktif, militan ve kitlesel olarak yer alan genglik, karsi-
devrim donemlerinde baskinin, terdriin, zulmiin en aginyla kars:
karsiya kaldi.



12 Eyliil kargi-devrim doneminde genglik, gerek igeride,
zindanlarda, gerekse disarda, ozellikle iiniversitelerde, tam bir
“rehabilitasyon”a tabi tutuldu. Sermayenin fasist diktatorliigii,
“genglik sorunu”nu ¢b6zmek igin, ¢okyonlii ve olaganiistii bir
¢aba harcadi.

Sonug ne oldu? Bugiin Tiirkiye iigiincii bir devrimci yiikseligin
ilk evrelerini yasiyor ve genglik yine miicadelenin en hareketli
birliklerinden birini olusturuyor. Bu, bazi1 kismi ve gegici bagarilar
saglamis olsa bile “rehabilitasyon” g¢abalarinin esasta basarisiz
kaldigini, sermaye diizeninin “genglik sorunu”nu ¢6zemedigini
gosterir.

Sermaye diizeni, kendisi i¢in temel sorunlardan biri saydig
“genglik sorunu”nu ¢6zemedi, ¢ozemez de. Diizen genglige olumiu
ve ileriye doniik higbir sey vermiyor, inandirici higcbir sey vaat
etmiyor. Ustelik ona giivenmedigini, suglu ve tehlikeli saydigini,
her vesileyle ortaya koyuyor. Kendisini agir baski ve somiiriiye,
maddi ve manevi agilara mahkum eden, her tiirlii haktan yoksun
birakan, bugiiniinii ve gelecegini karartan sermaye diizenine karg
miicadele etmek, gengligin tutacagi biricik dogru yoldu. Genglik
bu yolu tuttu ve bu yolda yiiriimeye kararli goriiniiyor.

Gegmisin temsilcisi burjuvazi, genglige karsi giivensizdir,
Bu onun kendi gelecegi konusundaki giivensizligini anlatir aym
zamanda. Gelecegin temsilcisi devrimci proletarya, genglige giive-
nir; gengligin gelecek, gelecegin sosyalizm demek oldugu bilinciyle
hareket eder.

12 Mart donemi sonrasinda ilk hareketlenmeler isgiler ve
ogrenciler arasinda yaganmihti. 12 Eyliil donemi sonrasinda da
ilk harekete gegenler yine isgiler ve ogrenciler oldu.

Yiiksek ogrenim gengligi icinde yasanan ve gengligin diger
kesimlerine yayilmas: kaginilmaz goriinen hareketlenme, beraberin-
de bir dizi sorun ve bu sorunlar etrafinda yogun bir tartigma
getirdi. Bu tartigmalar 6grenci tabanindan ¢ok, genglik dergileri
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sayfalarinda siiriiyor.

Devrimci genglik hareketinin bugiin artik 20 yili askin bir
gecmisi var. Genglik iki devrimci yiikselisi ve iki karsi-devrim
donemini yasadi. Ugiincii bir yiikselisin esiginde, devrimci genglik
hareketinin miicadele ve orgiitlenme sorunlarini, gegmis 20 yilin
deneyleri ve dersleri 1s1ginda tartismak gerekir. Oysa mevcut
tartismalar bunun ¢ok uzaginda. Daha ¢ok Ogrenci hareketinin
bazi giincel sorunlar1 etrafinda odaklagiyor.

Dergiler platformuna yansiyan ve bir bakima genelin bir
bilancosu sayilabilecek tartigmalar, sig, kisir, diizeysiz, kimi zaman
spekiilatif ozellikler tasiyor, gercek sorunlarin ve ihtiyaglarin
uzaginda bulunuyor. Mevcut tartismalarin devrimci genglik hareke-
tini ilerletmesi olanakh goriinmiiyor. Ama yazik ki, halihazirda
ogrenci genclik iginde etkin olanlar da yine bu dergi ¢evreleri.
Devrimci militan bir 6grenci hareketinden kendileri agisindan
hakli nedenlere dayah bir korku duyan revizyonistler, bu geri,
s1g ve giincel bazi sorunlarla sinirl tartismay: bilerek koriiklii-
yorlar, devrimci genglerin ge¢cmis genclik hareketinden olumlu
ve ilerletici sonuglar ¢ikarmasini bilingli olarak engelliyorlar.

1965-1971 donemi: Bazi sonuglar

1960’lar Tiirkiyesi genel bir sosyal-siyasal hareketlilige sahnc
oldu. ilk harekete gegen isgilerdi. 1960’larin ikinci yarnsinda
buna bazi koylii hareketleri ve yaygin genglik hareketleri eslik
etti.

Tiirkiye’de toplum dlgiisiinde yankilanan kitlesel 6grenci
hareketleri, Bayar-Menderes yonetiminin son doneminde, 27 Mayis
darbesinin hemen Oncesinde de goriilmiistii. Fakat bunlar Kema-
lizm’in izinde, egemen ideolojiye bagh, burjuva muhalefetin
etkisinde diizen i¢i hareketlerdi.

Oysa 1960’larin ikinci yanisinda (6zcllikle 1968 sonrasinda)
yasanan Ogrenci hareketleri, resmi ideolojiden ve diizenden belirgin
bir kopusu ifade eder. Son 20 yihin devrimci genglik hareketi
bu kopusun temelleri iizerinde yiikselir. Genglik hareketi tarihinde
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gergek bir doniim noktasidir bu. Artik genglik hareketi diizen
ici miicadelelerin bir uzantisi, bir eklentisi olmaktan ¢ikmis,
diizene karg1 bir gii¢, devrimci bir kuvvet haline gelmistir. Gengli-
gin oncii ileri kesimleri Marksizme yonelmis, sosyalizme giiglii
bir egilim duymus, genclik hareketi kurulu toplumsal ve siyasal
diizen aleyhtar1 devrimci militan bir karakter kazanmustir.

Fikir Kuliipleri Federasyonu (FKF) ¢atisi altinda orgiitienen
ogrenci hareketi, baslangigta nispeten agir bir tempoda gelisti.
Fakat 1968 yilinda gergek bir sigrama yasadi. Bu yil iginde
gerceklesen yaygin iiniversite boykotlari ve iggal hareketleri,
ogrenci gengligin kendi demokratik haklan icin kitlesel bir bagkal-
diristydr. Miicadelenin 6niinde marksist egilimli devrimci gengler
vardi. Genglik, kendi sorunlari, demokratik talepleri igin harekete
gectigi bu aym donemde, genel toplumsal ve siyasal sorunlarla
da yakindan ilgiliydi. Harcket dar akademik alanin ¢ok 6tesinde,
giiclii bir politik nitelik tagiyordu. Nitekim boykot ve iggal ha-
reketlerini, 1969-1970 yillarinin yaygin anti-emperyalist kitlesel
gosterileri izledi. Genglik hareketi hizla biiyiidii ve devrimcilesti.
Ug biiyiik kentten tasraya yayildi. Yiiksek ogrenim gengligiyle
sinirlt olmaktan ¢ikt1, diger genglik kesimlerini de kapsadi. FKF
adint DEV-GENC olarak degistirdi. Bu degisime, miicadelenin
oniinii kesen, onu sinirlayan yonetim degisimi de eslik etmisti.
DEV-GENC, genglik hareketine paralel olarak, siirekli gii¢ kazand
ve donemin tek kitlesel politik genglik orgiitii oldu. Gericilerin
ve reformistlerin elindeki genglik orgiitleri (MTTB, TMTF vb.)
hizla tecrit oldular.

Fakat biitiin bu olumlu 6zellikleri tasiyan genglik hareketi,
ote yandan temel bir zaafla da karsi kargiyaydi ve bu zaaf yal-
nizca o donemki genglik hareketini degil, sonraki donemleri de
derinden ctkiledi. Etkileri hala ve iistelik su dénem i¢in olduk¢a
giiclii bir sekilde yasaniyor.

Genglik hareketi resmi ideolojiden ve diizenden kopmustu.
Bu kopus bosluga degil, devrime ve sosvalizme dogruydu. Genglik
hareketinin en dinamik kesimi, onder ve siiriikleyici unsurlari,
is¢i sinifi davasina, sosyalizme ve marksist-leninist teoriye icten,
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samimi ve gili¢lii bir egilim duyuyorlardi. Gengligin miicadele
icindeki kesimi proletaryamn devrimci siyasal 6nderligine muhtagti
ve boyle bir énderlige yatkindi. 1965°de olugan ve giderek devrimci
gengligi biinyesinde 'toplayan FKF'nin, ayni dénemde kendini
“ig¢i simfinin sosyalist partisi” glarak niteleyen ve bunu ilan
eden TiP'i desteklemesi bu gergegi dile getirir. Ne var ki,
sosyalizmin bir giar olarak genglik i¢inde de yayginlagmasinda
bir dsnem olumlu bir rol oynamasina karhin TiP, gergekte re-
- formist-parlamentarist bir ¢izgideydi. O Marksizm-Leninizm’i
degil modem revizyonizmi temel aliyordu ve savundugu sosyalizm
bir tiir burjuva sosyalizmiydi. Devrimci gengligi tutarh bir diinya
goriisiiyle egitmek, devrimci genglik hareketiyle devrimci isgi
harcketi arasinda gerekli kopriiyii kurmak bir yana, TIP gengligin
alttan gelen devrimci eyleminin bile kargisina dikildi. 20 yil
sonra bugiin bugiinkii uzantilarinin yapmaya ¢aligtig1 gibi, genglik
hareketini dizginlemeye, onu yasal simirlar iginde tutmaya,
akademik sorunlarla sinirlamaya galisti.
Fakat bu gerici reformist ¢izgi bugiin oldugu gibi o giin
de hizla tecrit olmaya bagladi. TiP oniine dikildigi devrimci
genglik hareketi tarafindan asilip gegildi. Fakat geng ve deneyimsiz
devrimcilerin bagini gektigi hareket, kendi bagina yolunu bulamaz,
saghkh bir ¢izgiye oturamazdi. Saghkh ve tutarli bir devrimci
genglik hareketinin teminati proletaryanin sosyalist sinif 6nderligi-
“dir. Oysa proleter hareketin kendisi o donem boyle bir 6nderlikten
yoksundu ve revizyonist-reformist sendika biirokratlar tarafindan
diizen sinirlan i¢inde ve iktisadi miicadele zemininde tutulmaya
caligiliyordu. Bu kogullarda TiP’in reformist-parlamentarist barikati-
ni asan devrimci genglik hareketi, keskin sloganlaria genglik
hareketinin militan niteligine uyum saglamaya ¢alisgan MDD’ci
akimin etkisine girdi. Bu akim, genglik hareketini kendi reformist-
darbeci hesaplarina doniik kullanmaya g¢abalamanin yam sira,
genglik igindeki sosyalist potansiyeli de salt yurtsever bir ¢izgide
eritmeyc ¢ahst:. Kemalizmden kopup Marksizme yonelen geéng
devrimcileri, “ikinci milli kurtulug savas1” siarlariyla yeniden
kemalist ideolojik etkiye soktu. “Ordu, genglik el ele” tiiriinden
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gerici sloganlarla devrimci gengligin bilincini bulandirarak hayaller
yaydir. Sosyalizm siarin1 genglik saflarindan adeta sildi. Genglik
hareketini “demokrasi ve bagimsizlik” siarlaniyla simirladi. Milliyet-
¢i bir ideolojik igerikle “Bagimsiz Tiirkiye” siarini donemin temel
slogani yapti. O donem sehir kiigiik-burjuvazisi, ozellikle de
ogrenci genglik i¢indeki kabariglara denk diigen bu sloganlar
(“Demokrasi ve Bagimsizlik), 6te yandan gengligin marksist
egilimli 6nder kadrolannin ideolojik sekillenigini belirledi. Genglik
onderleri daha sonralari MDD teorisyenlerinin reformist-darbeci
cizgisinden koptular ama, onun ideolojik 6ziinii (halkgilik, burjuva
demokratik ufuk) ve temel siarlarini (demokrasi ve bagimsizlik)
korudular.

Bu olgunun 6nemi suradadir: Bu genglik 6nderleri, 1970’lerin
basinda, TIP ve MDD’ci akim tarafindan temsil edilen burjuva
sosyalizminden kopusun ve diizene karsi ihtilalci bir yoneligin
unsurlan oldular. Cizgileri sonraki geng kusaklan derinden etkiledi.
Sonraki donemlerde bu ¢izgiyi belirli degisikliklerle siirdiiren
akimlar, 1974-1980 donemi genglik hareketinin en etkin giig¢leri
oldular. Ve genglik hareketine ayni halk¢r perspektif ve aym
sloganlarla onderlik ettiler. 1965-1971 dénemine gore ¢ok ¢ok
daha giiglii ve daha yaygin bir marksist potansiyel ve sosyalizm
egilimi oldugu halde, bu potansiyel halk¢r muhteva iginde eritilip
zayiflatildi. Sonuglan simdiki genglik hareketi iizerinde de ayni
etkiyi siirdiirdiigii i¢in, bu soruna daha sonra yeniden diénecegiz.

Devrimci genglik hareketinin demokrat-yurtsever bir ¢izgiyle
sintrlanmast, marksist egilimli gengligin bilincinin yurtsever-halkg:
bir ideolojik sekillenigle bozulmasi- proletaryanin devrimci siyasal
onderliginden yoksunlugunun yarattigi olumsuz sonuglar bunlarla
da simrli kalmad.

Bu sonuglarla dogrudan ilintili olan ve .1965-1971 donemi
genglik hareketinden sonraki donemlere miras kalan, bugiin genglik
hareketi iginde etkinligi genisleyen bir grubun sahsinda belirgin
bir sekilde hala yasayan bir diger olumsuz sonug (daha dogrusu
sapma) da digerleri kadar 6nemlidir. Bu, “genglik partisi”” egilimi,
bunun daha da bozulmus bir sekli olarak da, 6grenci hareketinden
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sozde proletarya partisi ¢ikarma egilimidir. Bu egilimin etkinligi,
yalmzca Tiirkiye ig¢i sinifinin gercek marksist-leninist partisini
yaratma cabalarini engelleyip sakatlamakla kalmamis, genglik
hareketinin kendisini de kaldiramayacag: yiiklerle karsi karsiya
birakmig, sakatlayip giicten diigiirmiistiir.

DEV-GENC iginde genglik partisi egilimi, giderek de genglik
hareketinden proletarya partisi ¢ikarma egilimi, belirli tarih-sel-
siyasal kosullarda kendiliginden, bir bakima kaginilmaz olarak
dogdu. '

Ogrenci genglik hareketindeki degisim ve diizenden kopus,
dogal olarak oncelikle onun dar, fakat politik olarak en gelismis
ileri kesiminde yasandi. Kendisini sosyalist olarak goren ve
baslangigcta FKF catis1 altinda orgiitlenen bu kesim, sosyalist
egilimin bir yansimasi olarak, is¢i sinifina ve is¢i hareketlerine
igten bir yakinlik duydu. Daha 1965 Marti'nda sosyalizm egilimi
genglik iginde heniiz ¢ok zayifken, Zonguldak-Kozly’da binlerce
komiir iggisinin iki 6lii ve onlarca yarali vererek gergeklestirdigi
.direnise verilen destek, 6grenci hareketinin iggi hareketine duydugu
sempatinin ilk orneklerinden biridir.

Is¢i ve emekgi miicadelelerine yakin ilgi, derin sempati ve
aktif destek, devrimci genglik hareketinin son yillara ve bugiine
kalan en iyi ozelliklerindendir. 1965-1971 doneminden Kozlu’ya
destekle baslayan gelenek 15-16 Haziran is¢i direnigine aktif
ve militan katilimla doruguna vardi. Bu yillar boyunca, gergeklesen
bircok is¢i direnigine, toprak isgaline, kiigiik-iiretici direniglerine
DEV-GENC tiler aktif olarak katildilar, desteklediler.

Fakat bu olumlu o6zellik, DEV-GENC’i asan nedenlerden
dolayi, igten ige de yanlig bir egilimi, siyasal parti egilimini
besledi.

TiP, 1968’den itibaren hizla gelisen, kitlesellesen ve militanla-
san genglik hareketini dizginlemeye ¢alismakla kalmadi, genel
devrimci kabarnigin ¢ok ¢ok gerisine, bir bakima digina diistii.
O donem yasanan is¢i direniglerine, koyliilerin toprak isgallerine,
kiigiik-tiretici mitinglerine ve diger kitle eylemlerine onderlik
edemedi. Bu kosullar, MDD ¢izgisinin egemenligine girmis bulu-

217



nan ve biinyesinde ¢ok gii¢lii ve dinamik bir genglik potansiyelini
barindiran DEV-GENC’i, TiP’e kargi alternatif bir siyasal orgiit
haline getirdi. DEV-GENG, gengligin o donemki devrimci dinamiz-
mine cevap vermekle, onu basarilanyla kucaklamakla kalmiyor,
iiyeleri aracih@iyla kendi disindaki kitle miicadelelerine aktif
destek veriyordu. TiP’in dolduramadigi, doldurmaya niyetli de
olmadigi 6nderlik boslugu, DEV-GENC’i bu boslugu doldurmaya
itti. Ote yandan komiinist bir simf partisinin, militan bir 6ncii
partinin yoklugunun yaratti§1 bosluk, militan miicadeleler igindeki
emekgileri, ozellikle koyliileri, DEV-GENGC 'ten yardim ve destek
aramaya itti.

TiP’e karsi DEV-GENC iginde mevzilenmis bulunan ve
kitlesel genglik hareketini kendi cuntaci hesaplan igin bir gii¢
olarak kullanmaya ¢alisan MDD teorisyenleri de, DEV-GENC’in
alternatif siyasal parti egilimini koriikledi. Nitekim, 1969 Ekimi’nde
yapilan 4. Kurultay’da DEV-GENQ tiiziigii degistiriliyor, MDD
akiminin stratejik ve taktik ¢izgisi, adeta bir parti iislubuyla
yeni tiiziikte ifade ediliyordu.

DEV-GENGC’in, dénemin en canl ideolojik fikir tartigmalanna
ve en sert siyasal ¢ekismelerine sahne olmasi da, yine bu bir
tiir siyasal parti olma ozelliginden kaynaklanjyordu. Bazi cunta-
ci-reformist akimlann yam sira, THKP-C ve THKO gibi devrimci
demokrasinin temsilcisi siyasal orgiitlerin DEV-GENC i¢i aynsma-
lardan ¢ikmasi, bu gergegin bir baska yansimasidir. 1965-1971
doneminin ozgiin tarihsel siyasal kosullarinin iiriinii bu genglik
partisi ve genglik iginden sozde marksist-leninist orgiitler ¢ikarma
egilimi, sonraki doneme giiglii bir miras olarak kald.

1965-1971 donemi genglik harcketi agisindan belirtilmesi
onem tastyan bir bagska 6nemli nokta, devrimci genglik harcketiyle
is¢i hareketi arasina dikilen engellerdir. Revizyonist-reformist
sendika biirokratlari bu tutumu 1974-1980 dénemindc de siirdiir-
diikleri igin, deginilmesi 6zellikle 6nem tasiyor.

Revizyonist-parlamentarist TIP yonetimi, genglige giivensizli-
gini, yalmzca onun miicadelesini engelleyerek ya da ona ilgisiz
kalarak degil, sendika biirokratlarinin yardimiyla devrimci gengligi
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iscilerden uzak tutmaya galisarak da gosterdi. Bu, isgileri gengligin
militan destegi ve yardimindan yoksun biraktigi gibi, genglik
hareketini de toplumumuzun bu en devrimci sinifinin yardimindan
ve desteginden yoksun birakmaya, onu yalmizliga itmeye de
yol agan bir tutumdu. Basarili oldugu olgiide, devrimci gengligi
isci hareketinin desteginden ve olumlu etkilerinden yoksun kiliyordu.

Fakat sendika biirokratlan ¢abalarinda ¢ok da basarili olamadi-
lar. Devrimci dgrenciler grevlere, fabrika iggallerine, toplu direnig-
lere katildilar. tabandaki isgilerle yararli diyaloglar kurdular.

15-16 Haziran direnisi oncesinde, eylem hazirhiklar sirasinda,
DEV-GENC’in yardim onerileri DISK yoneticileri tarafindan
reddedilmisti. DEV-GENC kendi inisiyatifi ile eyleme katildi.
Boylece hem eyleme gii¢ katti, hem de bu gorkemli is¢i eylemin-
den derinden etkilendi. Bu eylem devrimci genglik hareketinin
onder kadrolarinin MDD, teorisyenlerinin darbeci yolundan kopma-
lanini hizlandirdu.

Son olarak 1965-1971 doneminde devrimci genglik hareketine
kars! giindeme getirilen, 1974-1980 donemi boyunca siirekli ve
yaygin olarak kullanilan, sivil fagist teror cetelerine ve bunun
genglik hareketi igin yarattigi sonuglara deginmek gerekiyor.

Genglik iizerinde ideolojik denetimini kaybeden ve onun
devrimci siyasal eylemini durduramayan burjuvazi, sivil teror
ceteleri oOrgiitledi ve bu fasist geteleri planli olarak devrimci
genclige saldirtti. Bu sistemli saldirilarin, 1974-80 donemindeki
kadar olmasa bile, devrimci gencglik hareketine 6nemli zararlar
oldu. Teror getelerine kargi megru savunma gabalari, miicadelerin
yonelimini sapurici, hedeflerini daraltici bir rol oynadi. Zamanla
devrimei gengligin ileri kesimi ile taban kitlesi iligkilerinin zayifla-
masina yol agti.

1974-1980 deénemi: Bazi sonuglar

1960’larda yasanan devrimci yiikseliste ilk harekete gegen
kesim is¢iler olmuhtu. Ogrencilenin, topraks:z. kayliilerin. kiigiik
iircticilerin ve gehir kiigiik-burjuvazisinin bz kesimlennin devrimei
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kabarigi daha sonra, ancak 1960’larin ikinci yarisinda bas goster-
migti.

1970’terde yasanan devrimci yiikseliste isgiler ve 6grenciler,
ilk olarak ve eszamanli harekete gegen kesimler oldular. 12
Mart kargi-devrim doneminde uygulanan yogun bask: ve terore,
sindirme ¢abalarina ragmen, Ogrencilere militan bir miicadele
havast hakimdi.

12 Mairt doneminin baski ve teroriinden hi¢ kugkusuz en
biiyiikk pay:r genglik aldi. Gengligin kurulu diizenden ve egemen
ideolojiden bu radikal kopusu, devrimci ideallere, is¢i sinifi
davasina ve devrimci diinya goriisiine bu kitlesel yonelisi, onu
burjuvazinin goziinde bas suglu yapmisti. Sermaye, 12 Eyliil
doneminde oldugu gibi 12 Mart doneminde de genglige acimasizca
davrandi. Genglik orgiitleri kapatildi, ¢ok sayida iiyesi ve yoneticisi
tutuklanip, yargilandi. 1968-70 donemi devrimci genglik onderleri-
nin bilyiik ¢cogunlugu ya katledildi, ya da agir hapis cezalanyla
zindanlara dolduruldu. Universite ve yiiksek okullar polis ve
jandarma denetimine alindi.

Fakat cok gegmeden, biitiin bu cgabalarin genglik icinde
atilmig miicadele tohumlarnnin yesenmesini engelleyemedigini herkes
acikhikla gordii.

1974’ten itibaren genglik hareketi gergek bir kitlesel kabarig
yasadi. Daha ilk .andan itibaren hareket giiglii bir politik nitelige
sahipti ve 1965-71 doneminin derinden etkisini yasiyor, onun
devrimci geleneklerini siirdiirmeye kararli goriiniiyordu. O donem
toplum olgiisiinde estirilen ve revizyonist akimlar tarafindan
genglige aktanilmaya caligilan reformizm riizgan, en az yankiyi
genglik saflarinda buldu. Genglik hareketinin ileri kesimi hemen
biitiiniiyle marksist egilimliydi. Sonradan degisik nedenlerle zayifla-
mis olsa bile, baglangi¢ doneminde marksist-leninist eserler ¢ok
yaygin olarak devrimci 6grenciler arasinda okunuyor. incelcniyor.
tartisihyordu.

Yiiksek ogrenim gengligi icinde baslayan kitlesel genglik
miicadeleleri, 1975 yili sonrasinda, sasirtici bir hiz ve geniglil te
liseli genclige yayildi. On binlerce liscli geng gerici-fagist cfitim
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sistemine bag kaldirdi. Devrimci genglik hareketi donem boyunca
Anadolu’nun dort bir yanina yayildi. En iicra kasabalarda bile
devrimci genglik gevreleri ve orgiitlenmeleri ortaya ¢ikti. Donemin
ortalarina dogru, miicadele ve orgiitlenmelerde, emekgi ve koylii
genglik zayif da olsa belirli bir yer tutmaya bagladi.

Bu donemin genglik hareketi, izlerini ve etkilerini derinden
tasidigi 1965-71 donemi genclik hareketinden bazi bakimlardan
daha ileriydi. Her seyden once daha yaygin ve daha kitleseldi.
(Bu ozelligi, devrimci hareketin genelindeki genislemeye de uygun
diisiiyordu.) Egemen diisiince ve ideolojilerin etkisinden daha
¢ok arinmiglik anlaminda daha bilingliydi. 1965-1971 donemi-
nin devrimci gengligi uzun yillar burjuva sosyalizminin degisik
temsilcilerinin ideolojik etkisinde kalmigti. Devrimci kitle miicade-
leleri kargisinda aldigi gerici-pasifist tutumun uyarici etkisiyle
TiP’in reformist-parlamentarist etkisinden kurtulmus, fakat ardindan
keskin siarlarin arkasina gizlenen MDD teorisyenlerinin milliyet-
¢i-cuntaci diigiincelerinin etkisini uzun siire yagamisti. Bundan
ancak donemin sonunda kurtulabilmis ve zaten bu, genglik hareketi
biinyesinde yeseren devrimci demokrasinin (kiigiik-burjuva
sosyalizminin) ortaya ¢ikiginda ifadesini de bulmustu.

Bu ilerleme, 1974-80 donemine olumlu bir kazang olarak
kaldi. Kendi iginde kiigiik-burjuva sosyalizminin yasadigi -bir
Olgiide abartilmig- ideolojik boliinmiigligii derinden yagasa da,
artik devrimci genclik hareketi ornegin Kemalizm, ordu, Kiirt
ulusal sorunu vb. konularda daha ileri bir devrimci diisiince
¢izgisindeydi. Yine, kii¢iik-burjuva sosyalizminin degisik temsilcileri
etrafinda kiimelenmis olsa da, yaygin olarak marksist bir egilim
tastyan, yalmzca demokratik degil, ayn1 zamanda sosyalist idcaller
pesinde olan devrimci genglik hareketi saflarinda, modern revizyo-
nizm konusunda daha ileri bir tutum vardi. Krugcev’in kisiligine
ve diisiincelerine duyulan nefret, éte yandan Stalin’in kisiligine,
eserlerine ve diigiincelerine duyulan yaygin sempati -ki todern
revizyonistlerin etkisindeki dar bir kesim hari¢, genelde durum
buydu- bunun agik bir kanitidir.

Soylenenierle geligkili gibi goriinecck ama, diisiince ¢izgisinde-
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ki bu ileri konuma ragmen, devrimci genglik saflarinda, onun
ileri kadrolarinda, ideolojik diizey donemin sonlarina dogru hizla
diistii. Donem boyunca genglik i¢inde tam bir hakimiyet kuran
devrimci demokrat akimlar arasindaki kisir ¢¢kisme ve rekabet,
ideolojik tartisma ve miicadele ortamini yok etti. Buna alabildigine
yogun, kimi durumda amagsiz ve kisir pratik ugraslar da eklenince,
miicadele ugruna biiyiik fedakarliklara hazir olan, bunu her vesi-
leyle gosteren binlerce geng devrimci bilgi ve kavrayis diizeyini
gelistirme olanag bulamadi. Militan geng¢ devrimciler ¢ogu igerik-
siz, yiizeysel, sinif miicadelesinin gergek ihtiyaglarina cevap
vermekten uzak, tutarli bir diinya goriigii olusturmaktan yoksun
grup gazetelerini okumaktan ileri gidemediler. Bu agidan bakildi-
ginda, 1974-1980 doneminin devrimci genglik onderlerinin, 1965-
1971 doneminin genglik onderlerinin gerisine diistiigii kolaylikla
belirtilebilir. Kuskusuz bu bir onderlik sorunuydu. Oysa genglik
bu ihtiyaca cevap verebilecek bir onderlikten yoksundu.

12 Mart doneminin hemen ardindan ilk harekete gegen,
tipki 12 Eyliil sonrasinda oldugu gibi, legal yayin imkanlarindan
yararlanarak genclik ig¢inde gii¢ olmaya caliganlar revizyonistler
oldular (TSIP, PDA vb.). i1k dénemlerde sagladiklan simirli bagari,
genglik miicadelesinin hizh gelismesi ve militanlagmasiyla yok
oldu. 12 Eyliil sonrasi donemde 6grenci genglik harcketindeki
canlanmanin Gokyiizii ¢evresini silmesi, Yarin gevresini ise hizl
bir tecrit siirecine sokmast gibi. Bu benzerlikte sasirtict bir yan
yoktur. 1965-1971 doneminde olan da buydu; genclik hareke-
tindeki yiikselige ayak uyduramayan TiP hizla agilmis, tecrit
edilmigti.

Iki devrimci yiikselis doneminin agiklikla gosterdigi, bugiin
tigiincii bir kez agiklikla gozlenen olgu sudur: Revizyonist-reformist
akimlar, devrimci gengligin militan miicadelesine, devrimci dina-
mizmine, coskusuna ve istemlcrine ayak uyduramamakta, bu
durum, genclik miicadelesindeki gelismeyle orantili olarak onlari
tecrit ctmektedir.

1974 baglarinda yasanan buydu, Genglik hareketini geriye
¢cekmek isteyenler, bugiin oldugu gibi onu reformceu, yasal ¢ergeve-



ye sigdirmaya kalkanlar ¢ok ge¢gmeden yalniz birakildilar. Bunlar-
dan PDA diye bilineni genglikten elini etegini gekti. Otekiler
ise ya ayri kiigiik parti-genglik orgiitleriyle yetinmek durumunda
kaldilar. Ya da IGD 6rneginde oldugu gibi, ancak DISK'in
sendika biirokratlarinin sundugu genig imkanlarla, DISK’in golge-
sinde sinirh bir yasam ortami bulabildiler.

1974-1975 yillart devrimci genglik hareketinde giiglii bir
kendiliginden kabansa sahne oldu. Bir ¢ok kitlesel dgrenci eylemi-
nin yani sira, donemin ilk fasist cinayetlerine karsi en biiyiik
kitlesel protestolar da bu donemde yapildi. Miicadele beraberinde
kitlesel orgiitlerini de ¢ikardi. ['YOKD, AYOD vb. bu ilk yillarin
etkili genglik orgiitleri oldular. Genglik onderlikten yoksundu
ama, miicadelenin ileri unsurlar1 arasinda, 1965-1971 doneminin
genglik miicadelesini siiriiklemig ve sonradan, THKP-C, THKO
ve TKP-ML/TIKKO gibi orgiitleri yaratarak kurulu diizene kars
ihtilalci bir bagkaldinnin simgesi haline gelmis devrimcilere biiyiik
bir sempati vardi.

Bu giiclii ve yaygin sempati, ge¢cmisin miras¢isi ya da
siirdiiriiciisii iddiasindaki gesitli akimlann genglik hareketi iizerinde
kolayca hakimiyet kurmasimi sagladi. Bu hakimiyet, biitiin bir
1974-1980 donemi boyunca siirdii.

197’de ii¢ orgiitiin sahsinda ortaya ¢ikan devrimci demokrasi
akimi, 1974 sonrasinda irili ufakli ¢ok sayida gruba boliindii.
En hareketli, en verimli ve mevcut scmpatiyle de en hazir ke-
sim Ogrenci genglik oldugu igin, bu gruplarin tiimii bu kesime
kosustular. i¢lerinden proletaryanin devrimci sinif partisini yaratma-
da en iddiali olanlar dahil istisnasiz tiimii, yillarca 6grenci genglige
dayandilar. Devrimci genglik hareketi, devrimci demokrasinin
bu bir dlgiide yapay ya da abartilmss boliinmiigligi temelinde,
goriilmedik bir boliinmiisliikle yiiz yiize kaldi. Kisir ¢ekigmeler
ve rekabet, miicadclede gii¢ ve eylem birligini zaafa ugratti.
Ortak merkezi kitlesel orgiiticnmeler déneminin son bulmasi
bir yana, gsimdilerde gilinah ¢ikartmakta olar bazi gruplarin akil
almaz tckelei ve hiikmedici davramiglarindan delayi, birim orygiitle-
rinde birlikie caligmak bile bir ¢ok yerde giglesti.



Aralarindaki gergek ya da yapay nedenlere dayali boliinmiihliik
ne olursa olsun, 6ziinde timii de devrimci demokrasinin unsurlari
olan ¢ehith gruplarin, genglik hareketine katkilart yaninda, ciddi
zararlart da oldu. 1974-1980 donemi devrimci genglik hareketinin
temel cikarlan ve gercek ihtiyaclari agisindan genel bir bilango
ctkarilacak olsa, goriilen odur ki, bu gruplar genglik hareketine
verdiklerinden fazlasini kaybettirmihlerdir.

Bu donemde devrimci genglik ihgi sinifina ve sosyalizm
davasina her zamankinden ¢ok daha fazla yakinlik duyuyordu.
Timi de kendini en tutarl: marksist-leninist orgiitler olarak goren
cehitli akimlari igtenlikle izlemesi bundandi. Fakat bu akimlar
gergekte proleter sosyalizminin degil, sosyalist idealleri igerse
de dziinde devrimci demokrasinin, kiigiik-burjuva sosyaliz-minin
temsilcileriydi. Proletarya hareketine yonelme, sosyalist bir simif
hareketini gelihurmeyi siyasal ¢alilimanin odagina koyma kavrayih
ve pratiginden uzaktilar. Bahindan itibaren, ogrenci genglik hareketi
icindeki gii¢ ve desteklerini, kendi siyasal varlikla-rinin temel
dayanagi yaptilar. Genel devrimci miicadelenin genihle-mesine
bagh olarak, daha sonralari, etkileri ve ilihkileri Hehir ve kir
kiigiik-burjuvazisinin belirli kesimlerine, 1978 sonrasinda ise,
ih¢i simifinin ¢ok dar bir kesimine yayilsa bile, 6grenci genglik
bu gruplarin 6zel agirhikli bir ¢alihma alani olarak kaldi. Genglik
calihmasi genel siyasal ¢alihmalarinin odagi oldu. Bu, genglik
hareketini giiglendirmekten ¢ok, onu tahiyamayacagi yiikler-le,
cehitli anormallikler ve bu arada, etkinlik miicadelesi veren ¢ehitli
akimlarin kisir ama alabildiginc sert ¢ekihme ve rekabetle-riyle
yiiz yiize birakti.

1965-1971 doneminde, belirli tarihsel kohullarda kendiliginden
dogan bir egilim, “genglik partisi” ve daha sonralar1 “genclikten
parti ¢ikarma”da ifadesini bulan egilim, yeni donemde bir ¢ehit
politikaya doniihtii. Bazilari genglik partisi havasina girerken,
geemihi ahma iddiasindaki diger bazilar ise yillarca siirdiirdiikleri
“ih¢i sinift partisi inhasi”m yine bilyiik olgiide 6grenci genglikten
kazanilma giiglere dayandirdilar.

Is¢i simif1 revizyonist-reformist akimlara ve sendika biirokrat-
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larina terkedildigi igin, devrimci genglik hareketinin, devrimci
is¢i sinifinin aktif ve bilingli desteginden, siirekli yardimindan
yoksun kaldigim da 6nemle belirtmek gerek. Genglik hareketiyle
isci hareketi, genglige kiigiik-burjuva demokrasisinin ve sinifa
ise sendikalar aracihigi ile revizyonist-reformist hareketin hakimiyeti
temelinde biiyiik 6lgiide birbirlerinden kopuk kaldi. Oysa donemin
basinda (1974-1975) ve ozellikle Istanbul’da, isgiler ve dgrenciler
cesitli biiyiik gosterilerde omuz omuza olmuslardi. Sonraki yillarda
bu ancak 1 Mayis vb. ozel giinlerde olabildi. Reformist sendika
yonetimleri ancak 16 Mart tiiriinden biiyiik katliamlar vesilesiyle
iscileri 6grencileri desteklemeye cagirabildiler. Miicadelenin normal
donemlerinde genglik hareketiyle ig¢i hareketinin yakinlagmasini
engellediler. Denetime sahip olduklarn yerlerde, grev ziyaretlerini
yalnizca revizyonist genglik oOrgiitlerinin bir ayricaligi haline
getirdiler. Kiigiik-burjuva onderlerin ig¢i hareketiyle genglik hareke-
ti arasindaki kopukluga gozlerini yummalari ise revizyonistlerin
islerini dogal olarak kolaylastirdi.

Reformist-parlamentarist TIP'in etkisinden kurtulan 1970 éncesi
genglik hareketi, cuntact MDD hareketinin ctkisi altina girmis,
“milli cephe”yi bolmeme adina, devrimci genglige sosyalizm
siar1 yasaklanmigti. MDD teorisyenlerinin cuniaci-reformist ¢izgisi
astlmasina ragmen popiilist ufku korundu ve “demokrasi ve
bagimsizlik”la sinirh ideolojik-siyasal ¢er¢eve, sonraki doneme
ideolojik bir miras olarak kaldi. ‘71 hareketinin maceraci miicadele
ve Orgiitlenme ¢izgisini en sert clestirenler dahi, onun demokrasiylc
sinirli ufkunu 6zenle korudular. 1974 yilinda kendiliginden kabaran
devrimci genglik hareketi, “kendiliginden™ bir sekilde ge¢misin
“demokrasi ve bagimsizlik” siarini devraldi. Sonradan genglik
icinde orgiitlenen tiim akimlar bu duruma uyum sagladilar. Birgok
meselede birbirlerini en sert sekilde clestirdiler ama, genglik
hareketinin “demokrasi ve bagimsizlik™ ¢izgisinde tutulma-sinda
timii de hemfikirdiler. Yalnmzca, 1965-1971 doneminden farkh
olarak, “bagimsizlik” siar geri plana diigmiig, “demokrasi” siar1
one c¢ikmisti. Sosyalizm siar1 ise devrimci genglik saflarinda
hemen hig¢ kullanilmadi. Bu temel siar, adeta goniillii olarak,
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onu burjuva bir icerikle kullanan revizyonistlerin tekeline
birakildi.

Genglik hareketinin ileri, diri ve siiriikleyici kesimi tarafindan
temsil edilen gii¢li sosyalist genglik potansiyeli, demokratik
egilimli geri kesimler iginde eritildi. Marksist-leninist bir dnderlik
kosullarinda, genglik hareketini, proletaryanin burjuvaziye karsi
iktidar miicadelesinin etkili bir yedegi haline getirmede giiclii
dayanak olabilecek bu genclik kesiminin bilinci, demokrat-halkgi
bir ¢izgide koreltildi. Sosyalist egilimli genglik tutarh bir diinya
gorisiiyle egitilmekten, genglik yiginlan sosyalizmin propaganda-
sindan yoksun kald.

Ozellikle ileri kesiminin tagidig1 giiglii sosyalizm potansiye-
line ragmen hareketin salt demokrasi istemiyle sinirlanmasi, 1974-
1980 donemi devrimci genglik hareketinin en temel zaafiydi.
Bu, genglik hareketine, marksist iddia tasiyan ama gergekte
devrimci demokrat olan akimlarin hakimiyetinin kaginilmaz
sonucuydu.

Kiigiik-burjuva demokrasisi devrimci gengligin ufkunu
demokrasiyle sinirlamakla kalmadi, ideolojik tutarsizliklarinin
bir sonucu olarak, genglik miicadelesine reformist etkiler tagidi.

Modern revizyonizme ve CHP nin temsil ettigi burjuva refor-
mizmine net ve kesin bir tavir alamayan bazi gruplar, genclik
hareketini pratikte kimi zaman reformist ya da revizyonist hareketin
kuyruguna taktilar.

Revizyonist harckete belirli bir agik tavir alan kesim ise,
revizyonizmin reformist oziini etkili bir ideolojik miicadele ve
teshirle sergileyecegine, “sosyal-fasizm” edebiyatiyla ileri tavrini
golgeleyip zayiflatti. Bu yanlig tutum, kii¢iik-burjuva demok-
rasisinin revizyonizme teslimiyet¢i kesimine yaramakla kalmadi,
bizzat revizyonizmin teshirini ve tecritini gii¢lestirdi. “Sosyal-
fagizm” tezinin devrimci gruplararasi iligkileri de etkileyerek
kargasaya yol agtigini, devrimci genglik hareketine ciddi zararlar
verdigini de agiklikla belirtmek gerekiyor.

1965-1971 doneminde Dev-Geng, devrimci genglik hareketi-
nin merkezi kitlesel tek orgiitii olmug, bagarili bir orgiitlenme
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pratigi sergilemisti. Dev-Geng, birimlerde subeleri olmakla birlikte,
asil giiciinii- bu subelerin yani sira var olan ve bu subeler aracih-
giyla etkin oldugu 6grenci birliklerinden aliyordu. Ogrenci birlik-
leri, birim kitlesini kucaklayan megsru 6grenci orgiitleriydi. Dev-
Geng, kendi orgiitlenmesiyle bu birim orgiitlerini basanyla bagdas-
tirabilmisgti.

1974-1980 doneminde Dev-Geng Orgiitlenme pratigi sergilene-
medi. Bir dizi bagka etken bir yana, gencligin kiigiik-burjuva
demokrasisinin degisik temsilcileri arasindaki ahin boliinmiisliigii,
demokratik ortam ve iligkilerin zayiflig, fikri tartigma ve ideolojik
miicadelenin yerini alan yogun ama o Olgiide de kisir ¢ekigme
ve rekabet, bunu olanaksizlagtird:.

fller diizeyinde birlesik merkezi orgiitler, donemin ilk bir-
iki yilinda goriilebildi. Daha sonralan ise, devrimci gengligin
degisik gruplar etrafinda toplanmasina ve gruplararas: iligkilerinin
sertlesmesine paralel olarak, iller diizeyinde ayn orgiitler, giderek
bunlarin federasyonlagmasi yasandi.

Bu orgiitsel boliinmiigliik, gercekte eylemdeki boliinmiigliigiin
bir yansimastydi. Denilebilir ki, genglik hareketi, devrimci demok-
rasinin i¢ boliinmelerini en derin ve sonuglarini en agir yasayan
kesimdi.

1974-1980 doneminin tiim merkezi genglik orgiitleri (Dev-
Geng, YDGF, DEV-GOR vb.), agik bir siyasal kimlige sahipti-
ler. Bu, genglik hareketinde yasanan yogun politiklesmeye uygun-
du. Sikiyonetime ragmen, orgiitlenme ve caligmalarini yeni kogul-
lara uyarlamaya ¢alisarak, 12 Eyliil’iin ilk aylarina kadar aktif
bir politik faaliyet gosterdiler. Bu orgiitler yalnizca dgrenci gengligi
degil, ozellikle tagrada diger genglik kesimlerini de kucaklamak
cabasindaydilar. Ulke ¢apinda yaygin bir orgiitlenme agina sahip
olan bu orgiitler, 6te yandan, miicadelenin diizeyi ve kitlesel
potansiyeli ile kiyaslandiginda gercekte dar orgiitlerdi. Kitlesel
tabandan ¢ok, su veya bu grubun en ¢ok politize olmug sempatizan
ceperini kucakliyorlardi. Dahasi gengligin dinamizmine,
girigkenligine uygun bir yapi ve isleyise sahip olmaktan uzaktlar.
Biirokratik yap1 ve ihleyiy, iclerinden bazilarimin belirgin bir
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zaafiydu.

Donemin genglik orgiitlenmesinde en biiyiik zaaf okul birim
orgiitlerinde yasandi. Bagarih Ogrenci Birligi ornekleri fazlaca
goriilmedi. 1974-1980 donemi boyunca birim orgiitleri hayli gii¢siiz
ve etkisiz kaldi. ODTU-OTK ve baz liselerdeki Ogrenci Birligi
olumlu omekleri hari¢ tutulursa, birim kitlesinin kii¢iik bir bolimii-
nii kucaklayan derneklerle birim orgiitii ihtiyacina cevap verilmeye
cahsildi.

Birim orgiitlerinin dathgi ve zayifligi, birimlere dayali ¢alig-
madaki zayiflamanin da ifadesiydi. Genel plandaki politik ¢atigma
sertlestikge, birimlerdeki genig kitlenin gesitli sorunlar ve somut
istemleriyle ilgilenme egilimi zayifladi. Bu sekter egilim geri
ogrenci kitlesini kucaklamayi giiglestirdi. Ote yandan, fasist teror
cetelerine karsi, 6grenci kitlelerinin tepkisini orgiitlemekten ¢ok,
¢ogu zaman ve yerde diiello mantiginin, maceraci egilimlerin
one ¢ikmasi, kopuklugu ayrica besledi. Daha once sozii edilen
boliinmiigliik, demokratik ortam ve iligkilerin yoklugu, cesitli
devrimci siyasal gruplarin birim orgiitlerine birlikte sahip ¢ikip
giiclendirilmesini engelleyen bir bagka etkendi. Bu olumsuz etken,
her merkezi genglik oOrgiitiiniin birimlerde kendi kollarni yaratma
ve bunu birim oOrgiitii yerine gecirme egilimini de koriikledi.

Biitiin bunlara, 6zcllikle son yillarda dozu artan, kanl katliam-
lara doniigen fagist teroriin, geri ogrenci kitlelerinde yarattigi
yilgmhgi ve geri durma egilimini de eklemek gerekiyor. Biiyiik
kentlerin ogrenci hareketi son yillarda belirgin bir gerileme
yasamaktaydi. Bu, birim orgiitlerinin tabanini da daraltiyordu.

Devletin tam destegine sahip sivil fasist teror geteleri, genglik
hareketine kargt 1965-1971 doneminin son yillarinda kullanilmaya
baslanmiglardi. O donem bunlar daha ¢ok gencglik onderlerini
hedef aliyorlardi. Oysa 1974-1980 doneminde basindan itibaren
kullanildilar ve kanl:i teror eylemleriyle, yalnizca genglik onderlerini
ya da devrimci 6grencileri degil, dogrudan ogrenci kitlelerini
hedef aldilar. Ogrenci kitlelerini terorle yildirma, miicadeleden
alilkoyma amaci giiduyorlardl. 12 Mart doneminde polis desteginde
birgok ogrenci yurdunu iggal ederek saldin karargahi haline
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getirmiglerdi. Buna o6zellikle fagyist MC hiikiimeti doneminde
okullan iggal etme ve ogrenimi cngellome gabalan eklendi.
Baslangi¢ yillarinda genis ogrenci kitlclerinin agik nefreti ve
biiyiik kitlesel tepkileriyle karsilastilar. Bir ¢ok yerde hizla tecrit
edildiler ve iggal altinda tuttuklan okullardan basarih miicadelclerle
kovuldular.

Fakat bu sistemli, planl ve bilingli bir fagist teror harcketiydi,
polisin ve jandamanin tam destegine sahipti, bu nedenle kcsilmedi,
dozu artarak siirdii. Nitekim zamanla miicadeleyi zayiflatici ctkilerini
gostermeye bagladi. Teror 6grenci kitlesinin geri kesimlerinde yilginhk
ve miicadeleden geri durma egilimleri yaratti. Bazi gruplarin “sol”,
diiellocu egilimleri bu siireci hizlandirdi.

Fasist diktatorliik, genglik hareketine kargi teror cetelerini
kullanirken, bununla, genglik kitlelerinin diizene yonelik miicadele-
lerini golgelemek “‘sag-sol ¢atigmasi” goriintiisii yaratmak istiyordu.
Ara siniflar nezdinde ve son yillara dogru geri 6grenci kitlelerinde
bu goriintiiyii kismen de olsa yaratmayi bagardi. Bu arada devrimci
ogrenci hareketi esas hedefinden sasti. Dikkatler biiyiik 6l¢iide
teror ceteleriyle miicadelede odaklasti. Bu beraberinde biling
kaymalan da yaratti. Fagizme kars: miicadele, sivil teror getelerine
karsi miicadeleye indirgendi. Bu getelerin atildigi bolgeler “kurta-
rilmig bolgeler™ olarak sunuldu vb.

Sivil teror getelerinin gabalari, kii¢iik-burjuva demokrasisinin
bazi temsilcilerinin yanhig egilimlerini de koriiklcyerek, 1974-1980
doneminde devrimci genglik hareketin.: biiyiik zarar veren, hedetle-
rini saptiran, kapsamini daraltan, kitleselligini zayiflatan temel
etkenlerden biri oldu.
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II- Yeni donem genclik hareketi

Yeni donemde bir kez daha ilk hareketlenenler isgiler ve
ogrenciler oldu. Miicadele sahnesinde Oncelikle saf tutanlar yine
onlar oldular. Fakat ge¢misle benzerlik bu noktadan sonra yerini
agik bazi farkliliklara birakiyor.

Yeni bir hareketlenmenin ilk evreleri sinirlar: icinde
diigiiniildiiiinde ve gegmisle -12 Mart donemi sonrasi ile-
kiyaslama yalnizca bu sinirlar iginde yapildiginda; isci
hareketi bugiin gegmisten ileridir ve onun sonraki geligimini
genislemesine ve derinlemesine asacak belirgin bir potansiyel
sergilemektedir. Oysa 68renci hareketi, halihazirda, gegmis done-
min ilk yillarindaki (1974-1975) diizeyiyle kiyas kabul etmez
olgiide geridir ve yakin gelecekte o diizeye ulagip ulagamayacagy,
o diizeyi agip asamayacagi, hi¢ degilse simdilik, tartigmahdir.
Bunu ancak zaman gosterecektir.

Burada kiyaslamanin, ig¢i hareketi ile 6grenci hareketi arasinda

degil, bu her bir hareketin, 12 Mart donemi sonrasi ilk
devrimci kitle hareketlenmeleri donemindeki diizeyi ile bugtinkii
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diizeyi arasinda yapildigina ozellikle dikkat edilmelidir. isgi hare-
keti ile 6grenci hareketi arasinda bir kiyaslama yapmaya kalkmak
anlamsiz bir girisim olur. Sistemli bir baski ve yogun bir sémii-
rilyle karakterize olan bir kargidevrim doneminden, is¢i sinifi
ile kendi basina asla bir sinif olusturmayan, toplumdaki genel
¢tkar farklilagmasini ve siyasal gruplagmay: yansitacak gesitlilikte
bir sosyal-siyasal bilesime sahip olan, aydin olmanin avantajlarinin
yam sira zayifliklarini ve tutarsizliklarini da yansitan bir kesimin,
ogrenci gencligin, etkilenme bigim ve diizeyleri, nitelik ve igerik
olarak elbette temelden farkli olacakt..

Burjuvazinin 12 Eyliil sonrasi politika ve uygulamalari,
is¢i sinifi saflarinda biiyiik ve yaygin bir hognutsuzlugu icten
ice mayaladi, miicadele potansiyeli ve istegini besledi, gelecekte
sermayeye kars sert catigmalara doniisecek giiclii patlayici madde
Ogeleri biriktirdi. Oysa burjuvazinin egitim kurumlarnna ve Ggrenci
genglige yonelik yogun siyasal ve idari baskilari, ideolojik saldiri-
lari, 6grencileri sosyal ve politik yasamdan koparmaya doniik
cokyonlii akademik diizenlemeleri -6zellikle YOK- vb., 6grenci
hareketinde biiyiik bir gerileme ve tahribata yol acti. “Rehabilitas-
yon” gabalar1 elbette “genglik sorunu”nu ¢6zemedi, ama gegici
olmaya mahkum olsa da, belli bir basar1 sagladi.

Oprenci hareketinin 1984 sonrasi seyri ve genel goriiniimii
bunun agik kanitidir.

Son bir kag yildaki hareketienmeyi olumlu saysak ve umut
verici bulsak bile, bugiin 6grencilerin miicadele sahnesinde isgiler-
den sonra en hareketli kesim oldugu gercegini goz Oniine alsak
bile, 12 Eylil’iin 6grenci hareketinde yarattigi ciddi tahribat
ve gerilemenin kanitlanini, yine bizzat hugiinkii hareketlenmenin
kendi somut goriiniimlerinden bulup ¢ikarabiliriz.

12 Mart sonrasinda 6grenci hareketi daha bagindan kendini
biiyiik kitlesel protesto gosterileri ve boykotlarla ortaya koymustu.
Basindan itibaren politik bir nitelik tasiyor, anti-fasist, anti-
emperyalist siarlar 6grenci kitleleri saflarinda militan ve coskulu
bir destek buluyordu. Akademik nitelikte siarlar ve eylemler
politik harekctin golgesinde ve gerisinde kaliyordu.
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Oysa 12 Eyliil dénemi sonrasinda hareket ¢ok agir, gok
sancili, kitlesel agidan oldukga sinirli, revizyonistlerin de gabasiyla
hemen biitiinilyle akademik bir zeminde gelisti. Politik niteligi
ve kitlesel giicii genellikle zayif kaldi. En hakhi ve siradan
akademik ve demokratik istemler ugruna gergeklesen protesto
eylemleri geri ve pasif bigimler aldi. Bazen “alkig eylemi” adi
verilen tiirden ciddiyetsiz, gegmisin ciddi ve militan miicadele
gelenegini adeta rencide eden bigimlere bagvuruldu.

Ogrenci hareketi 1984 sonrasinda iki 6nemli atllim yasadi.
Birincisi, devrimci 6grenci gevrelerinin “Nisan Direnigleri” diye
adlandirdiklar1 “tek tip Ogrenci dernegi” yasa tasarisina karsi
gelisen eylemler, ki bu basarili atilimin ardindan 6grenci hareketi
yeniden durgunlasti. Ikincisi, polisin bir kiz &grenciye lafla
satagmasiyla aniden ve kendiliginden gelisen, yeni donemin en
militan eylem bigimi niteligi kazanan ve Ogrenci hareketinin
geneli iizerindeki etkisinin boyutlari heniiz belli olmamakla birlikte,
onu ciddi 6lgiilerde etkileyeceginden kugsku duyulmamasi gereken,
son iiniversite iggali ve polisle ¢atigma eylemi.

Burada devrimci gengler tarafindan zaman zaman -6rnegin
16 Mart katliaminin yildoniimiinde- gergeklestirilen biitiiniiyle
politik nitelikte yasadisi gosterileri gormezlikten geldigimiz sanil-
masin. Hayir, yalnizca bunlarin, en ileri unsurlarinin katilimiyla
gercgeklesiyor olsalar da devrimci 6grenci hareketinin diizeyini
degil, fakat onun en ileri unsurlarinin miicadele istegi ve kararlilig:-
nin gostergeleri oldugunu diisiiniiyoruz. Fakat biz ileri devrimci
kesimi degil, kitlesel 6grenct hareketinin kendisini tartigiyoruz.

Ogrenci hareketinin iki ayr1 kargidevrim doneminden, 12
Mart’tan ve 12 Eyliil’den, hayli farkli sonuglarla ¢gikmasi, bu
ikincisinin, 12 Eyliil’iin, genglige doniik 6zel, yogun, ¢okyonlii,
israrli ve sistemli bir baski, sindirme ve politika digt tutma
cabasinin sonucudur. Ayrica genel ekonomik ve politik zorunluluk-
larin geregi ve 12 Mart sonrasiyla ilgili tecriibelerin de etkisiyle,
12 Eyliil donemi sonrasinda, diktatorliik geri ¢ekilmemis, diger
tiim alanlarda oldugu gibi, 6grenci gencglik alaninda da, baski
ve saldinlarini sistemli olarak siirdiirmiigtiir. Orgiitlenme gabalarinin
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her yolla engellenmeye calisiimasi, devrimci 6grencilerin siirekli
izlenmesi, sik sik gozaltina alinmasi, igkencelere tabi tutulmasi,
tutuklanmasi, polis ve okul yonetimlerinin tam bir isbirligi ve
uyum icinde ¢aligmasi ve yogun bir siyasal ve idari baskinin
hep giindemde tutulmas: vb., bunun gostergeleridir.

Biitiin bunlar 6grenci hareketinin gelisme temposunu yavaglat-
mig ve zayiflatmigtir. Ote yandan bu aymi olgular ve bundan
kaynaklanan gerilik, revizyonistlerin etki olanaklarini genisgletmis,
bu etkinin kendisi de, 6grenci hareketinin silkinmesini, militan
kitlesel bir nitelik kazanmasini geciktirip giiclestirmistir.

Politik agidan geriligi bir yana akademik agidan bile heniiz
hayli zayif ve kitlesel agidan simrli olan 6grenci hareketinin
bugiinkii geriligi, 6grenci harcketinin gelecegi konusunda karamsar
degerlendirmelerin nedeni olmamalidir.

Iki nedenden dolayi.

Birincisi; Ogrencilerin sorunlari ve ihtiyaglar1 azalmamus,
tersine burjuvazinin 12 Eylil donemi diizenleme ve uygulamalariy-
la kat kat artmigtir. Bu olgunun kendisi kitlesel bir hareketin
nesnel zeminini olusturuyor. Ornegin, heniiz miicadeleci kitlesel
bir kargi koyusa yol agmamis olsa da, YOK‘ten, onun ¢ok
yonli politika ve uygutamalarindan genis 6grenci yiginlarinin
sikayetgi ve hosnutsuz oldugu biliniyor. Ote yandan sermaye
diizeninin genel gidisati, somiirii ve yoksullagma, alt tabakalara
mensup Ogrenci kesiminin yasgam ve 6grenim kosullarini iyice
zorlagtiriyor ve mezuniyet sonrast yagsama iligkin umutlarini zayifla-
tiyor.

Ikincisi; toplumdaki genel sosyopolitik gelismeler, sinif
geliskilerinin keskinlegmesi, emek-sermaye ¢atigmasinin sertlesmesi,
is¢i hareketinin canlanmasi, 6grenci kesiminde, Lenin’in sozleriyle,
“toplumun geri kalan kismindan ayri1 olmayan”, “aydinlarin bu
en duyarl: kesimi”nde, kaginilmaz olarak etkilerini ve sonuglarini
gosterecek, devrimci ogrenci hareketini besleyecektir. Ogrenci
hareketinin ge¢mis birikimi ve gelenekleri, boyle bir gelismenin
olanaklarini artinmaktadir. Bir kez daha 6grenci genglik hareketinin
en on safim marksist egilimli genglerin tutuyor olmasi -ki gsimdiki
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durum budur- bunun agik kanitlarint sunuyor.

Ogrenci hareketi heniiz zayif ve politik agidan geri ama,
daha simdiden bu alanda etkinlik kurmaya g¢alisan yarim diizine
politik genglik dergisi var. Bunu genglik hareketindeki politik
hareketlilik ve fikri canliligin bir gostergesi sayanlar var ise
de, biz bu kamda degiliz. Bu daha ¢ok, ge¢mis “tecriibe”nin
etkisiyle, gecmisin bu “gok verimli” alaninda oncelikle yer tutmak
kaygisindan kaynaklanan sagliksiz bir iigiismenin gostergesidir.
Gegmiste hareketin kitleselligi ve politik canhhig, genglik dergileri-
ni bir ihtiya¢ haline getirmisti. Oysa simdiki dergiler daha ¢ok
“onden” hazirligin bir ifadesi.

Bu dergiler gergekten devrimci genglik hareketinin temel
politik sorunlarini, talep ve hedeflerini, ge¢misin temel politik
ve oOrgiitsel tecriibelerini tartistyor olsalardi, onlan yine de, genglik
hareketindeki politik canlanmanin ilk belirtileri, habercileri saymak
olanakli olurdu. Oysa genellikle boyle bir icerik ve nitelikten
yoksunlar. Kaldi ki, revizyonistlere ait olanlar:, 6grenci gengligi
devrimci politik miicadeleden alikoymak, onu yasal akademik
miicadelenin dat gergevesine hapsetmek, politik ilgiyi “en iistiin
otorite” ilan ettikleri parlamentonun burjuva ekseniyle simirlamak
cabasi igindeler.

Devrimci demokrasinin degisik temsilcilerine gelince, en
keskin siarlarla hareket edenler bile, gergekte, devrimcei 6grenci
hareketine, “demokratik-6zerk iiniversite” burjuva-demokratik siari-
nin tesinde bir sey onermiyorlar. Igerik ve gerekgeleri ile gergek-
lesme bigimleri farkli sunulsa da, aslinda bu siar, tim genglik

dergilerinin devrimci 6grenci hareketine sunduklan ortak program
durumundadir...

Revizyonizm ve bugiinkii genc¢lik
hareketi

Yazimizin gegen bolimiinde suniar soylenmisti:
“Iki devrimci yiikselis doneminin agiklikla gosterdigi, bugiin
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iigiincii bir kez agiklikla gozlenen olgu sudur: Revizyonist-reformist
akimlar, devrimci gengligin militan miicadelesine, devrimci dina-
mizmine, cogkusuna ve istemlerine ayak uyduramamakta, bu
durum genclik miicadelesindeki gelismeyle orantili olarak onlar:
tecrit etmektedir.”

Bu degerlendirine, ayn1 zamanda, revizyonist akimlarin ancak
gengclik hareketinin geri ve durgun agamalarinda, bu hareket iginde
giic ve etkinlik kazanabildigini anlatiyor. Revizyonistlere bu
zemini bizzat karsidevrim hazirliyor. Karsidevrim yi8in hareketini
bastirarak, baskiyla, terorle, yasaklarla, siirekli ve sistemli ideolojik
saldiriyla yiginlarl politik yasamin digina iterek; diizene kars
devrimci-ihtilalci bir miicadele yolunu se¢mis parti ve gruplara
agir darbeler indirerek; yilginhk, teslimiyet, devrimden yiizgeri
etme, yasalcilik, icazet vb. diigiince ve egilimleri gii¢lendirerek,
boylece reviyonist-refornist akimlarin meyvelerini devsirecekleri
elverigli bir zemin hazirlar. 12 Mart’tan, fakat 6zellikle 12 Ey-
lil’den sonra, bu agiklikla gozlenebildi. Buna, revizyonist akimla-
rin, belli bir pay alsalar bile, genel reformist konumlari ve tes-
limiyetgi tutumlart sayesinde, bu donemleri belirli dlgiide kazasiz
belasiz atlatabildiklerini de eklemck gerekiyor. Hatta onlar belli
bir miisamahayla bile karsilagabiliyorlar. Bugiin genglik hareketini
gerici-burjuva parlamentonun yedegi ve uzantist haline getirmeyi
temel gorev olarak iistlenmis Yarin dergisinin, devrimci genglige
kan kusturuldugu bu aym donemde kazasiz belasiz yayinlanabilinig
olmasi, buna yalnizca bir 6rnek. Burada s6z konusu olan, hig
de bu ayni gevrelerin yutturimaya ¢ahigtuklar1 gibi “politik esneklik”
ve “kosullara uyum yetenegi” degil, karsgidevrimin agtk miisama-
hasidir. Elbette, onlar bunu karsidevrime boyun egisleri ve genel
reformist konumlarina borglular.

12 Mart sonrasinda oldugu gibi 12 Eyliil sonrasinda da,
kargidevrimin kendileri icin hazirladigi uygun zeminden yararlan-
mak iizere revizyonist-reformist akimlar harekcte gegtiler. 12
Mart sonrasinda PDA ve TSiP’in yaptugini, 12 Eyliil sonrasinda
PDA ve TIP yapti. 12 Mart sonrasinda kisa bir sagkinhk ve
daginiklik déneminin ardindan genclik harcketi hizla politik ve
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militan bir nitelik kazandi, kitlesellesti. Bu gelisme revizyonizmin
kisa siireli etkinliginin sonu oldu. 12 Eyliil sonrasinda, 6grenci
hareketi, olduk¢a agir denebilecek bir gelisme Seyri izledi. Bu
olgunun kendisi, siirekli bir gii¢ ve etkinlik kaybetme siireci
yasasa da, revizyonizmin bugiinkii kismi etkinligini agikhyor.
Fakat buna ragmen, Ogrenci hareketindeki itk canlanmanin
Gokyiizi (PDA) gevresini sildigini, “Nisan Direnigleri” diye
bilinen devrimci Ogrenci hareketinin bu ilk biiyiik atiliminin
ise, Yarin ¢evresinin etkinligine bilyiik bir darbe vurdugunu,
onu hizlanan bir tecrit siirecine soktugunu unutmamak gerekir.
Son iiniversite isgali ve polisle caigma eylemi genel Ogrenci
hareketini ctkiledigi olciide, Yarin ¢izgisini tecrit etmenin zemini
daha da giiglenecektir. Tiirkiye’nin son 20-25 yiihk siyasal
deneyimi, devrimci genglik hareketindeki her gercek ilerlemenin,
revizyonist etkinligin 6liim ¢ani oldugunu hep gostermigtir. Bugiin
ligiincii kez gosteriyor.

Burada s6z konusu olan yalnizca geligsen, devrimci politik
bir nitelik kazanan genglik hareketine ayak uyduramamak, gerisinde
kalmak degildir. Hayir, onlar bundan da ote, genglik hareketinin
oniine acgtk engeller dikerek ve barikatlar kurarak onu dizginlemeye
de calistilar, ¢alisiyorlar.

Bu revizyonistlerin eski bir gelenegidir. 1960’larin ikinci
yarisinda, devrimci 6grenci hareketi canlanip “sokaga” tastiginda,
reformist TIP yonetimi agikca gerici karsi bir tavir almig, gengligi
“Tiirkiye 'nin kaderini Kizilay ve Beyaut meydanlarindan tayin
¢abasinda olan ogrenci gruplarivla aym paralele diigmemek
konusunda dikkatli davranmaya” c¢agirmigti.*

Higbir sey, “sokak”tan, “meydanlar”dan bu asagilik korku
kadar revizyonizmin hain, gerici, reformist 6ziinii ve niteligini
ortaya koyamaz. Revizyonistler gengligi sokaktan, meydanlardan
alikoymaya, onu, “Tiirkiye'nin kaderi”’nin sézde tayin edildigi
gerici burjuva parlamentosuna saygili olmaya, onun edilgen bir
yedegi ve uzantisi kalmaya g¢agiriyorlardi. Her tiirden gerici-

*Rasih Nuri ileri, Tiirkiye Isci Partisi'nde Oportiinist Merkeziyetgilik
(1966-1968), Yal¢in Yaynlan, s.396.
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burjuva partinin genglige onerdigi ve ogiitledigi bundan bagka
nedir ki? Devrimci ogrenci hareketi, TIP yonetiminin bu hain
ogitlerini dinlemedi, sokaklara ve meydanlara daha kararli, daha
militan, daha kitlesel inmeyi siirdiirdii. Reformist TIP yonetimi
bu kez Oniine barikatlar kurarak ve arkadan hangerleyerek devrimci
ogrenci hareketini dizginlemeye ¢aligmisti, fakat asthip gegilmisti.

“Sol iginde yeni bir politik kiiltiir yaratmak” demagojisiyle
revizyonizmin unutturmaya ¢ahstigi bu gercekleri, bugiin 6zellikle
hatirlamak ve hatrrlatmak gerekiyor. Zira 1970’1i yitlarda “sosya-
lizm™ demagojisiyle kendini gizleme gabalarinin ardindan, reviz-
yonizm bugiin, 1960’iar TiP’inin o kaba ve bayag reformist-
pariamentarist konumuna agik¢a donmiis bulunuyor. Devrimci
ogrenci hareketi karsisindaki konumu ve tutumu da artik
1960’lardan farkli degildir, olmayacaktir.

Bilindigi gibi, revizyonistlerin “yeni agilimlar”t yalnizca
“solda” degil, genel olarak burjuva politika sahnesinde *“yeni
bir politik kiiltiir yaratmays” ongoriiyor. Bunun igin “devrim”i
artik kagit iizerinde bile savunmamak gerekiyordu; geregini yap-
tilar, onu programdan gtkardilar. Fasist diktatorliigiin asma yaprag
parlamentoyu “en iistiin kurum” ilan ettiler. Temel siyasal sorun
olarak “demokrasi sorunu”nu saptadilar. Ve bu temel siyasal
hedefe ulagmak icin ANAP disindaki tiim gerici-reformist giigleri
birlige ¢agirdilar ve bugiin bunun “miicadele”sini veriyotlar.

Revizyonistlerin bugiin, 6grenci hareketine nasil bakuklarini,
onu nereye kanalize etmek istediklerini, hangi hedeflere yoneltmek
istediklerini goriip anlamak igin, bu genel “agihm™ goéz oniinde
bulundurmak gerekir. Bu anlagildigi olgiide, sdzde orgiitlenme
sorunlarint tartiymak adina revizyonistlerle girilmis yararsiz ve
kisir tarigmalarin anlamsizhig ¢ikar ortaya. Onlarla tartigilacaksa,
devrimci Ogrenci harcketini hangi temel siyasal hedeflerin bir
bileseni olarak gordiikleri, nasil bir ¢izgide gelistirmek istedikleri
tartigilmalidir.

Revizyonizmin genglik igindeki kiirsiisii Yarin dergisi, genel
gorigleri ne kadar inceltmeye, reformist niteligini gizlemeye
calisarak genclige sunmaya calissa da, basyazilarinda asagidakileri
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agikca yazmaktan geri duramiyor.

Parlamento bir kez daha “toplumun en iist kurumu” ilan
edildikten sonra, sdyle devam ediliyor: “Tiirkiye’de demokratik-
lesmenin iki temel gerekli sartt vardir: Birincisi, yasaksiz politik
orgiitlenme ve biitiin siyasal toplumsal egilimlerin temsilini sagla-
yacak, ulusal artik ‘milli bakiye’ye dayali, secim sistemi ile
olusmusg, istiinde higcbir kisi ve kurumun olmadig, ordu dahil
biitiin devlet islerinin denetiminde oldugu bir parlamento”.

“Demokratiklesmenin” birinci garti diye sunulan bu geri-
ci-liberal iitopya, gergekte yalmzca TBKP’nin yasallagmasi anla-
mina geliyor. “‘Milli bakiye’ye dayali secim sistemi” ise, TBKP’ye
parlamentoda birka¢ milletvekili ile temsil edilme olanag: saglamak
icin “Onem” tagiyor. (1965 secimleri sonrasinda “milli bakiye”
sistemi kaldirilinca, oy oraninda belli bir degisme olmadig: halde,
T<P’in milletvekili sayisi 15’ten 2’ye diigmiistii.)

Simdi de ikinci temel sart: “Ikincisi, parlamento diginda
yiginlarin orgiitlendigi, yiginlarin dogrudan katiinunt saglayan
temsili demokratik kurumlarin yaratihp, giiclendirilmesidir.”

Bu, ikincisi 6zellikle onemlidir. Zira 6grenci hareketine
taninan rol, onun akitilmak istendigi kanal, bu ikinci sartta
gizlidir. Devaminda sunlar s6yleniyor:

“Bu yigin orgiitlerinin, sendikalar, dernekler, girisimler, kliip-
ler, ¢evreler vs., parlamenio ¢alismalarina dogrudan katilmastmn
onii agtlmalidir. Béiylelikle kitle katilimct denetim yollart agilnug
olacaktir. Bu, parlamentonun askeri darbelerle kesintiye ugrama-
mast, otoriter rejimlerin yerlesmesinin onlenmesi icin temel dava-
naktir. Parlamento bovlelikle tabanda etkin yiiriitiiciilerine kavug-
mug, kitlelerin korumasina kavugmus olacaktir.”

Bugiin, Demirel, Ecevit, inonii vb. gerici burjuva politikaci-
larin yiginlan aldatmak, devrim yolundan alikoymak, y:ginlarin
hognutsuzlugunu parlamenter kanallara akitmak igin soyledikleri
yalanlar, yukaridaki gerici-liberal vaazlardan farkstzdir. Bunu
revizyonistler de biliyor ve onlart bu ayni programin miittcfikleri
olarak goriiyor ve gosteriyorlar.

Yarmn. yukardaki sozlerini siirdiiriiyor:
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+“Ulkemizde bu yonde giriginiler icin zengin deneyler birikmig-
tir -simdi dikkat!- Salt 1980 sonrast dgrencilerin yignsal sendikal
temelde orgiitlenmeleri, ogrenci demekleri, bunlarin ulusal diizeyde
ifadelenis bicimleri bile bir ornekleme olugturmugstur.” (Tim
aktarmalar: Yarin, sayi:74, Ekim ‘87, Bagyazi)

Bugiin, 6grenci hareketi ve &rgiitlenmesi, burjuva parlamento-
nun yedegi filan olmus degil ama, yukaridaki sozler, revizyonizmin
“tabandan etkin yiiriitiiciiler” vb. parlak laflarla siisleyerek devrimci
ogrenci hareketini hangi hedeflere ve kanallara ¢ekmek istediginin,
bu asagilik niyetin ifadesidirler.

Revizyonistier genglige devrimi, yani, ordusu, biirokrasisi,
parlamentosu ve tiim diger kurumlariyla, mevcut sermaye egemen-
ligini yitkma miicadelesi degil; reformu, yani, sermayenin gerici
parlamentosunu, sermayenin ordusuna karst “korumak” sozde
miicadelesi 6neriyorlar. Genglik hareketini, parlamento igi gerici
burjuva muhalefetinin yedegi haline getirmek istiyorlar.

Revizyonist Giin dergisi, Subat 1988 tarihli bagyazisinda
sunlar1 soyliiyor: “Oniimiizdeki dénem temel sorunlardan birisi
politik miicadelenin giindemini belirlemek, alternatifler iiretmek
ve depolitizasyonu kirmaktr. Meclis i¢i ve digt muhalefetin
etkilesimi, diyalogu ve isbirligi olmadan bunu basarmak zordur,
hatta olanaksizdir... Yartnin demokratik igleyisinin temellerini,
bugiinden, parlamento ici ve dist muhalefet giicleri arasindaki
etkilesim ve igbirligini yaratarak atmak zorunda oldugumuza
isaret etmek istiyoruz.” (say1:36, Bagyazi, siyahlar bize ait.)

Genel yigin muhalefetini, parlamento igi gerici burjuva muha-
lefetinin -ki bu muhalefete ANAP hari¢ tiim partilerin dahil
oldugu bir sonraki bagyazida agiklanmyor- hizmetine verme niyetini
anlatan ve bunu yalmzca bugiin igin degil, yarn igin de vurgulayan
bu gerici goriigler, Yarin in aym tarihli sayisinda goyle yankilani-
yor: “Yigmn orgiitleri parlamenter demokrasinin kanlimer niteliginin
saglanmasinmn oldugu kadar, yiginlarin desteginin elde edilmesinin
de onemli araglanidirlar. Aym zamanda parlamento digt muhalefetin
bir kiirsiisii ve etkin parlamento i¢i muhalefetin dayanak
noktalarindan biridir. Parlamento i¢i muhalefetin, yigin
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argiitlerinin toplumsal alternatif programlarina kulaklarimi
tikamalary ise ancak kendi giiglerini simirlama sonucunu
dogurur.” (say1:77-78, Basyazi)

Bu son ciimleyle, SHP ve DYP’ye, inéniiler’e ve Demireller’e
sesleniliyor. Sozii edilen “toplumsal alternatif programlari”nin,
revizyonistlere gore, ornegin 6grenci orgiitii Hzelinde neyi icermesi
gerektigini gordiigiimiiz zaman, Demirel ve [nonii'niin boyle
bir programa “kulaklarimi tikamalar” igin bir neden olmadigim
da goérmiig olacagiz.

Toparlarsak; bugiiniin revizyonistleri, tipki 1960’lardaki
oncelleri gibi, -ki bunlar, B. Boranlar, Nihat Sarginlar’dan, yani
simdiki TBKP’nin mimarlarindan bagkalar1 degildi- genclik hareke-
tini “sokak”lardan, “meydanlardan” alikoymaya ve onu ‘“en istiin
irade” ve “en iistiin kurum” olan gerici parlamentonun yedegine
vermek gayretindeler. Tutum ve konumlarindaki bu benzerlik,
akobetlerinde de benzerlige yol agacaktir. Bizim hi¢ kugku duyma-
digimiz bu sonug, daha simdiden bir ¢ok belirtisini sunmaktadir.

Genel siyasal perspektif bu olunca, 6grenci hareketini bu
reformist-parlamentarist cergeveye sigdirabilmek ve yalnizca onunla
stnirlamak, ancak 6grenci hareketini akademik bir diizeyde tutmak,
uygun gerekgelerle bunun teorisini yapmak ve kabul ettirmek
Olcisiinde miimkiindiir. Revizyonistlerin hummali bir ¢abayla
yapmaya caligtiklar1 da budur. Bunun igin, 6grencilerin birligi,
ogrenci hareketinin en genis birligi vb. liberal vaazlarin yam
sira, “mesleki-sendikal orgiitlenmenin niteligi” tiiriinden demagojik
gerekgelerin arkasina siginmaktalar.

1960 sonrasi ogrenci hareketinin en temel ve en iyi 6zellikle-
rinden biri, iilke ve diinya sorunlarna, temel toplumsal ve politik
sorunlara yakin ilgiydi. Bu, ig¢i simfinin bilimsel diinya gériisiine,
devrim ve sosyalizm davasina ilgiyle de birlesince, gengligin
politikaya ilgisi sermaye diizeni igin en temel sorunlardan biri
haline geldi. 12 Eyliil, genel siyasal baski ve yasaklarinin yani
sira, YOK diizenleme ve uygulamalariyla da her seyden gok,
gengligin toplumsal ve politik sorunlara ilgisini kirmak istiyordu.
Diktatorliik bunda belirli bir basari saglamis olsa bile, bir donemdir
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bizzat 6grenci hareketinin kendi biinyesinden, “apolitik bir genglik”
yaratma gabalarina kargt bir tepki ve miicadele gelisiyor.

Iste boyle bir donemde, revizyonistler “akademik-demokratik
miicadele”, “sendikal 6rgiitlenme”, “6grencilerin 6grenci olmaktan
kaynaklanan sorunlar1”, “demokratik 6grenci hareketinin sendikal
diizlemde birligi” vb. diisiincelerle ortaya ¢ikiyorlar. Toplumun
onemli bir aydin potansiyelini olusturan iiniversite gencligine
¢ocuk muamelesi yapiyorlar. Onu temel toplumsal ve siyasal
sorunlardan uzak tutmaya ¢alisarak, “akademik-demokratik istem-
ler”le sinirhiyorlar.

Revizyonistler bu goriis ve konumlariyla, burjuvazinin gengligi
devrimci politik miicadefenin disinda tutma c¢abalarina omuz
veriyorlar. Ancak burjuva politik muhalefetin yedegi ve uzantisi,
“parlamento dis1 dayanag1” olabilecek bir genglik hareketi
diisliiyorlar.

Onlar, Yeni Coziim dergisinin keskinlik adina ¢anak tuttugu,
Ogrenci orgiitlerine “iiyelik kistaslarr” iizerine sahte bir tartigmayu,
ince bir hileyle 6grenci orgiitlerini akademik miicadele ile sinirla-
manin gerekgesi yapmaya ¢aligiyoriar.

Revizyonistlere gore, “Ogrenci orgitlerinin ¢alismalarin
yoneltecegi sorunlar ogrencilerin 6grenci olmaktan kaynaklanan
sorunlandir.” “Ogrenci gencligin akademik-mesleki érgiitlenmeleri,
ogrencilerin giincel, kismi hak ve ¢ikarlarint korumak, geligtirmek
gorevini iistlenirler.” (Yarin, say1:76, s.14-15)

En bayag ekonomizm biie, burjuva sinirlar iginde belirli
bir politik ¢abay: tiimiiyle digtalamaz, tersine igerir. Yarin dergisi
de bu aym: yazisinda, 6grenci orgiitlerine belirli bir politik misyon
yiikliiyor. Okuyoruz: “Ogrenci orgiitlenmeleri. genclik haklarimn
vazgegilmez bir parcasim olugturan politik haklarin kazanilmas:
icin ¢alismalar yaparak, 18 vasa oy hakki, 21 yasa seciime
hakkinin kazanilmasi, égrencilerin benimsedikleri siyasi partilere
itye olabilmeleri ve sadcce kendi alanlarina iligkin degil, tiim
politik gelismeler iizerine agiklamada bulunma, goriis belirtme
haklart icin savasim yiiriitiir.”

Bu sunulan politik miicadele gergevesinin, revizyonistlerin
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yeni “politik agihmlar”ina, TBKP programina, onun reformist-
parlamentarist politik ¢izgisine nasil denk diistiigiine, onun “genglik
ozgiilii”ne nasil bir uyarlamasi olduguna 6zellikle dikkat edilmelidir.

Devrimci gruplari, 6grenci hareketine devrimci siyasal ilkeler
dayatarak onun birligini engelliyorsunuz, 6grenci Orgiitlerinin
“mesleki-sendikal orgiitler” oldugunu unutuyorsunuz, “demokratik
ogrenci hareketinin birligini sendikal diizlem yerine, politik ilke-
lerde anlagmakta ariyorsunuz” diyerek, sugla. Fakat 6te yandan,
kendi reformist politik hedeflerini, 6grenci orgiitlerinin olagan
gorevleri arasinda gaktirmadan sirala. Iste bu siyasal kagakgiliktir!
Ogrenci orgiitlerine temel devrimci talepler ve hedefler ugruna
miicadele yasak; ama, TBKP’nin reformist hedefleri ugruna miica-
dele serbest!

Bu siyasal kagak¢iliga, bu modasi gegmis, bayatlamig hileye,
revizyonist baylarimizinkiyle ayn: olan gerekgelerle -6grenci
orgiitlerinin mesleki niteligi- bagvuranlara, Lenin’in yiizyilin
basinda (1903) verdigi cevabi dinlemek aydinlatici olacaktir:

“Uygar iilkelerde, en genis ve en saglam bicimde kurulmug
ogrenim ve meslek birliklerinin muazzam degerini kavramayan
hi¢cbir parti yoktur. Ama partilerin her biri bu birliklerde kendi
etkisinin hakim olmasina ¢aligtr. Su ya da bu kurumun partisiz
olusu hakkinda konusmanin, genellikle, mevcut kurumlarin, yiizde
doksan dokuzunun zaten, ¢ok belirli bir siyasal ruhla doldurulmug
oldugu gergegini ortmek isteyen hakim siniflarin hilesinden bagka
bir sey olmadigint kim bilmez?” (“Devrimci Gengligin Gorevleri”,
Marksizm ve Genglik, Koral Yayinlari, s.105)

Ama bizim revizyonistlerimiz, “herkesi kor, alemi sersem”
sanirlar! Bu bayatlamig hakim sinif hilesini, 1980°lerin Tiirkiye-
si’nde ciiretle kullanirlar. Akademik nitelikte bir harcket kendileri-
. nin liberal-reformist cizgilerine zaten uygun bir temeldir. Bunu
bir de burjuva parlamento sahnesinin ihtiyaglarina ceyvap veren
siyasal hak istemleriyle (18 yasa oy hakki, 21 yasa segilme
hakki, siyasal partilere, elbette yasal partilere iiye olmak hakki
vb.) birlestirdin mi, Gtesindeki siyasal egilimlere, devrimci parti
ve gruplara politik galigmay yasaklayabilirsin artik. Elbette “sendi-
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kal diizlem”, “mesleki-sendikal orgiitlenmenin niteligi” vb. yalanla-
rin arkasina gizlenerek...

Yi1gin orgiitlerini “parlamento i¢i muhalefetin dayanak noktala-
rn” olarak tanimladiktan sonra, s6yle devam ediyordu Yartn'in
basyazisi: “Parlamento i¢i muhalefetin, yigin orgiitlerinin toplumsal
alternatif programiarina kulaklarint tikamalart ise ancak kendi
gliglerini stirlama sonucunu dogurur.”

Genglik orgiitlerinin Yarin’in gizdigi sinirlar iginde kalacagin-
dan emin olsalar, Yar:n’in diisiindiigii ve 6nerdigi “toplumsal
alternatif program”la yetinecegine gercekten inansalar, “kulak
tikamalar1” igin elbette bir sebep kalmaz. Buna inansa ve bundan

emin olsa ANAP iktidari bile “kulak tikamayi” bir yana birakir.
Neyleyelim ki su son 30 yillhik “yerli” tecriibe bile, genglik or-
giitlerinin nasil bir rol oynayabileceklerini onlara yeterli agiklikta
gostermigtir.

Onlarin korkusu, revizyonist baylartmizinkiyle aynidir: Genglik
hareketinin ve orgiitlenmesinin devrimci politik bir gizgiye kaymasi!

Sonug: Revizyonistler devrimci bir 6grenci hareketinin itfaiye-
cileridir. Tipki genelde devrimci kitle hareketinin de itfaiyecileri
olduklar1 gibi. Her sey bir yana, gelisecek bir devrimci Ogrenci
yangininin kendilerinin bugiin halen var olan sinirh etkinligini
de silip siipirecegini en iyi onlar biliyor. Akademik 6grenci
hareketi ve “mesleki-sendikal orgiitlenme’ iizerine bunca miirekkep
harcamalari boguna degil. Revizyonistler 6grenci hareketinin liberal-
leridir; komiinistlerden, devrimci demokratlardan ve devrimci Kiirt
yurtseverlerinden olugacak devrimci 6grenci hareketi iginde onlarin
yeri yoktur, olmamalidir. Zira onlar artik, siradan bir yurtseverin
savundugu temel anti-fagist, anti-emperyalist istemleri bile savun-
muyorlar; ki, geleneksellesmis bu istemleri olmadan, devrimci
Ogrenci hareketi higbir seydir. Onlarin yeri, SHP. DYP ve RP’den
olusan parlamenter burjuva politik muhalefetin yanidir. Devrim
kampiyla bu gerici burjuva kampi arasinda koprii olmaya gahsarak,
onlar, gergekte bu ikinci kamptan yana tutum almig oluyorlar.

Herkes kendi kampina!
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Devrimci demokrasi ve bugiinkii
genclik hareketi

Devrimci genglik hareketinin son yirmi yiltna tarigmasiz
bir gekilde sosyalizm adina devrimci demokrasi -kiigiik-burjuva
sosyalizmi- egemen oldu. Damgasini vurdu ve Onderlik etti.
‘60’larin devrimci genglik hareketi, temel bir siyasal akim olarak
devrimci demokrasiyi doguran esas zemin olmustu. Devrimci
demokrasi, nesnel ve 6znel bir dizi nedene bagh olarak gok
sayida gruba boliinmiig ve temel bir siyasal akim kimligi kazanma-
siyla orantili olarak tiim diger toplum katlari iginde de kendine
giic ve etki alani saglamig olsa da, bir blok olarak genglik
igindeki etkinligini hep siirdiirdii. Devrimci genglik hareketi,
devrimci demokrasinin dogdugu, yeserdigi ve yasamini siirdiirdiigii
temel alanlardan biri olma 6zelligini bugiine kadar korudu.

Devrimci demokrasi, kuskusuz gesitli tutarsizliklar, zaaflar
ve nesnel yetersizliklerle i¢ ige olarak, ‘genglik hareketi saflarinda
burjuva-reformist ve revizyonist ctkinlie karsi hep miicadele
etti. Bu miicadele ve gabasiyla genglik hareketinin diizen igi
sinirlarda tutulmasi gabalarini geriletti, hareketi ileri itti. Ama
ote yandan, kendi tutarsizhiklarini, zaaflarini ve kiigiik-burjuva
ideolojik-siyasal yetersizliklerini devrimci genclik hareketine
egemen kildi. Bizzat tasidigi revizyonist ve reformist ideolojik
etkiyi, genglik hareketine de yansitti.

Devrimci demokrasi, genel bir devrimci genglik hareketinin
gelismesinde ©nemli bir rol oynadi. Ama aym zamanda, bu
hareketin; demokratik ve sosyalist egilim ve ideallerin belirsiz
bir birligi olmasina, demokratik egilimin sosyalist egilime egemen
oldugu, onu halkg¢1 bir bozulmaya ugratug: bir karmasaya doniis-
mesine neden oldu.

Kisaca, son yirmi yildir Tiirkiye’de, devrimci demokrat ve
sosyalist 6ge ve egilimleri organik olarak i¢ i¢e barindiran giiglii
bir devrimci genglik harcketi vardir. Biinyesindeki bu devrimci
demokrasi Ogeleri ile proleter sosyalizmi Ogelerinin ideolojik
politik ve orgiitsel agidan satlagsmarug olmasi, bu hareketin
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onu zayiflatan temel zaaflarindan biridir.

Kuskusuz bu durum devrimci genglik hareketinin kendisinden
kaynaklanan degil, genel devrimci hareketten ona yansiyan, aslinda
Tiirkiye devrimci hareketinden kaynaklanan bir zaaftir.

Marksist-leninist onderlige dayalt sosyalist bir is¢i hareketinin
olmayisi, genel devrimci hareket iizerinde kiigiik-burjuva sosyaliz-
minin egemenligine yol agmus, kiigiik-burjuva sosyalizmi, demokra-
tik ve sosyalist diigiince ve idealleri yillarca i¢ ice temsil etmistir.
Ve elbette, sosyalist diisiince ve idealleri kendi temelde kii-
clik-burjuva ideolojik-sinifsal konumuna uygun bir bozulmaya
ugratarak.

Ogrenci hareketi, Lenin’in o hep vurguladigi aydin duyarlili-
giyla, devrimci hareketin bu genel durumunu kendi ozgiiliinde
yansitmistir yalnizca.

Modem revizyonizmin ve ¢agdas popiilizmin marksist-leninist
teoride yarattig) bulanikhk ve kargaganin agilmasi ve gelisecek
bir devrimci ig¢i hareketinin yarattigi elverigli zeminden en iyi
sekilde yararlanilmas: dlgiisiinde. Tiirkiye devrimci hareketi kendi
biinyesindeki demokrasi ve sosyalizm 6gelerini kaginilmaz olarak
ayristiracaktr. Bu siire¢ baglamistir bile. Fakat gercckte proleter
sosyalizmi bayrag altinda kendi gercek yerini ve kimligini bulacak
olan 6nemli bir potansiyel hala gesitli devrimci gruplann biinyesin-
de dagilmig olarak duruyor. Ayrigma siireci zamana yayilarak
siireccktir ve bunun sonuglarn da kaginilmaz olarak devrimci
genglik hareketi biinyesinde yansiyacaktir.

Burada, ayrigma siirccinin Otcki yoniine de igaret ctmek
gerekiyor. Bu, liberallesmedir. Devrimcei demokrasinin ayrigsmast,
ideolojik-sinifsal dogasina uygun ve onun kaginilmaz sonucu
olarak, yalmzca ileriye doniik degil, geriye doniik cgilimi, libe-
ral-reformist cgilimi de icermcktedir. Daha simdiden bunun hayli
gicli belirtileri ve bazi belirginlegmiy sonuglart var. Dev-Yol,
Kurtulug ve TDKP'nin 12 Eylil sonrasi siireglerine bakilirsa,
bu belirti ve sonuglar agikhkla goriilebilir. Devrimei hareket
biinyesindeki liberal-reformist cgilimin sonuglart da, devrimci
genglik hareketinde yanki ve yansisini bulmaktadir, bulacaktir.
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Ne var ki, devrimci demokrasi, yagamakta oldugu ve yasaya-
cag iki yonli ayngmaya ragmen, devrimci hareketin genelinde
ve dolayistyla da devrimci 6grenci hareketi biinyesinde mili-
tan-miicadeleci temsilcileriyle var oimaya devam edecektir. Tiirkiye
devriminin 6zgiinliigii (geride tamamlanmamig bazi demokratik
gorevlerin varhgi) devrimci demokrasiye hep bir varlik, yagam
ve etki alani saglayacakur.

“Ozerk-demokratik iiniversite” siari iizerine

Bugiin, revizyonistlerin {2 Eyliil’e borg¢lu olduklan gegici
etkinlikleri 6nemli olgide asilmig, Ggrenci hareketi, ycniden
devrimci-demokrasinin degisik temsilcilerinin ctkinligine girmiy
bulunuyor.

Bu olgu, 6grenci hareketinde kesin bir ilerlemenin ctkeni
ve ifadesidir. Fakat ote yandan, devrimci Ogrenci harcketine
onderlik ¢izgisinde, ge¢migin bile gerisine disiildiigiinin kamtlarim
ortaya ¢ikarmgtir. S6z konusu cttigimiz yalnizca 6nderlik yetene-
gindeki gerileme degil -ki bu da bir ger¢ek-, daha da 6nemli
olarak, devrimci 6grenci hareketi igin sunulan perspektiflerdeki,
temel siyasi hedefler ve gorevlerdeki ciddi gerilemedir.

_ Bugiin 6grenci hareketinin geriligi bir olgudur. O halihaarda,
YOK uygulamalarina, tiniversite iizerindeki siyasal baskilara ve
orgiitlenme ¢abalarinin c¢ngellenmesine kargs miicadele zemini
tzerinde geligiyor yalnizca. Kitlesel ve politik agidan heniiz
hayli zayifur.

Fakat bu geriligi bir teori diizeyine ¢ikarmak, devrimci
ogrenci hareketinin temel geligme ekseni olarak “6zcrk-demokratik
tiniversite” talebini ileri siirmek, bunu “program”lagtirarak, ¢grenci
hareketinin temel siyasal talebi ve hedel haline getirmek, agik
bir gerilemedir. Bunda, kii¢iik-burjuva sosyalizminin genel ideo-
lojik-siyasal tutarsizh@inin yami sira, 12 Eyliil“iin besledigi ideolojik
erozyonun ve Ogrenci hareketini bir donem hayli etkileyen revizyo-
nistlerin ideolojik etkinliginin payr buyiktir.

Devrimci 6grenci hareketini *6zerk-demokratik tniversite”

50



eksenine oturtmaya kalkmak, bu is hangi keskin gerekgeler ve
sozde ‘“devrimci” ¢oziimler adina yapilirsa yapilsin, reformcu
bir platforma indirgemek demektir. Reformizmin gébegine oturmus
revizyonistlerin bunu devrimei 6grenci hareketinin temel talebi
olarak sunmasi da, birgoklar: igin uyarici olamamigtir.

Kuskusuz sorun 6grenci yiginlarinin iiniversiteye doniik somut
akademik ve demokratik istemlerine, biitiin bu istemlerin
en genel ve ideal ifadesi demek olan ‘6zerk-demokratik
liniversite” giarina sahip ¢ikip ¢tkmamak degildir. Biitiin bu is-
temlere ve bu akademik ve demokratik istemlerin ekseni olan
“ozerk-demokratik iiniversite” giarina elbette sahip ¢ikilmalidir.
Bunu reddetmek ya da kiigiimsemek, ¢grenci hareketinin kitlesel
temelini gelistirmenin, daha genig kesimleri miicadeleye ¢ekmenin
onemli olanaklarini bir kenara itmek olur. Gegmiste politik gatig-
manin diizeyi, bu istemlere gosterilmesi gereken ilgiyi zayiflatimig
ve bu ise hi¢ de iyi sonuglar dogurmamstir.

Fakat bugiin tersten bir savrulma var. Ogrenci hareketinin
geriliginin de etkisiyle biitiin gabalar bu istemler etrafinda
odaklastyor.

Oysa temel devrimci gorev, égrenci hareketinin politik niteligi-
ni gelistirmek, temel devrinci siarlart 6grenci hareketi icinde
yaymak, 0grenci hareketini serimaye egemenligine kargi miicadele
ve devrim ufkuyla donatmaktr. Bu yogun bir politik propaganda
ve ajitasyon demektir. Ve kugkusuz bu faaliyet, Tiirkiye'nin
giindemindeki tiim temel toplumsal ve siyasal sorunlar temeli
lizerinde yiikselmelidir. Birakalim, 6grenci hareketini “6grencilerin
Ogrenci olmaktan kaynaklanan sorunlar” reformcu eksenine
oturtma ¢abalarini revizyonistler siirdiirsiin!

Biz bu sorunlardan yalnizca sermaye cgemenligine kars
ozgiirlik ve sosyalizm miicadelesinde proletaryadan yana saf
tutacak devrimci bir 6grenci hareketi gelistirmek igin yararlanaca-
giz. Ozgiirliik bilincini her yolla 6grenci hareketi iginde yayacagiz.
Ama asla bununla da yetinmeyerek, ézgiirliik istemlerinin sermaye
tarafindan boguldugunu, ¢iplak bir olgu olan sermaye egemenligi
yikilmadan, onun fagist iktidar1 devrilmeden 6zgiirliik istemlerinin
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gerceklesemeyecegini de done done vurgulayacagiz.

»Ozerk-demokratik iiniversite” istemine ve miicadelesine sahip
¢ikip gelistirecegiz. Ama bilimin ve universitelerin gercek 0zgiirlii-
giniin de ancak sosyalizmde miimkiin oldugunu, kapitalizmin
egemenligi, sermayenin koleci iktidar1 devam ettigi siirece, paranin
giiciiniin en “Ozerk-demokratik iiniversite”de bile 6zgiirliigii bogup
bigimsel hale getirecegini sodyleyecegiz. Bu nedenle de, yapilmasi
gereken seyin, toplumdaki temel ¢atigmada emekten yana, proletar-
yadan yana saf tutmak ve sosyalizm i¢in miicadele etmek oldugunu
her zaman ve done done anlatacagiz.

Devrimci demokrasi ge¢miste devrimci Ogrenci hareketini
sosyalizm ufkundan yoksun birakmig, onu demokrasi ve bagimsiz-
lik giarlanyla sinirlamigti. Bugiin ise, daha geri bir konumdadir.
Demokrasi ve bagimsizlik miicadelesinin bir pargasi gorerck,
ancak devrimle gercgeklegebilir tiiriinden vurgular yaparak ve
boylece giiya sorunu devrim sorununa baglayarak, “¢zerk-demok-
ratik iiniversite” talebi ve giarini devrimci 6grenci hareketinin
ekseni haline getiriyor. Burada “6zerk-demokratik iiniversite”
isteminin tarihsel anlami, toplumsal-siyasal igerigi ve kosullar

hakkinda, demokratik-halk¢1 ufuktan gelen tam bir kafa karigiklig
var.

”Ozerk-demokratik iiniversite” istemi, burjuva demokratik
bir siyasal reform istemidir. Siyasal reform istemlerini de elbette
devrimci bir tarzda ele almak ve devrim miicadelesine baglamak
gerekir. Burasi agik. Fakat bu bize bu istemin, “Ozerk-demokratik
liniversite” isteminin, ancak ve yalnizca devrim dncesi icin
bir anlam tasidigini bir an bile unutturmamalidir. Bu istemin
kendi tarihsel-toplumsal anlamini unutturup, sozde ona farkh
bir icerik kazandirma sagma girigimlerine itmemelidir. Bu istemin
kendi dogasi, burjuvazinin egemenligini varsaymaktadir.
“Ozerklik” istemi burjuvaziye karsi, onun kaba, keyfi miidahalele-
rine kargl bir anlam tasir. Burjuva egemenligi devrildigi andan
itibaren, bu istem biitiin tarihsel-toplumsal ve siyasal anlamini
yitirir. “Ozerk-demokratik iiniversite” yerini, Gzgiir ve sosyalist
tiniversiteye birakir ki, bu ikincisi birincisinden nitelik olarak
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biitiiniiyle farkhidir. Birincisi, 6zerk-demokratik iiniversite,
sermaye egemenligi kosullarinda, iiniversitenin burjuva
anlamda olabilecegi en ideal demokratik bigim iken; ikincisi,
proletaryanin iktidarin1 ve sosyalist bir diizeni 6nkogar.
Burjuva demokrasisi hayrani modern revizyonistlerin yarattig
ouriiltiintin, 6zellikle Yeni Céziim™i konuyla ilgili bir kargasaya
ve bulanikhga ittigini belirtmek gerekiyor. Soyle diyorlar: “Devrim-
ci genglik, akademik-demokratik miicadeleyi yiiriitiirken, ¢niine
é#zerk-demokratik iiniversite hedefini koymaktadir.” Revizyonistlerle
farklarini vurgulamak i¢in devam ediyorlar: “Toplumsal devrim;
iste sorunun biricik gercek ¢oziim yolu. Bu diizende gergek
anlamda ozerk-demokratik tiniversitelerin gergeklesebilirlik yam

yok” (say1:10, Subat 1988, s.13). Bu sozler ve ayrica devaminda
soylenenler, devrimle birlikte bizim ‘“‘gergek anlamda™ 6zerk(!)

demokratik iiniversitelere kavusacagimizi anlatiyor. Eger sozii
edilen devrimle burjuva-demokratik bir cumhuriyet hedeflenmiyorsa
-ki bugiinkii sermaye,egementigi kosullarinda bu yalnizca burju-
va-demokratik bir ufku ifade eden liberal bir goriistiir-, bu sozler
yalnizca, “Ozerk-demokratik iiniversite” isteminin dogasi konusunda
tam bir kavrayigsizhigi dile getirir.*

Toparlarsak, “akademik-decmokratik miicadeleyi gelistirerek”,
ogrenci hareketini “‘0zerk-demokratik iiniversite hedefine”
yoneltmek, boylece onu sézde politik bir zemine oturtmak anlaysi,

“sorun devrimle ¢oziiliir” gibi lafazanliklarla birlestirilse de,
burjuva-demokratik ufku asamamay: ifade eder. Sorunun tek
dogru sosyalist konulugu sudur: “Ozerk, demokratik iiniversite”
siar1 etrafinda akademik hareketi gelistirmek; ama Ogrenci
yiginlarina, burjuvazinin egemenligi yikilmadigi siirece en “ozerk”

* Bu arkadaglarin konuyla ilgili 44 sayfalik bir brogiirii var eli-

mizde. Ozerk-Demokratik Universite Programi: Bu brosiirde, “demokratik
halk devrimi”, “demokratik halk iktidar1”, “demokratik halk tiniversitele-

ri”, “halk igin egitim” vb. vb. her sey var, ama proletarya iktidan ve
sosyalizm izerine tek kelime yok. Demek ki 10. sayidan itibaren
gazetenin alt baghgma “sosyalizm™ sozciigiini eklemek, demokratik-
halk¢1 ufku gidermeye hi¢ de yetmiyor.
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ve en “demokratik” iniversitelerin bile 6zgiir olamayacag gergegini
hep anlatmak; ve bunu, siirekli bir politik propaganda ve ajitasyonla
birlestirerek, sosyalist proletarya hareketinin yedegi devrimci bir
politik Ogrenci hareketi geligtirmek.**

Dernekler ve “kitlesellesme” sorunu

Ogrenci gengligin kendi 6zgiil sorunlarimin yani sira toplumda-
ki -ve elbet diinyadaki- temel ve giincel toplumsal siyasal sorunlar

temeli iizerinde yiikselen sistemli bir propaganda-ajitasyon
faaliyetinin olmamasi, kitlesel devrimci bir 6grenci hareketinin
gelismesini yavaglatmaktadir.

Bunun, temel eksikliklerden biri oldugunu birgok devrimci
grup yeterince anlamig degil. Derneklerle ilgili su hep giindemde
olan “kitlesellesme” sorunu etrafinda koparilan giiriiltii, yiiriitiilen
tartigmalar bunun kamtidir.

“Dernekler niye kitlesellesmiyor?” diye soruluyor; ve yanit,
“Dernekler nastl kitlesellegir?” sorusuyla birlikte yiiriiyen bir
sirii bog, anlamsiz, kisir tartigmayla araniyor. Boylece her gey
tepetaklak ediliyor, tam bir ¢ikmaz ve kargasaya diisiiliiyor.
Ogrenci hareketi canlandirilmadan, bunun igin yogun, siirekli,
sistemli bir propaganda-ajitasyon siirdiirilmeden O6grenci
orgiitlenmesinin genigleyemeyecegi basit gergeginden uzak
duruluyor. Sendikalar, geleneksellesmis ve yerlesmis mesleki
orgiitler vb. harig, kitle orgiitlerinin “kitlesellesme”sinin ancak
kitle miicadelesinin gelismesivle saglanabilecegi basit gergegi
¢ogu kimsenin aklina gelmiyor.

** Devrimci 8grenci hareketine yaklagimdaki gerilemeye ornek

bir de, “akademik alanin temel celigkisi” fantezisiyle siislenmis, *“akade-
mik alanda sosyalist perspektif™ parlak iddiasiyla sunulan liberal-reformist

iitopya var.Yeni Asama dergisi tarafindan yaynlanan ve “iki kugak”

mensuplarinca (Ahmet Ural, Hasan Zeki) kaleme alinmig Gengligin
Akademik ve Siyasi Miicadelesi isimli kitaptan soz ediyoruz. Bu kitabin

“temel tezler”i iizerinde bir bagka yerde durmak yararli olacaktir.
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Dernekler ctrafinda odaklasticilan bu tartigmay revizyonistler
bilerek hep giindemde tutuyor, koriikliiyorlar. Derneklerin
niteligiydi, yapistydi, isleyisiydi, federasyondu vb. konular1 6ne
¢ikararak, 6grenci hareketinin temel politik hedefleri ve sorunlar
etrafinda gelisecek ve boylece de kendi reformist konumlarim
sergileyecek bir tartiymadan bilerek kagimyorlar.

”Derneklere kimler iiye olabilir?” sorusu etrafinda yiiriitiilen
hummali tartiyma, sozde gok devrimci, gergekte sekter ve dar
kapici “ilkeler”iyle Yeni Céziim’iin ganak tuttugu, revizyonistlerin
de dogrusu iyi yararlandig1 sahte bir tartiginadir. Akademik is-
iemler diizeyinde bile olsa miicadcleye ilgi duyan her dgrenciye,
ogrenci orgiitlerinin kapist elbette agik olmalidir. Ve zaten gelenek-
sellesmiy 0grenci ve meslek birliklerinin olmadig1 bir iilkede,
biz kapilarini ardina kadar agsak bile, mevcut Orgiitlere ancak
miicadele egilimi tagiyan dgrenciler gelecektir. Onlarin bile tiimii
degil. Kaldi ki, bu durum, miicadelenin scyrine bagh olarak,
kaginilmaz olarak degigir. Hareketin canlanmasi ilgiyi ¢ogaltir,
durgunlagmasi zayiflatir.

Biitiin bu sorunlari, genglik hareketinin birikmig tecriibeleri,
bugiinkii somut gercekligi temelinde tartismak yerine; iggi
sendikalarina denk sdzde “Ogrenci meslek orgiitleri” ya da, sdzde
“devrime kadar yasayacak DKO ‘ler” iizerine fantastik ve iitopik,
kitle miicadelesinin durumu ve diizeyi ile kitle orgiitlenmesi
arasindaki iligkiye gozlerini kapayan bir tartigma yiiriitmek, ogrenci
hareketinde ve orgiitlenmesinde higbir gergek ilerleme yaratamaz.
Yeni Coziim vb. gruplar, revizyonistlerin gengligi parlamentonun
bir dig dayanagi yapmay: hedefleyen reformist konumuna
saldiracagina, tartigmay!r burada yogunlagtiracagina, ‘“‘dernek
ilkeleri” iizerine ikincil bir tartigmaya alet oluyor.

Demekleri kurmak, yagatmak ve “kitlesellestirmek” vb. kendi
icinde bir ama¢ olamaz, olmamalidir. Orgiit yalnizca bir aragtir;
sorun, miicadcledir. Miicadele gelistirilebildigi dlgiide orgiitlenme
gercek ycrine, anlamina ve iglevine kavugacaktir. O zaman bugiin
¢ok tartigilan “kitlesellesme” de gergekten saglanacaktir.

Ote yandan, birim esasina ve temsilciler sistemine dayal
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fiilli 6grenci birlikleri sorununun neden tartisilmadigi, neden
yalnizca derneklerle yetinildigi de ayn bir sorun. Oysa orgiitlenme-
nin Oniine dikilen bin tiirli engeli agmanin bir yolu da budur.
Bu, yasal orgiitlenme hak ve olanaklarina sahip ¢ikigla ¢elismez
de. Dernekler olsa da olmasa da, 6grenci orgiitlenmesi bu temele
oturmak zorundadir.

Proleter sosyalizmi ve genclik

Tiirkiye kapitalist bir iilkedir. Iktidar burjuvazinin elindedir.
Toplum yagaminin tiim temel alanlarinda sermaye egemenligi
hiikiim siirmektedir. Toplumun yasamina en geri bir goriis agisiyla
yaklaganlar bile, uzun yillar siiren bir ayak diremenin ardindan,
hi¢ kuskusuz goriis agisindaki ilerlemeden ¢ok maddi olgularin
kendini dayatmasiyla, gelinen yerde Tirkiye'nin kapitalist
gercekligini kabul etmek zorunda kalmiglardir.

Fakat ideolojik tutarsizhigin ve kiigiik-burjuva sinif konumunun
dogasi geregi, burjuva-demokratik devrim ufkunu bir tiirlii
agsamamakta, kapitalist bir iilkede “siyasal demokrasi’yi stratejik
bir hedef ve asama olarak ele almaya devam etmektedirler.

Bunun gegmiste, devrimci genglik hareketi agisindan iki
onemli sonucu oldu; birincisi, bu hareketin 6n safin1 tutan 6nemli
bir sosyalist genglik potansiyeli kendi egilimine uygun bir
ideolojik-siyasal kimlik ve oOrgiitsel yapiya kavusturulacagina,
demokratik-halk¢1 bir ¢izgide ve orgiitsel ortamda erimeye ve
bozulmaya ugratild. ikincisi; 6zgiirliik ve bagimsizlik istemiyle
ayaga kalkan genglik, Tiirkiye’nin mevcut tarihsel-toplumsal ko-
sullarinda, gergek oOzgiirliigii ve bagimsizhigt gercekten saglaya-
bilecek biricik ¢oziim olan sosyalizm miicadelesine yoneltilecegine,
demokrasi miicadelesiyle sinirlandirildi.

Evet genglik yirmi yildir 6zgiirliik ve bagimsizhk istiyor.
Fakat Tiirkiye nin bugiinkii sinif iligkileri ve egemenligi
kosullarinda, 6zgiirliik ve bagimsizlik istemlerini elde etmenin,
mevcut sermaye egemenligini devirmenin Gtesinde hangi yolu
var? Ozgiirliigii scrmaye boguyor; demek oluyor ki o davrilerek
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elde edilebilir ancak. Emperyalist bagimliligin temeli, temelini
ya da temel dayanagini bazilarinin bir donem iddia etme
giiliingliigiinii gosterdikleri gibi feodaller degil, fakat burjuvazinin
ta kendisi olusturuyor; demek oluyor ki, ancak burjuva sinif
iktidar1 devrilerek gergek bir bagimsizhifa kavusulabilir. Gergek
bir bagimsizligi elde etmenin, aynt sey demek olan uluslararasi
emperyalist sermaye cephesini yartp disina ¢ikmanin, Tiirkiye’deki
burjuva sinif iktidarim yikip pargalama diginda bir yolu oldugunu,
tarihsel-toplumsal kosullardan kopmaksizin, kim iddia edebilir?

Bizde, Tiirkiye’de, 6zgiirlilk ve bagimsizlik somut ve pratik
olarak proleter devrimine baglanmig, onun bir pargasi olmus,
sosyalizm sorunundan ayrilmaz hale gelmisgtir.

Yerlesmis demokratik-halk¢1 Onyargilara, saplantilara al-
dirmayarak, bu gergegi acgiklikla devrimci 6grenci kitlelerine
anlatmak, devrimci 6grenci hareketini proletaryanin sosyalist
bayragi altinda savasa ¢ekmek gergek komiinistlerin sagmaz
gorevidir. Son yirmi yildir devrimci genglik hareketinin hep 6n
saflarin1 tutmus olan ve hala da tutan sosyalist egilimli genglik,
demokrat-halk¢i ideolojik bozulmuslugun yarattigs gerilik olmasa,
sozii edilen gorevin gergeklestiriimesinde miithis bir dayanak
olabilecektir.

Sosyalist egilimli bu 6nemli genglik kesimine sosyalizm
adina son yirmi yildir hep kiigiik-burjuva sosyalizmi egemen
oldu. Fakat bu yirmi yihn kendisi, bu akimin, devrimci genglige
tutarh bir diinya goriisii sunmak, onun devrimci siyasal eylemini
dogru bir ¢gizgide yonetmek ve dogru hedeflere yoneltmek konu-
sundaki yetersizligini, tutarsizligin1 ve yeteneksizligini gostermigtir.

Bugiin Tiirkiye’de is¢i hareketi belirgin bir sekilde one
cikiyor. Isgi hareketinin tarihsel ve giincel sorunlari ve ihtiyaglari
kendini teorik ve pratik agidan dayatiyor. Bu gelismenin, bu
olgunun kendisi, kiigiik-burjuva sosyalizminin teorik zayifligini
ve tutarsizhgini, isgi hareketinin 6n saflarini tutmadaki teorik
ve pratik yetersizlik ve yeteneksizligini daha agik hale getirecektir.
Onun bilimsel sosyalizmi temsil etme iddiasinin dayanaksizligini
gormek ve gostermck zemini genisleyeccktir. Ve clbette, bir
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kere daha, o her zamanki duyarlihg: ile devrimci 68renci hareketi,
bunun sonuglarini kendi biinyesinde yasayacaktir.

Is¢i sinifi toplumumuzun en diri, en devrimci, en tutarh
sinifidir. Burjuvaziye kargi muzaffer bir devrimin bagini
¢ekebilecek, oniini tutabilecek nitelikte ve yetenekte biricik
sinif odur. Igéi sinifi kendi ideolojik ve orgiitsel sinif kimligine
kavusabildigi 6lgiide, devrimci genglik hareketi de bugiine kadarki
bir ¢ok temel zaafindan kurtulma olanagina kavusacaktir.

Gengligin temel devrimci 6zlemlerine ve istemlerine ancak
sosyalist proletarya cevap verebilir. Gengligin devrimci eylemini
dogru bir gizgide basariyla ancak sosyalist proletarya yonetip
yonlendirebilir.

Devrimci gengligin sonu gelmez bir israrla siirdiirdiigii tutarh
bir diinya goriisii arayisini ancak proletaryanin diinya goriisi,
Marksizm-Leninizm, kargilayabilir. Devrimci gengligi tutarli bir
diinya goriisiiyle ancak proletaryanin komiinist sinif partisi egitip
donatabilir.

Komiinistler, kiigiik-burjuva sosyalizminin genglik hareketi
tizerindeki bugiinkii egemenliginden umutsuzluga kapilmiyor-
lar. Kiigiik-burjuva sosyalizmi o etkinligi kendi bayragiyla degil,
proletaryanin bayragini kullanarak, onun ardina saklanarak saglamig
bulunuyor. Komiinistler ve sinif bilingli isgiler prolcter sosya-
lizminin gergek sinif bayragini yiikseltebildikleri Slgiide, gengligin
on saflarindan bu bayragin altina akacak Onemli gii¢ler bula-
caklardir.

Nisan-Mayis “88
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Genclik hareketinin
sorunlari






Genclik hareketinin bazi
sorunlari

12 Eyliil'iin baskisina, teroriine, genglige yonelik tiim politika
ve uygulamalarina ragmen genglik hareketinde yasanan canlanma,
ozellikle de 14 Nisan eylemleri ile 28 Nisan iiniversite iggali
ve sonras! eylemler, gengligin devrimci potansiyelini ortaya koy-
mustur. Ancak “60°h yillardan bu yana siyasal miicadelede etkin
bir yer tutan ge¢mis devrimci genglik hareketiyle kiyaslandiginda,
kitleselligi ve palitik diizeyi ile gegmis miicadelenin ¢ok gerisinde
oldugu, son derece yavasg bir gelisme gosterdigi goriiliiyor.

Genglik hareketindeki bu geriligin asifabilmesi; genglik miica-
delesinin sorunlarina, tasidigi zaaflara dogru yaklasilabilmesi
ve 20 yili agkin gegmis birikimin irdelenerek bugiinkii miicadele-
nin Oniinii agabilecek sonuglar ¢ikarglabilmesiyle miimkiindiir.

Ancak bugiinkii genglik hareketinin mevcut durumuna iligkin
degerlendirmeler, miicadele ve orgiitlenme sorunlarina iligkin
tartismalar, genclik hareketindeki gelismeleri kavrayip
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ilerletebilecek diizeyde goriinmiiyor. Mevcut duruma iligkin
degerlendirmelerde, darliktan, kitlesellesememekten, eylemsizlikten
vb.den yakiniliyor. Bunun nedenlerine iliskin pek ¢ok etken
siralamyor. Bu durumun nasil asilacag: tartisihrken de, mevcut
gerilik veri aliniyor; genglige bu cergcevede miicadele programlari
sunuluyor, hedefler gosteriliyor. Genglik dergilerinde tartigilan
ise, genclik hareketinin temel sorunlar1 ve genglik miicadelesinin
nasil gelistirilecegi degil, dcrneklerin orgiitlenmesi, liye sayisinin
nasil artirlacag), demeklerin nasil yasatilacagi, merkezi orgiitlenme,
tiiziik, ilkeler, muhteva vb. oluyor daha ¢ok. Tiim bu tartigmalar
ge¢mis devrimci genglik hareketinin kavranamadigint ortaya
koyuyor.

Tek tip 6grenci dernegi yasa tasarisinin giindeme gelmesiy-
le gelisen eylemler ve iiniversite isgal olayi, yasal sinirlar1 ve
pasif direnig bi¢cimlerini asan bu eylemler, gencgligin
miicadelesindeki canlanmanin ifadesiydi. Fakat bu kismi ve
doncmsel gelismeleri dogru degerlendirebilmek igin, hareketin
heniiz ¢ok dar bir kesimi kapsadigini, genel gelisme ¢izgisinin
akademik-demokratik zeminde ve kendiliginden oldugunu
unutmamak gerekiyor. 14 ve 28 Nisan eylemlerine iligkin
degerlendirmelerde bu gergek yeterince gozetilemediginden,
ardindan yasanan hareketsiz dénem, “kriz”, “agmaz”, “tukanikhk”
vb. bicimlerde tanimlaniyor. Neye gore gelisme, neyc gorc
“tikantklik” ve “kriz” yeterince anlasilamiyor. Eylemlilik varsa
“gelisme™ var, yoksa “tikanikhik™ ve “kriz™!!

Genglik hareketinin bugiinkii geriligi, belirli bir gelisme
ve yiiksclme gostermis, belirli bir diizeye gelmis bir hareketin
gerilemesini ifade etmiyor gergekte. Bir harekctlenme bir canlanma
s6z konusu olsa da, ‘8Q’lerin ortasindan beri gelisen 6grenci
hareketinin bagindan beri sinirli bir kitleyi kapsadigi, akademik
bakimdan bile ¢ok zayif oldugu ve kendiliginden gelistigi herkesin
kabul ettigi bir ger¢ek. Bu eylemlerde gencligin diktatorliikle
karst karsiya gelmesi, miicadelenin kendiliginden bir olgiide
politiklegsmesi. bu gergegi degistirmiyor. Bu nedcnle de, genglik
hareketinin bugiinkii geri diizeyinc “kriz”, “ukaniklik” vb.
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tammlarla yaklasilamayacagi gibi, gelisme gostermis bir kitle
hareketinin dahi diiz bir ¢izgi izlemeyecegi agiktir.

“Kriz”in, “tikanikltk”in en belirgin goriiniimii olarak ortaya
konulan “kitlesellesememe”, bugiiniin en agwhkh tarisma konusu.
Bu noktada da tartigmalar, Ogrenci dernekleri ve derneklerin
kitlesellesmesi g¢ergevesine sikisip kalmis durumda. Kitle
miicadelesi ile orgiitlenme arasindaki iligki konusunda bir s1glk
ve kavrayigsizlik sergileniyor. Miicadelenin kendisinden ¢ok
araclar1 tartisihyor. Sorunlar ¢ylesine tersten konuyor ki, bu-
glinkii darh@ agsmanin bir yolu olarak “merkezi” orgiitlenmelerin
yaratilmasi bile savunulabiliyor. Ya da ‘“demokratik isleyis
mekanizmalarinin hayata gegirilemeyigi”’, “en genis katilim
saglayicit araglarin yaratilamamis olmast”, “dgrencilerin giin-
deminden uzaklasihiss olmasi’ tiiriinden son derece yiizeyscl
ve tiimiiyle tali nedenler kitlesellesememede Onemli etkenler
olarak sayilabiliyor.

Bir “kriz”in ve “tikanikhik”in yagandigi bir gercek. Genglik
hareketinin Oniiniin agilamamasi, geligmesinin hizlandirilamamast,
mevcut durumun ve gelisme yoniiniin kavranamamasi noktasinda
yasanan bir kriz ve tikaniklik bu. Bu asilamadit siirece de
dogru bir miicadele ¢izgisi belirleyip, buna uygun yontem ve
araclar gelistirmek miimkiin olmayacaktir. 12 Eyliil’iin yarattigi
tahribat ve depolitizasyon uygulamalari, bugiinkii harcketin geri-
ligi noktasinda onemli bir etken olarak herkesin iizerinde birles-
tigi bir konu. Ancak bu da gencllikle mevcut geriligi gerckge-
lendirmeye yonelik olarak ele aliniyor ve bu dogrultuda gegmi-
sin de gerisine digiilerek, genglife geri miicadele hedefleri
sunuluyor.

1980 sonrasinda genglige yonelik politika ve uygulamala-
rin dnemi, gengliin bilincinde yaratug: tahribat yadsinamaz.
Ozellikle genclik, diktatarliigiin fiziki saldinlarinin yamsira yo-
gun ve sistemli bir ideolojik saldiriyla karsi karsiya kaldi. Bu
uygulamalarin hayli etkili oldugu bir gercek. Bugiin genglik
kitlesinin miicadeleye ¢ekilebilniesi icin, yalnizca siyasal miicadele-
ye de degil, akademik haklar ugruna dahi harekete gegirilebilmesi
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icin, oncelikle 12 Eylil’iin yaratugi tahribaun giderilmesi,
depolitizasyon uygulamalarinin etkisiz hale getirilmesi,
diktatorliigiin siyasal ve psikolojik etkisinin kirilabilmesi gerekiyor.
Bu ise her seyden Once siirekli ve sistemli bir politik propaganda,
politik bir ajitasyon ve teshir faaliyeti gerektirir. Dikkatleri
ve ¢abalari burada yogunlagtirmak gerekir. Bu akademik hareketin
gelismesini de kolaylagtiracaktir. Oysa bu hayati nokta kavra-
namiyor, soruna tam tersten yaklagilabiliyor. Kimileri gengligin
kendi sorunlarinin farkinda olmadigindan, bunun bilince ¢ikaril-
masi gerektiginden ve “Oniimiizdeki sorun”un “genis Ogrenci
kitlesini kendi sorunlarina sahip g¢ikacaklar1 ve akademik-
demokratik haklarint savunacaklart bir konuma getirmek”
oldugundan sozediyorlar. Devamla, sorunun kisaca “kitlesellik
sorunu” oldugunu soylcyerek, kitlescllesmeye nasil, hangi temelde
baktiklarini ortaya koyuyorlar. Oysa ki, Tiirkiye’ nin bugiinkii
kosullarinda, gengligin bu sorunlara, yani “akademik-demokratik
gercevedeki” sorunlarina sahip ¢ikabilmesi, onun bunlar igin
harekete gegirilebilmesi bile, yasayacag politik canlanmaya bagh
biiyiik olgiide. Zira bu ger¢evedeki miicadele dahi gengligi yasalar,
yasaklar, kisaca diktatorliikle yiizyiize getiriyor. Ve genglik
bugiinkii durumuyla bunu gogiisleyemiyor. Bugiin gengligin
miicadcleden geri durmasinin, hareketin akademik miicadele
planinda dahi zayif olmasinin, yavas ve sancili gclismesinin en
onemli nedenidir bu. Gengligin diktatorliigiin bu saldirilarina
karsi durabilmesi ve yasadig iirkekligi agabilmesi, depolitizasyonun
etkisiz hale getirilmesiyle, burjuvazinin ideolojik-siyasal baski
ve ctkinliginin kirilabilmesiyle miimkiin. Bu ise akademik
miicadcle ¢ergevesinde dolanmaktan, bu miicadelenin imkanlari
konusunda aldatici saplantilara gomiilip kalmaktan, &grenci
kitlesinin ashnda zaten farkinda oldugu akadcrmik istemleri biktiric
tarzda tckrarlayip durmaktan degil; toplumsal yasamimizin tiim
temel sorunlarini da igeren yogun bir siyasal propaganda, ajitasyon
ve teshir faaliyetiyle basarilabilir. Akademik ¢ergeveyle sinirh

bir “biling”lec dikiatorligiin saldirilarina karst durulamayacagi,
tutarh bir akademik-demokratik hak ve 6zgiirliikler miicadelesinin
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de aslinda genglik hareketinin politiklesmesinden gegtigi, teorik
kavrayis ve evrensel tecriibe bir yana, kendi geg¢mis genglik
miicadelesi deneyimimizin bile ortaya koydugu basit bir gergektir.
Bugiin aslolan akademik ajitasyondur tiiriinden yaklagimlar, bu
gergegin hala kavranamadigim gosteriyor.

‘60’lh yillardan bu yana genglik hareketi hep politik bir
nitelik tagimigtir. Kitlesellesememeye iligkin tartimalarda 6zellikle
DEV-GENC o6rnegi olumlu bir deneyim olarak aniliyor. Evet,
DEV-GENC kitlesel bir orgiittii, ama politiklesmis bir genglik
hareketine dayanan, onun yarattigi bir orgiitlenme idi. Giiciinti
buradan aliyordu. Bugiiniin kosullarmda politiklesme ¢ok daha
biiyiik bir 6nem tasiyor.

Akademik miicadelenin, hareketin Oniinii agtifi, ona itilim
kazandirdig belli kosullar olabilir. Ama bugiin yasananlar bunun
bdyle olmadigini, akademik ¢izgide gelisecek bir miicadelenin
itici, siiriikleyici bir etkisi olamayacagini ortaya koyuyor. Bu
zeminde kalindig: siirece de hareket gergek bir ilerleme gostere-
meyecektir,

Burada s6z konusu olan akademik miicadelenin ve akademik
ajitasyonun kiigiimsenmesi, 6nemsenmemesi degildir. Yanlhs olan,
genglik miicadelesinin bugiinkii geriligi veri alinarak akademik
miicadelenin 6ne gikarilmasi, temel faaliyet ve ajitasyonun bununla
sinirlanmastdir. Miicadelenin seyri iginde zaman zaman politik
talepler, zaman zaman da akademik talepler 6ne ¢ikabilir. Bu
bagka bir seydir. Amg gariptir, politik miicadelenin akademik
miicadeleyi izleyecegi tiiriinden tlkel-ekonomist agamali bir bakig
ortaya konabilmekte, mevcut gerilik de buna dayanak yapilmaya
caligilmaktadir.

Kitlelerin bilinci akademik-ekonomik miicadelenin sinirlar
icinde gelistirilemez. Bu ¢erceve sanildiginin tersine ¢ok dardir.
Genellikle ‘“akademik-demokratik zemin” gencligin harekete
gecirilebilecegi en genis alan olarak gériiliiyor. Ancak siyasal
miicadelenin yerine “akademik-demokratik zeminde” bir gelisme
cizgisi izlemeye kalkigmak miicadeleyi agsamalara bolmek anlamina
gelecektir ki, bunun en kabasindan bir ekonomizm oldugu
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biliniyor.

Miicadelenin geri ve durgun oldugu dénemlerde bagslayan
bir akademik harekete katilmak gerektigini, bunun zorunluluk
oldugunu ifade eden Lenin §oyle devam eder: “Béyle bir hareketin
icinde, ilk siyasi ¢atigmalarint yagsayan yiginlarin éizerinde ideolojik
ve orgiitlendirici bir etki yaratilmalidwr. Akademik bir hareket
de olsa boylesi bir hareket, buna katilan yiginlar anlasa da
anlamasa da politik bir g¢atismanin baglangict olacakur...
Devrimcilerin gorevi bu akademist protestocu yiginina ¢atigmanin
nesnel clarak énemini agikiamaktir. Bu ¢atigmayt bilingli bir
politik ¢catismaya doniistiirmektir. Bu yogun bir siyasal ajitasyonu
gerektirir. Ve siyasal ajitasyon hi¢gbir zaman bosa gitmez. Ve
bu ajitasyonun bagarist da derhal ¢ogunlugun politik bir eyleme
cekilip cekilmemesiyle olgiilemez. Hareket ne kadar geri, zayif
da olsa sorun ondan yararlanmak sorunudur.”

Burada sorun oldukga agik ve ozlii bir bigimde konmustur.
Lenin’in burada soyledikleri, miicadelenin “akademik-demokratik
cizgide” geligebilecegini savunanlara oldugu kadar, suni eylem-
liliklerle, “iradi miidahaleler’le kitle hareketinin canlandirila-
bilecegini savunanlara da iyi bir cevap durumunda.

Devrimcilerin baglica ve temel gorevi, genglik hareketinin
politik gelisimini hizlandirmak, gengligi politik olarak egitmek,
politik biling vermek, diizen kargiti bir genglik hareketi yararmaktr.
Diger tiim gorevler -akademik miicadele vb.- buna tabi olmak
durumundadir. Bugiin tartisilmas: gereken de, gengligin genel
devrim miicadelesi igindeki yeri ve Onemi, bu amaca yonelik
olarak genglik iginde nasil bir faaliyet siirdiiriilecegi, genis genglik
kesimlerinin militan ve orgiitlii bir devrimci miicadeleye nasil
cekilecegi, akademik miicadeleden bu dogrultuda nasil yarar-
lanilacagi, akademik ve demokratik istemlerin kendi programimiza
ve hedeflerimize nasil baglanacag vb. olmaldir.

Bugiin en radikal kesimlerce bile akademik talepler ugruna
miicadele temel siyasi hedeflere degil, “6zerk-demokratik iini-
versite” hedefine baglaniyor.

“QOzerk-demokratik iiniversite” hedefiyle sinirli bir miicadele,
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burjuva-demokratik zeminde bir 6grenci hareketi demektir. Bu,
burjuva den.okratik hak ve dzgiirliikkler miicadelesiyle, ayni anlama
gelmek ilizere reformlar ugruna bir miicadeleyle sinirlanmanin
ifadesidir. Ogrenci hareketinin bugiinkii geri diizeyine uygun
politika yapmay: da anlatir ki, béyle bir miicadele programinin
reformlar ugruna miicadeleyi asamayacagi agiktir.

“Akademik-demokratik gergeve” sanildiginin tersine, olduk¢a
dar olan bir alandir. Oysa gengligin harekete gegirilebilecegi
en genig zemin olarak yaklasilmaktadir buna. Gengligin daha
genis, ozellikle de geri kesimlerini miicadeleye ¢ekmede sagladig
olanaklar bu yanilgiy1 yaratiyor. Biz gengligi bu dar alana degil,
¢ok daha genis bir alana, siyasal miicadele alanina ¢gekmeyi ve
politiklesmis bir genglik hareketi  gelistirmeyi hedefliyoruz.
Bu nedenle gengligin dikkatini oncelikle yoneltecegimiz sorunlar,
akademik sorunlar degil, toplumsal ve siyasal sorunlar olmalidir.
Bu da yogun, canli ve sistemli bir propaganda ve siyasal ajitasyon
faaliyetini gerektirir.

Genglik hareketinin bugiin iginde bulundugu kosullarda
akademik ajitasyonun 6nemi g6z ardi edilemez. Gengligin biriken
ve ¢ozimlenmesi de uzun bir miicadele siirecini kapsayacak
olan pek ¢ok somut sorununun 6nemini dikkate almamak, hareketi
gelistirmenin bu alandaki olanaklarina sirt ¢gevirmek olur. Biitiin
sorun bunu siyasal ajitasyonla birlestirebilmek, dogru bir bigcimde
temel hedeflerimize baglayabilmek sorunudur. Akademik miica-
dele siyasal ajitasyon igin pek ¢ok olanak sunar kugkusuz.
Akademik istemler etkin bir tarzda savunulmali ve bundan siyasal
ajitasyon igin yararlanilmalidir. Ancak higbir zaman genglik
yiginlarini miicadeleye ¢ekmenin en uygun zemini olarak
goriilmemelidir. Bu, dar akademik alana sikigmay1, temel siyasi
faaliyetin sinirlanmasini getirir, siyasal ajitasyonun kapsamini
daraltir. Akademik miicadele ile dogrudan iligkisi olmayan, ancak
siyasal ajitasyon igin, genglik yiginlarini siyasal miicadeleye
¢ekebilmek icin akademik alanin diginda son derece genis olanaklar
iceren bir alan vardir. Siyasal propaganda ve ajitasyon faaliyeti-
miz, bu genis alani kapsayan ve akademik sorunlarla bir-
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lestirilebilen siirekli, sistemli ve canlt bir faaliyet olmalidir.
Gengligi miicadeleye ¢ekmenin en etkili yolu budur.

Sonug olarak; genclik miicadelesinin gelismesi, moda
tabirle “eylemliliginin yiikselmesi”, carpik “iradi miidahale”ler-
le ya da suni eylemliliklerle degil, ancak béyle bir temelde,
akademik alanla siirls olmayan, en genis temelde siirdiiriilen
siyasal ajitasyon ve siyasal teshir faaliyetiyle miimkiin olacaktir.

Nilgiin EREN
Subat ‘89
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Ogrenci orgiitleri uizerine

Kitle orgiitlerine ve kitle ¢alismasina yaklagimda siyasal
perspektif yoksunlugu 6zellikle 6grenci derneklerine iligkin tar-
tigmalarda kendini ortaya koyuyor.

Sorun daha ¢ok *“demokratik kitle orgiitleri’nin ne olup
ne olmadigi, “sendikal-mesleki Orgiit” mii, “siyasal 6rgit” mii
kisir ikilemi icinde tartigthyor. Genglik miicadelesinin orgiitlenmesi
derneklerin orgiitlenmesine indirgenmis durumda. Ogrenci
dernekleri ise kitlesel 6rgiit olma islevini yerine getiremiyor,
Yasadig1 darligi asmada olumlu bir gelisme de vaat etmiyorlar
mevcut halleriyle. Isleyis, muhteva, ilkeler vb. noktalardaki igi
bosaltilmig kavram tartigmalari, genglik miicadelesinin sorunlari-
nin ve gergek ihtiyaglarinin kavranamadigini gosteriyor. Bu geri
ve kisir tartisma zemini ¢oziim bckleyen sorunlari hepten karma-
stklagtiriyor. Miicadelenin gergek sorunlarindan ve hedeflerinden
uzaklagilrnasina neden oluyor.
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12 Eyliil sonrasinda ilk derneklesme faaliyeti 1984-85
yillarinda yasandi. Kendiliginden gelisen bu faaliyet 6grenci
hareketindeki genel bir canlanmanin, gelismenin ifadesi olmaktan
¢ok, swmirh bir ileri kesimin ¢abasini ifade etmekteydi. Bugiine
kadar da onemli bir gelisme gosteremedi. Derneklerin bu durumu,
yiikselen bir miicadelenin ve gelisen bir hareketin ihtiyaglarinin
ortaya gitkarttii bir orgiitlenme big¢imi olmayigindan gelmektedir.
Elbette, bu 6grenci derneklerinin gereksizligini anlatmiyor. Asil
vurgulamak istedigimiz, siirekli tartigilan ve “kitlesellesememe”
olarak ifade edilen olgunun temelinde yatan gergegin dogru
anlagilmasidir. “Kitlesellesememe” tartigilirken, kitle orgiitlenmesi
ile miicadelesi arasindaki karsilikli yakin iliskinin goz ardi
edilmemesi gerektigidir. Ogrenci hareketinin temel sorunlarina
derneklerin dar gergevesinden bakilmasi, kitle miicadelesinin
gelismesiyle kitle orgiitlenmesi arasindaki iliski konusundaki
kavrayigsizlik, bu gergegin kararmasina, geri, kisir ve yararsiz
bir tartismayla vakit kaybedilmesine neden oluyor.

Tim bu tartigmalarda dikkatler miicadelenin sorunlarindan,
Ogrenci hareketinin tasidig) zaaflardan, miicadelenin araglarina
-derneklere- ydoneltiliyor. Kitle orgiitleri, ve 6zelde 6grenci
dernekleri ise, bu orgiitlerden genis genglik kesimlerini miicadeleye
¢ekmede nasil yararlanilacag, bu tiir orgiitlerde nasi! bir anlaysgla,
nasil bir perspektifie ¢aligilacagindan ok, “mesleki orgiit”, “siyasi
orgiit”, ilkeler, isleyis vb. noktalardan tartigiliyor.

Kitle orgiitlerinin ne oldugu ve 6grenci dernekleri konusunu
bazi yonleriyle tartigmak gerekse bile, her seyden o6nce bu,
reformist ve revizyonistlerin ¢ekmeye ¢aligtiklar1 zeminde olma-
maliydi ve olmamalidir. Dernekler konusunda en bayagisindan
ekonomizmi savunan ve Ogrencilerin birligini “sendikal diizlem”le
sinirlamaya c¢alisan revizyonistler, ge¢misin olumsuz bir mirasi
olan “dernekgilik” anlayisini gok daha kaba bir bigimde yasatmaya,
tartismalar1 bu platformda siirdiirmeye ¢alismiglardir. 12 Eyliil “iin
yarattigi kosullar da bir donem buna olanak saglamistir.
“Dernekgilik” diktatorliigiin ¢izdigi ve izin verdigi sinirlar iginde
hareket etme anlayisi, yani yasal-icazetgi anlayistir. Reformist-
legalist miicadele anlayisinin Orgiitsel alandaki uzantisidir.
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Bizim agimizdan sorun agiktir. Kitle orgiitlerini, kitleleri
sistemli ve etkili bir bigimde miicadeleye ¢ekmenin, devrime
yOneltmenin araglan olarak ele aliyoruz. Bu nedenle, bu orgiitlerde
yiiriitecegimiz faaliyet burjuvazinin ¢izdigi sinirlara sigmaz.
Dernekleri ve tim kitle orgiitlerini icazetgi bir anlayigin iriinii
olarak degil, temel hedefimize uygun olarak, devrimci Kkitle
orgiitleri perspektifine gore oOrgiitlemeliyiz. Bunlar diizenigi
orgiitlenmeler degil, miicadeleci orgiitler olmalidir. Ancak bu
kitle orgiitlerine kendi programimizi ve ilkelerimizi dayatmamizs
getirmez. Yalnizca siirekli ve sistemli bir faaliyeti, uzun ve
sabirll bir miicadele siirecini gerektirir.

Faaliyetimizin yasal alana sigmamas:, dernek kurma
bigimindeki demokratik haklarin, yasal olanaklarin kiigiimsenmesi
anlamina gelmez. Sorun gergekten devrimci bir kitle orgiitiiniin
kendisini yasal alanla sinirlayamayacagi, yasal-icazetgi bir gizgide
faaliyet gosteremeyecegidir. Yasal haklar daha genig bir kesime
ulagmada daha rahat ve etkili hareket etme olanag: sunar. Kitlelerin
eylem alamim genigletir. Kitleleri kucaklayabilmenin, egitebilmenin
ve harekete gecirebilmenin vazgecilmez araglaridir.

Bu nedenle derneklerde siyasal faaliyetin yiiriitiiliip
yiiriitilemeyecegine iligkin bir tartisma anlamsizdir. Revizyonist-
lerin gekmeye galistiklar1 bu sahte tartigma platformu, revizyonist-
lerin ideolojik etkisine agik kesimlerde de yankisin_bulabilmek-
tedir. Kitle orgiitlerine (derneklere) iligkin tartigmalarda, bu tiir
orgiitlenmelerin mesleki-sendikal orgiitlenmeler oldugu, eyleminin
iceriginin de bununla simirh olacagi soylenebilmektedir. Ogrenci
dernekleri, “Ggrenci kitlesinin akademik-demokratik haklarim
korumak ve geligtirmek, acil istemler ve g¢oziimleri kargisinda
sistem igi ¢oziimler sunmast icin kurulmast gereken orgiitlenmeler”
(Yeni Asama) olarak tamimlanabilmektedir. Siyasal faaliyet mi?
Onu sosyalistler ayiica yiiriitiirler! Sorun bu denli kabalagtiriimakta,
mekanik ayrimlara gidilmektedir. Akademik-ekonomik miicadele
“sosyal ¢alisma sartlarim diizeltme” miicadelesidir! Boyle
diisiiniilebilmektedir.

Devrimciler giincel istemler ugruna miicadele cderler, ama
bir burjuva demokratinin bakigiyla degil. Onlar bu miicadeleyi
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higbir zaman “yasam kosullanni iyilestirme”, “diizen igi ¢6ziim”ler
bulma miicadelesi olarak ele almazlar. Giincel talepler ve reformlar
ugruna miicadeleyi ihmal etmemekle birlikte, temel hedeflerini
bir an igin olsun goézden kagirmazlar, diizen i¢i “¢odziimler”in
hi¢ de ¢6ziim olmadigim1 gostermeye calisirlar. Kitle orgiitlerinin
var olma temeli ne olursa olsun, bu orgiitlerde yalnizca kitlelerin
yasam kosullarini diizeltmek igin faaliyet yiiriitilemeyecegi gergegi,
devrimci bakig agisi korundugu siirece yeterince agik olsa gerek.
Temel sorunumuz gengligi siyasal miicadeleye, devrime ve
sosyalizme kazanmaktir. Bu kitlelerin igcinde olmaktan, onlarin
hareketlerini gelisgtirmekten, ilerletmekten geger. Biz komiinistler,
temel amaglarimizi hep goz oOniinde tutar, derneklere, kitle orgiit-
lerine, burada yiiriitecegimiz faaliyete bu perspektifle yaklasiriz.
Kitle orgiitlerine, ozellikle mesleki 6rgiitlenmelerin ne olduguna
iligkin tartigmalarda genellikle Lenin in, “Bir 6rgiitiin niteligini
dogal ve kacimilmaz olarak belirleyen sey”in, “o orgiitiin eyleminin
icerigi” olduguna iligkin sozleri iizerinde durulmakta, bu sozler
mesleki orgiitlerdeki galigmaya ekonomist-reformist bir yaklagimin
dayanaklar1 yapilmak istenmektedir. Meslek orgiitlerinin farkh
islevleri ve konumlar1 oldugu tartigilmayacak bir gergektir.
Devrimci bir siyasal orgiitle, mesleki bir kitle orgiitii arasinda
temel nitelikte farkliliklar vardir. Mesleki orgiitler bulunduklar:
alanda en genis kesimi bagrinda toplamaya calisan, genig, nispeten
gevsek, esnek orgiitlenmelerdir. Esas itibariyle de mesleki-6zgiil
sorunlar temelinde, bu ihtiyacin iiriinii olarak ortaya ¢ikmuglardir.
Ancak, acgik ki, bu orgiitlerin bizim ag¢imizdan 6nemi, genig
kitleleri devrime kazanmanin, siyasi olarak egitmenin, miicadeleye
cekmenin araglar1 olmalaridir. Mesleki-akademik vb. zcminde
kurulmus olmasi, higbir zaman faaliyetimizin bununla
sinirlanmasini getirmeyccegi gibi, “anti-fagizm, anti-emperyalizm”
tirinden “ilkeler”in dayatilmasini da gerektirmez. Akademik-
demokratik sorunlar temelinde de olsa, bir birimdeki kitlenin
orgiitlii birligi 6nemlidir. Bizim gorevimiz burada kendi ¢izgimizi
etkin kilabilmek, bunu devrimci-miicadeleci bir birlige
doniistiirebilmektir.
Ekonomik ya da akademik miicadele ile siyasal miicadelenin
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iki farkl nitelikte miicadele olmasi, bunlarin mekanik bir bigimde
birbirinden koparilmasini getirmemelidir. Birimlerin 6zgiin-somut
sorunlari ihmal edilerek, kitleler siyasal miicadeleye genis ve
etkili bir bigimde g¢ekilemezler. Birimleri temel alan somut bir
faaliyeti yiiriitebilmek, akademik sorunlari konu alan ajitasyonu,
genel politik propaganda ve ajitasyon faaliyeti ile basarili bir
bicimde birlestirebilmektir 6nemli olan.

Bir kez daha vurgulayalim; mesleki kitle orgiitlerinin
komiinistler igin tastdigs temel 6nem, bunlarin, genis yiginlar
birlestirme, egitme ve diizene karsi devrimci politik miicadeleye
cekmede elverigli ve etkili araglar, dayanaklar olmalarindandir.
Bunun bir 6grenci orgiitlenmesi ya da herhangi bir bagka meslek
orgiitii olmasi, yiiriitecegi faaliyeti kuskusuz farklilagtirir. Ancak
gozden kagirlmamas: ve karartiilmamasi gereken en onemli nokta,
bu orgiitlerde komiinistlerin varolma nedeninin siyasal faaliyet
yiiriitmek, kitleleri siyasi olarak egitmek ve orgiitlemek oldugu
gercegidir. Burada faaliyetin bigimi, araglari degisebilir, talepleri
tarklilagabilir, ama komiinistlerin varolma nedeni degismez.
Mesleki-ozgiil sorunlar temelinde farklilasan bir faaliyeti ihmal
etmemek, ama bunun devrimcilerin o orgiitlerdeki varligi agisindan
ikincil bir sorun oldugunu da unutmamak gerekir.

Ogrenci birligi modeli

Bugiine kadar 6grenci gengligin orgiitlenme sorunu daha
cok “dernekler” gergevesinde tartigildi. . Yasal bir mevzi olarak
derneklerin yasatilmasini 6grenci Orgiitlenmesinin yasatilmasina
Ozdes tutanlar bile oldu. Bu ¢ok dar bir bakistir. Biz daha
once de ifade ettigimiz bir goriisiimiizii yineliyoruz: Dernekler
olsa da olmasa da ogrenci orgiitlenmesi Ogrenci Birligi temeli
tizerinde yiikselmelidir. Bu modcl gegmis donemde uygulanmis,
en genig ogrenci kitlesini en iyi kucaklamanin ve harekete gegir-
menin ¢ok elverigli bir aract oldugu da goriilmiistiir. Gegmisin
bu olumlu deneyiminin bugiine kadar yeterli ilgi gormemesi ve
geregince tartisiimamasi sasirticidir. Kuskusuz bunda revizyo-
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nistlerin koriikledigi “dernekgilik” anlayisi, bunun da temeli
olan yasal-icazet¢i anlayiy Onemli bir etken olmustur. Baz
devrimci gevreler bir yandan “en genis katilimi saglayici araglann
yara-tilamamig” olmasindan, ya da, “demokratik igleyis mekaniz-
malannin hayata gecirilememesinden” yakiniyorlar; ama 6te yandan
Ogrenci orgiitlenmesint “dernek” diizeyinde gormeye de devam
ediyorlar.

Ogrenci Birligi modeli dernege bir alternatif degil,
onun Orgiit govdesi olarak ele alinmalidir. Dernek kendi bagina,
yasal bir olanak, bir yonetim kurulu ve gekilsiz bir iiye tabanindan
ibaret kalir. Pratikte de genellikle boyle ele aliniyor. Bunu bir
orgiitlenme saymak olanaksizdir. Orgiitlenme birimler temelinde
olugan, en alt birimden en iiste dogru sckillenen, dernek yone-
timiyle catisi ¢atilan bir organizma olmalidir. Gegmigte 6rnegin
ODTU’de orgiitlenme modeli olarak basarili bir uygulamasi
goriilen Ogrenci Birligi bundan bagka bir sey degildir. ODTU-
Der'in OTK’ya (Ogrenci Temsilciler Konseyi) doniismesi bu
yolla, bu temelde olmustur.

Ogrenci Birligi modeli temelinde 6rgiitlenme gizli-kapakli
degil, tersine agik ve son derece demokratik olmalidir. Bu, ya-
sal cergeveye elbet sigmaz, ama fiilen hayata gegirilmesini de,
kararh davranildig siirece, kimse engellevemez. Boyle bir girigim
yasalarin tanidigi sozde orgiitlenme hakkinin simirhhgini ve
ikiyiizliligiini sergilemenin, orgiitlenme hak ve olanaklarini
genigletmenin de aract olur ayni zamanda. Daha onemlisi de
sudur: Dernek orgiitlenmesi Ogrenci Birligi modeli iizerine
oturtuldugu siirece, su veya bu birimde dernek kapatilsa ya da
kurulugu yasal agidan engeliense bile, fiilen isleyen bir orgiitlenme
varolacaktir. Yaygin ve israrli bir uygulama olarak giindeme
getirildigi siirece de higbir karsi ¢aba bu orgiitlenmeyi engel-
leyemez. Belki yasalara uygun olmaz, ama fiilen var olur ve
ogrenci kitleleri tarafindan mesru goriiliir.

Dernekler bugiine dek yasal. idari, fiili pek ¢ok engel
agilarak olugturuldu. Polisin, idarenin, dahasi bizzat hiikiimet
araciligr ile parlamentonun giindeme aldig:i bir ¢ok saldin
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karsisinda savunulup, yasatildi. Devrimci 6grenci hareketi bu
ugurda biiyiik fedakarliklara katlandi. Miicadeleyle kazanilmig
ve miicadeleyle yasatilmig 6nemli yasal mevziler ve dayanaklar
olarak Ogrenci derneklerini mutlaka korumah ve yasatmaliyiz.
Ama artik onlan gergek bir orgiitlenme tabanina oturtmanin
zamani gelmistir. Ogrenci Birlig sorunu bu bakimdan énemlidir.
Bu ayni zamanda dernekleri gergekten var etmenin de en etkili
yoludur. Ve dahasi, derneklere ragmen orgiitli kalmanin da
biricik yolu...

En alt birimlere dayali, alttan segilen temsilciler temelinde
iiste dogru sekillenen Ogrenci Birligi orgiitlenme modelinden
soz edildiginde, giindeme “genel iiyelik” sorunu ve tartigmasi
getirilebilmektedir. Bu sahte bir tartigmadir ve aslinda yine
revizyonistlerce koriikleniyor. Pesinen soyleyelim, “genel iiyelik”
diisiincesi bakis agis1 olarak apolitizmi, orgiitlenme planinda
ise sekilsizligi anlatir. Ogrenci orgiitlenmesi, 6grenci yiginlarinin
cesitli 6zgiil ve genel sorunlan ve istemleri ugruna miicadelenin
araci, dayanagi olarak giindeme geliyorsa eger, ki bagka tiirliisii
diisiiniilmez, o zaman bunun titm 6grenci kitlesini kucaklamasi
diigiiniilemez. Tersini iddia etmek politik bakig yoksunlugu olur.
Mesleki zeminde kalinsa bile, ki bu marksistlerin igi degildir,
bu olanaksizdir. Zira gericiler bir yana, 6grenciler arasinda her
haliikarda onemli bir “ilgisizler” kesimi olacaktir. Dolayisiyla
“genel iiyelik” bu yoniiyle de sahte bir tarigmadir. Ote yandan
su ya da bu devrimci akimin politik-pratik faaliyetiyle, su ya
da bu kitle orgiitiine hakim kilacagi genel politik ilkeleri bagkadir.
Ama bu ilkeleri pesinen dayatmak, hele hele iiyelik esaslan
haline getirmek ise bagka sey. Bu ikincisi sekter oldugu kadar
aptalcadir da. Mesleki istemler temelinde de olsa miicadeleye
ve orgiitlenmeye egilimli onemli bir kitleden kendini pesinen
koparmaktir. Kald1 ki, bu “ilkeler”i gazetc sayfalarinda g¢ok
katt bir sekilde dayatanlarin katilhigini, ger¢ek yasam kaginilmaz

olarak yumusatmakta, bir bakima diizeltmektedir.
Nilgiin EREN
Mart 89
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EKIM I Genel Konferansi

Degerlendirme ve Kararlar

Devrimci genclik hareketi

Marksist-leninistler “Genglik gelecektir” siarini bayrak
yapmistir ve genglik kesimi igerisinde 6grenci genglige “aydin
kesimin en tutarli temsilcisi” olarak 6zel bir 6nem atfetmigtir.
Ciinkii o, 6zverili ve miicadeleci dzellikleriyle aydinlarin miica-
deleyi sonuna dek gétiirmeye en kararli olan kesimidir de.

Genel olarak genclik, 6zel olarak “ogrenci genglik” bir
sinif degil ama toplumun gesitli siniflarini, egilimlerini iginde
barindiran bir toplumsal kategoridir. Is¢i genglikten, koylii
genglikten vb. farkh olarak, 6grenci genglik heniiz maddi iiretim
sirecinin digindadir ve onu “yari-aydin” olarak nitclememize
neden olan “6grenim” isiyle ugragmaktadir. Demek ki 6grenci
gengligi karakterize eden unsurlar, heniiz nispeten pasif olarak
da olsa toplumun “entellektiicl iiretim siirecinde” yer almasi,
yasindan gelen atilganlik ve ailesinin ona kazandirdig: sinifsal
davranig kiiltiiridiir.
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Heniiz toplumsal iiretim siirecinin diginda yer alan genglik,
toplumda kendine ait olmasini istedigi ozgiir, ve giizel bir gelecek
arar. Bu arayis onu mevcut diizenle karg1 karsiya getirir. Egitim
alt siniflara yayildig: olgiide, toplumun ezilen siniflarinin gocuklan
diisiinsel araglara ulagma imkanina sahip olurlar, bu onlara toplumu
daha bilimsel ve elestirel gozle inceleme imkani saglar.

Iste ogrenci gengligi proletaryaya yakinlagtiran da bu gergektir,
oyle ki, gengligin aradif1 gelecegi yalnizca proletarya verebilir
ve Ogrenci gengligin kendisi de yari-aydin ozelligi nedeniyle
bu gergegi bilimsel olarak kavrama sansina sahiptir.

Ogrenci gengligin devrimin yedek bir giicii olarak tanim-
lanmasi sahip oldugu bu 6zelliklerle dogrudan ilgilidir. Bu ne-
denle proletarya, atilganhigi, cesareti ve fedakarligiyla devrimci
miicadelede aktif rol oynayan toplumun bu kesimini kazanma
sorununa Ozel bir 6nem verir.

Burjuvazi de kendi diizeninin bekasi agisindan gengligin
tasidigr potansiyel tehdidin farkindadir ve kuskusuz proletaryanin
gengligi yedeklemesini onlemek igin gesitli politikalar ve araglar
gelistirmeye ¢ahsir. Gengligin ozgiirliik, esitlik vb. arayisi nedeniyle
burjuvazinin gengligi tamamen ‘kazanabilmesi imkansizdir; bu
nedenle o, gengligin bu arayiglarim garpitir. Tipki 1930’larda
fagizmin ve bugiiniin Tirkiyesi’nde islamin devreye sokulmasi
orncklerinde goriildiigii gibi. Kapitalist diizen, uyguladig: siirekli
baskinin yanisira, yaydig bireycilik, kadercilik, uyusturucu, cinsel
sapkinlik vb. araglarla da gengligi denetlemeye caligir.

* *k %k

Tiirkiye’deki toplumsal miicadele tarihi Ogrenci gengligin
sahip oldugu toplumsal duyarlhiligin ve miicadeledeki atilganhgin
sayisiz ornekleriyle doludur.

Jon-Tiirk hareketi ve kemalist burjuva devriminde genglik
onemli roller iistlenmis, 1950°li yillarda isc DP’yc karg1 gelisen
toplumsal muhalefet hareketinde, 28-29 Nisan eylemleri vb. i'e
etkin bir ycre sahip olmustur.
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1960’1 yillarin ortalanina dek gelisen genglik hareketi burjuva
ideolojisinin, somutta Kemalizmin dnemli 6lgiide etkisi altindaydi.
Bu tarihlerden sonra, marksist klasiklerin Tiirkgeye kazandirilmig
olmasinin da olumlu etkisiyle, genglik hareketi iginde sosyalizme
sempati hizla artti. TMTF, MTTB gibi gerici ve reformist resmi
genglik orgiitlerinin yanisira, FKF ortaya ¢ikti. FKF’nin TiP
ile yakin bir iligkisi vardi.

Biitiin diinyay: saran genglik eylemleri dalgasinin yasandigi
1968’lere gelinirken, Tirkiye'deki genclik hareketi de gittikce
daha radikal bir ¢izgi kazanmaya baghyordu. Ayni tarih Tiirkiye’de
kitlesel Ogrenci boykot ve isgallerinin yasandigi bir donemi
simgelemektedir. Avrupa’da genglik hareketinin kisa siirede geri
¢ekilmesine karsin, Tirkiye’de gencligin miicadelesi, Latin
Amerika devrimlerinin etkilerini daha derinden solumaya
baglayarak ve siyasallagmasini gittikge arttirarak geligmeye devam
etti.

1960’lardan sonra geligen genglik hareketinin anti-emperyalist
karakteri daha baskindi. Donem sonuna dogru buna anti-fasist
miicadele de eklenmeye basladi. Bu hareket ayni zamanda
toplumun genis emekgi kesimleri tarafindan sempatiyle kargilaniyor
ve destekleniyordu. Genglik hareketi TIP’in reformizmini astyor
ve kendi iginden kiigiik-burjuva popiilizminin temsilcilerini
ctkariyordu. '

Orgiitsel agidan Dev-Geng ve DOB gibi genglik kitlelerini
kucaklayabilen ve kitle inisiyatifi temelinde yiikselen orgiitl:liikler,
bu donemin genglik hareketini karakterize ediyorlardi. Dev-Geng
ve DOB, gengligin kitlesel miicadelesinin bir iiriinii olarak
olugsmugslardi. Daha sonraki genglik orgiitliiliikleri ise daha ziyade
yukaridan ve gruplararasi rekabetin bir iiriinii olarak dogmuglar
ve genglik miicadelesine olumsuz etkilerde bulunmuslardir.

Sonug olarak 1960’11 yillarin genglik hareketleri belirgin
bigimde diizendig! bir karakter kazanmaya baglamis, devrimcilesme
siireci ile reformizmin etkinligine ciddi darbeler vurmug ve dahasi
kendinden sonraki devrimci demokrat akimlarin iginde yeserdigi
bir alan olmugtur. Bu agilardan ‘60’lh yillarin genglik hareketi
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kendinden Onceki hareketlerden belirgin bir kopusun ifadesi
olurken, diger yandan da, ‘70’li yillarin kitlesel ve militan genglik
hareketinin onciili durumundadir.

1980 yenilgisinin ardindan gelisen genclik hareketi ile 1971
yenilgisini izleyen genglik hareketi arasinda belirgin bir farklilik
vardir*

1974’de yeniden yiikselen genglik hareketi, yenilgiye karsin
bir Ozgiiveni ve morali temsil ediyordu. Heniiz daha 1974’iin
ilk aylarinda fasist saldirilar1 protesto amaciyla kitlesel boykotlar
diizenleyebiliyor, fasistlerce katledilen devrimci 6grenciler Sahin
Aydin ve Kerim Yaman'in cenazelerine on binlerce Ogrenci
katthyordu.

1974-80 doneminde genclik hareketi siirekli bir genigleme
cizgisi izleyerek, orta O6grenim kurumlarindaki Ggrencileri de
kapsayan bir kitlesellige ulasti. Dahasi devrimci-demokrat akimlarin
temel oOrgiitlenme alani ve kadro kaynagi haline geldi.

1980 sonrasi 6grenci hareketi ise heniiz bu kitlesellige sahip
olmaktan ¢ok uzak oldugu gibi, bu alanda belirgin bir kisir
dongii yasandigl da soylenebilir.

12 Eyliil rejimi, gegmis yillarda 6grenci genglik hareketinin
toplumun emekgi kesimlerinde yaratmisg oldugu scyginhgr yok
etmek igin Ozel bir ¢aba sarfetti. Kitle iletisim araglari siirekli
ogrenci gencligin “masum taleplerle” baslayan hareketinin ardinda
“vatan haini” amaglarin bulundugunun propagandasini yapt.
Boylece daha ilk Ogrenci hareketini terorle ezmenin kosuliari
yaraitlmaya c¢alisildi. 1981-82 vb. yillarda okula dilekge veren
ogrenciler dahi gozalti ve igskenceyle yiiz yiize kaldilar.

Bugiin tiniversite 6grencisi olan kusak, biitiin 6grenim hayatini
12 Eyliil rejiminde gerceklestirmis bulunmaktadir. Bu yogun
bir baski ve depolitizasyon altinda gegirilmig bir 6grenim hayati
demektir. Bu donemde Ogrenctler gerici bir miifredata uygun
olarak ve gerici 6gretim kadrosu tarafindan yetistirilmistir. 12
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Eylil, 1402 sayili yasa ile tiim ilerici memur kadrosunu, 6zellikle
de Ogretmenleri, gorevden uzaklastirmig ve yerine dinci-fagist
kadrolar1 yerlestirmistir.

Ayrica, bu donem igerisinde imam hatip okullar yayginlag-
tinlmig, bu okul mezunlarinin biitiin fakiiltelere girebilmesi
saglanmig, dahasi mesleklerinde nispeten basarili Ggretmenler
bu okullara kaydirilarak, imam-hatip mezunlarinin tniversitelere
akigi kolaylastinlmaya galisilmigtir. 12 Eyliil rejiminin bu amacinda
oldukca basar kazandigi ise kuskusuzdur. Gegmiste devrimci
ogrenci hareketinin merkezleri sayilan ODTU, ITU, SBF vb.,
6gretim kurumlarinda, bugiin 6grenciler arasinda dinsel gericilik
oldukga onemli bir giice ulagsmig bulunmaktadir.

Gengligin depolitizasyonunun saglanmasinda YOK sistemi
ozel bir onem tagimaktadir. YOK sistemi, bir yandan
iiniversitelerdeki nispi demokratik ortam ortadan kaldirms, diger
yandan tiniversite ve fakiilte yonetimlerine fagist-gerici unsurlari
atayarak, hem baskiyr yogunlagtirmanin ve hem de bdylece
iiniversite yonetimlerinin polis ve MIT’le isbirligi icinde
¢aligmasinin imkanlarini arttirmigtir.

ODTU’den devrimci 6grenciler tarafindan kovulan CIA ajani
Commer, ODTU’niin kurulug gerekgelerini agiklarken; yogun
bir teknik miifredat aracilifiyla politikayla ugrasmaya vakti
kalmayacak bir ogrenci genglik yetistirmek istediklerini ifade
etmistir. Fakat s6z konusu tarihlerde 6grenci hareketinin kazanmig
oldugu ivme bu amaci bosa ¢ikarmigti.

12 Eyliil rejiminde ise, YOK, 6grenci hareketinin baski ve
terorle bastirilmig olmasinin verdigi imkanlardan da yararlanarak,
bu plani, tiim iiniversitelerde gergeklestirmeye galisti. Artan ders
sayilar1 ve zorunlu vize uygulamalan ile 6grenci genglik yalnizca
okuyan ve okudugunu aynen aktaran robotlara doniistiiriilmeye
¢alisildi. Sinav ¢oklugu ve atilma korkusu aracilifiyla toplumsal
sorunlara karg1 duyarhligi torpiilenmek istendi.

Kontenjan sayilarindaki artis ve hizla ¢ogalan “gecekondu”
iiniversitelerinin de 6grenci hareketi iizerinde olumsuz etkileri
olmustur. Kontenjan sayisindaki artigin, mezuniyet sonrasi is
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imkanlarinin azhg nedeniyle 6grenciler arasinda bir “rekabet”
yaratmasi bekleniyordu. Oyle oldu. Ayrica disiplin cezalarinin
arttirllmasi ve “giivenlik sorusturmasi” adi altinda diizene muhalefet
eden Ogrencilere ig imkanlarinin kapanmasi, 6grencilerin politik
miicadeleye kayitsizliklarini daha da pekistirdi. “Gecekondu
tiniversiteleri” ise bir yandan kontenjan sayisinin artmasina imkan
verirken, diger yandan da ge¢miste Ogrenci gengligin politize
olmaya en yetkin kesimi olan yoksul ve Kiirt 6grencilerin biiyiik
sehirlere akigini sinirladi ve onlar1 kendi bolgelerinde tutabildi.
Ne ki, ayni politika, iiniversite mezunu igsizlerin sayisini her
gecen giin arttrarak ogrenci genglik igerisinde hosnutsuzlugu
mayalamakta, dolayisiyla her gegen giin bir kitlesel eylemliligin

potansiyel nedenine doniismektedir.
1974-80 doneminde orta siif ailelerinin gocuklar1 &xrenci

genglik miicadelesi icerisinde aktif bir rol oynamaktaydilar. 12
Eyliil déneminde toplumun bu kesimlerinin ¢ok ¢abuk depolitize
oldugu ve diizenle birlestigi goriilmektedir. Bugiinkii 6grenci
hareketi icerisinde bu tabakalardan gelen genclik kitlesinin yer
almadigi ve dolayisiyla bu durumun Ogrenci hareketinin da-
ralmasinda belirli bir etkide bulundugu soylenebilir.

YOK sistemi ayni zamanda “parali egitim” uygulamasini
giindeme getirerek, ozellikle biiyiik sehirlerdeki iiniversitelere
ailesi alt siniflara mensup Ogrencilerin giriglerini ve girseler
dahi 6grenimc devam etmelerini zorlagtirdi. Bu uygulamanin
tiniversite 0grencilerinin sinifsal bilesimlerinde iist ve orta sinif
mensubu dgrenciler lehine yarattigi degisiklik, 6grenci harcketinin
geri diizeyinin nedenlerinden biri olmaktadr.

Biitiin bu, uygulamalar ayni zamanda genglik kitlesinde
onemli bir “deger erozyonu” yaratma gayretiyle el cle yiiriidii.
Ogrenci genclige yonelik ideolojik kampanya yalnizca dinsel
gericiligin arttirilmast degildi. Ayni zamanda “faydacr” ve “kise
donmeye” hevesli bireyci bir genglik yaratmak, 12 Eyliil rejiminin
genglik politikasinin temellerinden birini olusturuyordu.

Kuskusuz burjuvazinin planlarinin basarisinin da bir siniri
vardir. Tiirkiye'nin toplumsal-siyasal ortammi gengligin, uzun siire
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toplumsal miicadele kargisinda duyarsiz kalmasina izin vermez.

Nitekim tiim baski-teror ve ideolojik saldiri, hareketin
kitlesellifinde belirgin bir daralma yaratmasina kargin, gengligin
miicadelesini durdurmaya yetmedi. Gengligin en politik kesimleri
elde edilmis mevzileri bugiin militan bir tarzda korumaya ve
genisletmeye caligiyorlar. Ustelik 6grenci genglik miicadelesi
1980°den sonra kargisina agikga devlet giiglerini aliyor ve sik
stk miicadelesi sokak savagimlarina déniisiiyor. Ogrenci gengligin
agiktan devlet giiclerine kargi savagim yiiriitmesi nispeten yeni
ve Onemli bir geligmedir. “80 oncesi genglik hareketinin esas
karakteri, anti-fagist miicadeleydi ve devletin resmi giigleri, ancak
fagistlerle agiktan ortak bir saldiriya gectigi zaman devrimci
ogrenci genglik hareketinin hedefi haline geliyordu. Dolayisiyla
anti-fagist miicadele devlete yonelmedigi olgiide genglik hareketini
de daha dar bir perspektife mahkum ediyordu.

Ote yandan, gengligin bu militan eylemlerinin hareketin
belirli zaaflar1 iizerine yiikseldigi de tespit edilmelidir. Bugiinkii
ogrenci hareketi, ancak devrimci 6grencilerin dar tabani ile donem
donem ortaya koyduklar1 eylemlerle kendini iiretebilmektedir.
Devrimci 6grenciler kitle baglarim genigletme c¢abasina yeterince
ilgi gostermemekte, kendi iglerinde dar-rekabetgi ve kisirlagtirici
bir iligki siirdiirmektedirler.

Iscilerin, memurlarin ve Kiirt halkinin diizene tepkilerinin
artugs ve bu tepkilerini sokaklarda eylemlerle ifade ettigi bir
donemde, G6grenci hareketinin dar bir gergevede kalmasi, baski
ve teroriin yani sira, gengligin ideolojik bir karmasa ile yiz
yize olmasindan da kaynaklanmaktadir.

Ogrenci hareketindeki bu kisirlik kendini derneklerin iglev-
sellestiriilmesi tartigmalarinin donem boyunca agirlifini hig
yitirmeksizin siirdiirmesinde de gostermektedir. Derneklerin kit-
lesellesmesi ve iglevsellesmesi amaci bugiinki 6grenci hareketini
hem dar bir alana sikigtirmakta, hem de bu dar alana sikigmighgin
da bir sonucu olarak, genig 6grenci kitlesinin sorunlarindan bir
uzaklagmay: ve grupgu bir kor doviisiinii giindeme getsrmektedir.

Sonug olarak, derneklerin merkezilesmesi tartigmalari, bir
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yandan kitlesellesme ve iglevsellesme amacina ulagmak igin bir
care olarak siirekli giindemde kalirken, daha da onemlisi ise,
bu ¢abalarin 6grenci hareketini gelistirmek amacindan koparilmasi
ve gruplarin inisiyatif saglama araglarina doniistiiriiliiyor olmasidir.

Kuskusuz, derneklerin merkezilegsmesi kendi basma bir
olumluluktur. Fakat bu yolla kitle hareketinin gelistirilecegini
sanmak bir yanilgi olacaktir. Ogrenci hareketinin belirli bir
gelismislik diizeyinin-iizerine, taban hareketliligine dayanmayan
merkezilestirme g¢abalar, kitlesellegsmeyi saglamak bir yana, bu
yapilari kitleden kopuk, gruplarin rekabet alanlar1 olan biirokratik
mekanizmalar haline doniistiirecektir.

Sorunun daha 6nemli olan yani ise, biitiin bu tartigmalarin
devrimci Ogrenci hareketinin dar bir “dernekgilik” sinirlari
icerisinde sikigmig oldugunu goéstermesidir. Akademik miicadele
mi, yoksa siyasi miicadele mi tartigmalari dahi dernekler
gercevesinin iginde yiiriitilmektedir. Bu durum ge¢mis 6grenci
hareketine gore belirgin bir gerilemeyi gostermektedir.

Yapilmasi gereken oOgrenci hareketinin politiklegtirilmesi-
dir. Ogrenci hareketinin politiklestirilmesi, kuskusuz devrimci
ogrencilerin siirekli bir politik eylemlilik i¢inde olmalariyla aym
anlama gelmemektedir. Aksine bu tip bir ¢aba devrimci 6grenci
hareketini kendi iginde kapali devre bir militanliga siiriiklemekte,
bu ise gelismeyi saglamak bir yana, Ogrenci hareketinde bir
kan kaybina neden olmaktadir. Sorun genis 6grenci kitlesindeki
ideolojik karmasaya uygun aracglarla miidahale edebilmek ve
kitlenin toplumsal sorunlara duyarligini arttiracak ortak tartisma
ve eylem platformlari yaratabilmektir. Ogrenci hareketi bu anlamda
ge¢misin FKF, DEV-GENC vb. deneyimlerine elestirel ve ders
¢ikaric1 bir gozle bakabilmelidir.

Tim bunlara karsin 6grenci hareketini sarsacak ve kitlesel
bir eylemlilik siirecine sokacak temel unsur, her seyden once
geligen genel toplumsal miicadelenin kendisi olacaktir.

fsci sinifinin ve Kiirt halkinin miicadelesinin alacag: daha
radikal bigimlerin 6grenci hareketini etkilememesini ve harekete
gecirmemesini diisiinmek, isin dogasina aykiridir. Goriinen o

83



ki, ge¢mis donemlerde miicadeleciligi ve aktivitesiyle toplumun
emekgi kesimlerini sarsabilen 6grenci hareketinin, bugiin disaridan,
yani emek¢i kesimlerin miicadelesi ve aktivitesi tarafindan
sarsilmaya ihtiyaci vardir.

Nitekim geligen Kiirt ulusal hareketinin 6zellikle Kiirt kokenli
Ogrenciler iizerinde benzer bir etkiyi daha simdiden yarattigi
sOylenebilir. Kiirt kokenli 6grencilerin Newroz vb. diginda 6grenci
hareketine aktif destek vermemek gibi olumsuz 6zellikleri agila-
bildigi olgiide, 6grenci hareketinin belirli bir canlilik kazanmasi
muhtemeldir. Komiinist 6grenci hareketi, bu olumsuz 6zelligin
agilabilmesinin her seyden once Kiirt halkinin miicadelesini
desteklemekten, ayrilma hakkini tutarli bir bigimde savunmaktan
gectiginin bilinciyle hareket eder.

Komiinist 6grenci hareketi, 6zerk-demokratik iiniversite talebi
basta olmak iizere, gengligin akademik-demokratik taleplerine
sahip cikabilmeli, bu talepleri 6grenci hareketinin politiklegmesi
ve proletaryanin sinif savagiminin yedek giicii haline getirebilmesi
amaci dogrultusunda kanalize edebilmelidir. Ozerk-demokratik
iiniversite istemini program haline doniistirmekle, bu talebe
sahip ¢ikmak birbirlerinden farkl iki tutumdur.

Universitelerdeki 6grenci hareketi agisindan ‘80 sonrasi ortaya
¢ikan bir degisiklik de, liselerdeki miicadelenin gerilemesinin
bir sonucu olarak iiniversitelere politiklesmis bir kitlesel akigin
arttk s0z konusu olmamasiydi. Son donemlerde bu durumun
nispeten degistigi ve liselerde belirli bir politik canlanmanin
bagladig1 goriilmektedir. Anadolu liseleri, kolejler vb. dista
birakilacak olursa, diger liselerde alt siniflara mensup 6grencilerin
egitim goriiyor olmasi bu politiklesmenin siire¢ iginde artarak
devam edeceginin gostergesi sayilabilir. Ozellikle meslek lisesi

mezunlarinin gelecegin iscileri oimasi bu gelismeleri daha da
onemli kilmaktadir.

Mart 91
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EKIM I. Genel Konferansi tutanaklarindan...

Genclik sorunu
ve caligmasi iizerine

C: Genglik hareketi bash basina bir sorun. Bugiin ciddi
bir genglik hareketi oldugunu diisiinmiiyorum. 12 Eyliil déne-

minde genglik hareketi biiyiik bir tahribata ugramg goriilebildigi
kadariyla. Aslinda 12 Eyliil sonrasinda, ‘80’lerin ortasinda ilk
hareketlenen kesim oldu. Belli imkanlar ve belli bir potansiyel
vardi, 12 Eyliil“iin biriktirdigi. Ama bu alanda g¢alisan devrimci
gruplar bu potansiyeli iyi degerlendiremediler. Bugiiniin gergekleri
1is1ginda, 12 Eyliil’iin 6grenci genglik iizerinde yarattii tahribatin
gercekten ¢ok biiyiik oldugu agiga gikiyor. Istanbul’da 4-5 yildir,
biitin gruplar 6grenci genglik igerisinde siyasal g¢aligma
yiriitiiyorlar. Bugiin Tiirkiye'de 7-8 tane 6grenci dergisi gikiyor
ve bunlar dabia ¢ok da istanbul 6grenci gengligine hitap eden
dergilerdir. Ama ona ragmen, birkag bin kisilik bir kitlenin
otesinde bir siyasal etki alam yaratamiyorlar. Bu bir kisirhk
yaratiyor. Heniiz ciddi bir 6grenci hareketi gergeklesmis degil.
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Ogrencilerin ciddi bir kitle eylemi gerceklesebilmis degil. En
biyigi 1500-2000 kigiyi agmig degil. Bu bir darlig: anlatiyor.

Ashnda gegmis donemler géz Oniinde bulunduruldugunda,
toplum diizeyinde etki yaratabilen 6nemli bir miicadele alaniyd:.
Ogrenci genglik bir dsnem miicadelenin yiikiinii tagidi. Miicadeleye
epeyce bir kadro verdi. Dolayisiyla ortaya ¢ikan durumu bir
kayip saymak gerekiyor. Bugiinkii kisirhk nasil giderilebilir?
Bir donem yalnizca akademik istemlerden, akademik sorunlardan
giderek kirmaya galigtilar. Bu bir ¢ikmazdi. Bundan kurtuldular.
Simdi ise kendilerini tiimiiyle politik propagandaya vermig
bulunuyorlar. Bu bagka bir tiirlii, tersten bir kayig1 da gosteriyor.
Ama sorun somut olarak irdelenmedikge, buradaki kisirhgin
nedenleri konusunda kesin geyler séylenemez.

Bugiinkii durum bana ¢ok mantikli, kolay anlagilir go-
riinmiiyor. §oyle ki, toplumda genel bir hognutsuzluk var ve

birikim var. Kitleler tepkilerini ortaya koyuyorlar. Iggi stnifinda
bir hareketlilik var. Memur kesiminde bir hareketlilik var.

Kiirtlerde bir hareketlilik, bir eylemlilik var. Toplumun ¢ok

degisik kesimlerine bakiyorsun, yiginlarda bir hognutsuzluk, belli
bir miicadele egilimi var. Universite gengligi sosyal bilesim
bakimindan, 12 Eylil doneminde paral egitim vb. etkenlere
bagh olarak belli bir degisime ugramig olsa bile, en nihayet alt
siniflardan da buraya akan hayli dgrencinin oldugunu diigiinmek
gerekiyor. Bunlar kendi ailelerinin, ya da iginden geldikleri
sosyal katmanlarin canlihigindan, ya da miicadele egiliminden
nasil etkilenemiyorlar? Benim igin anlamak biraz gii¢ oluyor.
Diizen ne yaparsa yapsin, Kiirt gengligini kazanamaz Grnegin.
Diizen ne yaparsa yapsin, ig¢i sinifina mensup 6grenci kitlesini
kazanamaz. Yani annelerinin, babalannin bir miicadele igerisinde
oldugu bir donemde, bunlarin diizen tarafindan kazamlabilecegini
ummak ya da diigiinmek zordur.

Bir Zonguldak eylemi ornegin, tim Zonguldakli 6grencileri
derinden etkilemigtir. BOyle diigsinmek gerekiyor. Dolayisiyla
ben bugiinkii durumdan kalkarak bir takim kesin sonuglara
varmanin dogru bir tavir olamayacagini, ihtiyatli bir tavir
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olamayacagm diisiiniiyorum. Ogrenci genglik, isci hareketindeki
gelismenin de etkisiyle, kendini yeniden ortaya koyabilir. Bu
mimkiindiir. Ama bugiinkii durumu da iyi anlamak gerekiyor.
Bugiin gergekten devrimci Ogrenci hareketi genel 6grenci kitlesi
icerisinde yalnizca marjinalligi ifade ediyor. Genglik delegesi
yoldagla yaptigim konugmalardan g¢ikardigim sonug da bu. Bir
takim verilerin ve rakamlarin gosterdigi gercek de bu. 20 tane
hareket birlesiyor, ortak dernek segimleri yapiyorlar. 800-900
kisi bu segimlere ancak katilabiliyor. Bu bir gostergedir. Bu
secimler okullarin iginde yapiliyor. Yani genis bir katilim igin
aslinda son derece uygun olan bir ortamda. Bu da ¢ok onemli
bir noktadir. .

Genglik politikamiz genel simrlar igerisinde dogruydu. Yak-
lagim olarak dogruydu. Ogrenci dernekleri etrafinda olusan kisirh-
ga biz saldirdik. Ogrenci derneklerini biz nasil iyilestirebiliriz
de bunu 6grenci hareketini gelistirmenin dayanag yapabiliriz,
seklinde anlamsiz tartigmalar vardi. Buna biz garet ettik ve
elestirdik. Zira 6grenci hareketinin kendisini canlandiramada®;
ogrenci demeklerini kitlesellestirmek, 6grenci orgiitlerini geligtirmek
miimkiin de degildi. Yani biraz ati arabanin arkasina kosuyorlard.
Kitlesellik yaratmadan, politik bir canlihk yaratmadan, derneklerin
kitlesellesmesini istiyorlardi. Bunu bekliyorlardi. Ve zaten sonuglar
da gosteriyor ki, bir ¢ikmazdi.

Mahalli orgiitlerimizin 6grenci kesimine ydnelik olarak bugiin
yapabilecegi ¢ok bir sey de yoktur diye diigiiniiyorum. Belli
bir ilgi, asgari bir ilgi yeterlidir. Bu alanda belli giigler, belli
iligkiler vardir. Sorun ozellikle, gazetede de dogru islenaigi &1-
ciide, buradaki yoldaglarimizin inisiyatifli davranacaklarini ve
kendi imkanlariyla bir seyler yapmak yetenegi gosterebilecekle-
rini zannediyorum. Ozellikle bugiinkii durumun ihtiyaglarina ce-
vap veren degerlendirmeler yapilabildigi ve buna iligkin baz
politikalar sunulabildigi olgiide, geriye su kalhyor: Geng yoldas-
larimiza injsiyatii vermek, onlar1 tegvik etmek. Bunun mabhalli
orgitlerin dikkatini fazla dagitacagini zannetimiyorum. Ama bu
sinirlar igerisinde bir ilgiyi de gdstermemiz gerckiyor. Ciinkii
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her seye ragmen, belli imkanlar1 barindiran bir alandir.

O: Yiiksek ogrenim gengliginin miicadelesi agisindan soruna
bakildiginda, aslinda s6yle bir manzarayla karsilasiyoruz. Bu
genglik 12 Eyliil rejiminin siyasi ve ideolojik baskisini yogun
bir tarzda hissetmis ve egitimini bu kosullarda gerceklestirmistir.
Bu dénemde liselerde ¢ok yogun bir baski vardir. Kisiliksizlestirme
politikas1 vardir. Bir ikincisi, yiiksek 6grenim gencgliginin
miicadele-si agisindan, ge¢mis donemden farkli olarak paral
egitimin getirdigi bir dezavantaj vardir. Bugiin tiniversitelere
gelir diizeyi nispeten daha yiiksek olan ailelerin ¢ocuklar
girebiliyor. Bunun etkisi var. Bir digeri, polis baskisi 6grenci
gencglik iizerinde ¢ok yogun. Polis en kiigiik 6grenci eylemi
kargisinda yogun bir teror estiriyor. Ayrica cunta sonrasi donemde
gengligin apolitiklestirilmesinin, yozlastirnlmasinin ve duyarliiginin
koreltilmesinin genglik miicadelesi tizerinde 6nemli etkileri
olmustur. (...)

Ben genclik alaninda faaliyetimizin liselere kaydirilmasi ge-
rektigini disiiniiyorum. Gergekten bugiin yiiksek 6grenim gencligi
miicadele agisindan 6nemli bir potansiyeli ifade etmiyor. Aslinda
toplumun alt kesimlerindeki huzursuzluk 6nemli dlgiide liselere
yansiyor; ama bu huzursuzlugu biraz politiklestirecek, biraz duyarh
hale getirebilecek cabalar ise ok az. Bu gabalarin oldugu yerlerde
ise aslinda liseli gengligin bir hayli duyarli oldugu goriiliiyor.
Birinci olarak bu agidan 6nemli. Liselerde daha ¢ok toplumun
alt katmanlarinda yer alan, gelir diizeyi nispeten diisiik ailelerin
¢ocuklar1 okuyor. Yiiksek ve orta gelir diizeyli aileler ise kendi
cocuklarini zaten 6zel okullara veriyorlar.

Bir diger alan, ozellikle teknik liselerdir. Teknik liselerde
egitim gorenler, 3 yillik liseyi bitirdikten sonra, ¢ok biiyiik
olasilikla iscidirler. Ayrica bunlar egitimli ve teknik eleman
statiisinde olduklar igin de calstiklar alanda ¢ok cabuk One
¢ikabilmektedirler. Onderlik konumlan ve hareketin oniine gegme
imkanlar1 da var bu agidan. Genglik ¢aligmasi sorununu biraz
bu acgilardan da diisiinmek gerekiyor. Genel olarak genclik
miicadelesi ele alindiginda ise, gercekten bugiin ¢cok biiyiik bir
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dezavantaj var. Apolitiklesme, yozlagsma, ahlaki ¢okiintii vb.
Ama toplumdaki hareketlilik kuskusuz bunlari da énemli dlgiide
etkiliyor. Ozellikle de liseleri... Tim bu nedenlerle, ben
imkanlarimiz olgiisiinde genglik faaliyetini bu alana, Gzellikle

teknik liselere kaydirmak gerektigini diisiiniiyorum. (...)

Y: Yoldasin soyledigi lise sorunu aslinda bir noktada 6nemli.
Gegmigste liselerde belli bir politiklesme vard: ve herhangi bir
liseye gittiginizde, politiklesmis belirli bir kitleyle karsilagirdiniz.
Bu insanlar iiniversitelere gelip, hi¢bir kesinti olmadan politik
yasama devam ediyorlardi. Bugiin, iniversitelere gelen 100
ogrencinin en az 90’min politikayla hig ilgisi yok, arti biiyiik
oranda da yozlagmig durumdalar. Bu bir tespit! Ne ki, bizim
liseliler igin 6zel bir ¢caba harcamamiz gibi bir durum sdz konusu
olamaz. Boyle bir ¢aligma yaptiracak giicimiiz de yok. Bizim
igin sorun iiniversite gengligidir. Universite gengligi de, liseli
genglikten daha duyarhdir. Bugiin tiniversite gencligi de dahil
olmak iizere genglik hareketi belli bir tikaniklik iginde. Yani
‘80’den beri ¢ok yogun bir depolitizasyon, ¢ok yogun bir baski
yasandi, yasamyor. En ufak bir tepki oldugunda, ogrenciler
hemen okullarin kapisindan alinip goétiriililyorlar. Gozaltina
almiyorlar. Yurtlardan istedikleri zaman atiliyorlar, vb. vb.

Gengligin ‘80’le ‘87 arasinda birikmis bir 6fkesi ve miicadele
istegi vardl. Bu ofke kendini ‘87°de gesitli eylemlilikler bigiminde
ifade etti. Genglik hareketi derneklesme hareketini yaratti. Belli
bir noktaya geldi. Tam da bu noktada biitiin devrimci demokrat
akimlar, biitin siyasi akimlar, bu miicadeleye yon vermeye,
ona onderlik etmeye gayret ettiler. Bir hareket var, belli bir
noktaya geliyor. Hareket o noktadan itibaren kendisine akacak
bir dere bulamazsa, bagka bir noktaya gider. Bagka tiirlii olamaz.
Bu hareketin 6nii agilacak ki, bu hareket ilerleyebilsin. Hareketin
onii agilmadigi noktada, hareket elindeki sabit giiglerle kalir.
(...) Ama aym sekilde, biraz once C yoldagin belirttigi gibi,
bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin Kiirt geng¢ligini kazanma sansi
yoktur. Bugiin okullardaki Kiirt gengleri biiyiikk oranda PKK’ye
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sempati duymaktadir. Ama bu gengler bugiine kadar 6grenci
genglik hareketine de katilmiyorlardi. Bizim kendi sorunlarimiz
var, diyorlardi. Ama bugiin yeni yeni katilmaya da bagladilar.
Gegen yilin Newroz, Halepge katliamlari vb. eylemliliklerinden
itibaren belli bir katilma da oldu. Bugiin bu, genglik hareketini
ileriye gotiirebilecek belli bir dinamigi ifade ediyor.

Yine ayni konuda C yoldagin belirttigi bir nokta daha var.
Genglik bu toplumun iginde yasiyor ve yiikselen iggi sinifi
hareketinden direk etkileniyor. Bunlar Ekim'de genclik hareketini
ileriye gotiirecek dinamikler olarak tespit edilmigti. Bu noktada
onderlik sorunu var. Bugiin genglik hareketine saglikli bir 6nderlik
yapilmadigini diigiiniiyoruz ve iddia ediyoruz. Ne yapilmali?
Nasil faaliyet yiiriitilmeli? Bir donem gruplar, insanlar, akademik
caligma yapilsin dediler. Once akademik galigma belirli bir noktaya
gelir, ardindan da politik ¢caliyma yapmak gerekir, diyorlardi.
Kendi sorunlarina sahip ¢ikamayan insanlari, yam sirt 6grenci
olmaktan kaynaklanan sorunlarina sahip ¢ikamayan insanlari ileriye
gotiremezsiniz, deniliyordu. Bu hi¢ de onlarin dedigi gibi ileri
bir noktay: ifade etmedi. Bir donem boyle yapmaya galigtilar.
Biz pratikte gordiik ki, politik eylemliliklere akademik
eylemliliklerden daha ¢ok insan geliyor. Bir cezaevlerindeki
aghk grevlerine iligkin direnis eylemine ¢ok daha fazla insan
katihyor. Bu gergek, genglik iginde ¢alisan ve ona fiiien énderlik
de eden gesitli akimlarda dar politik eylemleri fetiglestirmeyi
getirdi. Biz yapariz, genglik pesimizden gelir anlayisiyla birlikte
sadece dar politik eylem! Bu da bir yanilsamaydi. Bugiinkii
tartigmalarda iggi hareketi i¢in vurguladigimiz olgu, yani herhangi
bir hareketin demokratik istemlerine sahip ¢ikmadan o hareketin
ileri gotiiriilemeyecegi gercegi genglik hareketi igin de gegerli.
Bugiin gengligin bir takim istemleri var. Bunlara sahip ¢ikmak
zorundayiz. Ama yalmiz bagina bu da yetmiyor higbir sekilde.
Bizim igin hedef genis genglik yiginlarint politiklestirmek olmal.
Ve bu hareketliligin kendi igerisinde ileriye ¢ikacak unsurlarini
sosyalizme kazanmak, Orgiite, partiye kazanmak olinuil.

Bugiin miicadelesi verilen 6zerk-demokratik liniversite Ornegi
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var. Onemlidir. Bugiinkii genglik galigmasinda amfiye ya da
si-nifa girilip, su eylem var deniliyor ve ¢ekip gidiliyor. Bu
dogru degil. Bu bigimde ne politik ¢caligma yiiriitiiliir, ne akademik
caligma yiiriitiiliir. Bu ¢aligmanin kitlelerin iginde yiiriitiilmesi
lazim. Yalnizca eylem zamam degil, siirekli kitlelerin iginde
olunmasi lazim. Bu iiniversite 6grencisidir, bu tanim belli bir
aydin ozelligini de ifade ediyor. Buraya yonelik faaliyetin belli
bir ciddiyet igermesi gerekiyor. Bugiin bu ciddiyet dernek faaliyet-
lerinde yok.

Bugiin biz, dgrencilerin iginde, onlarin her tiirlii demokratik
taleplerini de formiile ederek; ama o talepleri sadece akademik
mantikla degil, bu diizene karsi, sorunlarin kaynaginin bu diizen
oldugunu gostererek, diizenli ve sistemli bir faaliyet yiiriitmek
zorundayiz. Genglere sosyalizmi anlatmak zorundayiz. Sloganlarla
degil, onlarla tartigarak, aydin olma oOzelliklerinden de hareket
ederek, diizenli ve sistemli bir faaliyet yiiriitmenin harekete
biiyiik bir gii¢ kazandiracagini ve genglik hareketini ileri bir
noktaya gotiirecegini digiiniyorum. Kugkusuz ki, biraz Once
de ifade ettigim gibi, ig¢i hareketinin geligimi, Kiirt ulusal
hareketinin gelisimi vb. etkenlerin de yardimiyla. (...)

I O yoldagin soylediklerine tamamen katiliyorum. Onun
soylediklerine birkag sozciik ekleyecegim yalnizca. Aslinda
devrimci hareketlerin bir boliimii boyle de bir yonelim igerisindeler
ve ¢ok cabuk da iiriinlerini aliyorlar. Ozellikle DS’nin liseli
ogrenciler igerisinde etkinligi hizla artmakta. Yasal sol basina
baktigimizda, ¢ok degisik liselerden degisik mektuplar da geliyor.
Bir 6rnek daha verecegim. Mitinglerde olsun, is¢i gecelerinde
olsun, kitlesel eylemlerde olsun, bol miktarda liseli 6grencilere
rastlaniyor ve bunlar babalarinin, agabeylerinin yanlarinda yer
alabiliyorlar. Bir noktaya daha deginecegim. Teknik liseler ‘80’-
den sonra yeni bir uygulamaya gegtiler. Ogrengilerini belli bir
siniftan sonra bizzat fabrikalara yolluyorlar. Ozellikle biiyik
fabrikalara yolluyorlar. Yani hareketin ilerledigi fabrikalara
yolluyorlar. O fabrikalarda bu ogrencilerle isgiler arasinda
kendiliginden olumlu yonde bir iligki kuruluyor. Bu iligkiye
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dikkat ¢ekmek istiyorum.

S: (...) Bu teknik lise olayr eskiden beri uygulanan bir
olay. Ikinci sinifa gegerken, stajyerlik uygulamasi var. Yoldasin
sdylediklerine tepki geliyor, ama Y yoldas bugiinkii giiciimiiz
itibariyle liselere yonelemeyiz, dedi. Bu saptama da kendi iginde
dogru. Biz eger bir iligki yakalarsak, liselere gitmemenin bir
nedeni yok. C yoldagin biraz once federasyonlagmayla ilgili
secimlere katilan 6grenci sayisi ile ilgili verdigi bir 6rnek vardi.
Yalmiz bu sayinin birka¢ kati da bu segimlere katilmadi. Demek
ki sadece sorun genglik potansiyelinin olmamasindan kaynak-
lanmiyor. Genglik tiimiiyle dumura ugramig degil. Ne ki orgiitlii
miicadeleye biiyiik bir giivensizlik var. Bu nedenle aslinda hayli
onemli bir demokrat potansiyel olmasina karsin, harekete
gecirilemiyor. Ayni zamanda dernekgilige giivensizlik ve bununla
baglanuli olarak dernek olay1 diginda farkli cabalar da var.
Belki de bu cabalar dernek faaliyetinden daha fazla etkili
olabiliyor. Bizim hareket olarak dezavantajimiz suydu: Bu dernek
dig1 cabalara agik alandan miidahale edebilseydik, muhtemelen
onemli bir kesimi harekete gecirebilirdik. Ama konumumuz geregi,
actk alanin araglariyla harekete miidahale etmek, su anki
durumumuzda miimkiin olmuyor. Dolayisiyla genglik hareketine
istedigimiz gibi miidahale edemiyoruz. Ama kesinlikle bu alanda
bir potansiyel var. Yalnmiz bu noktada bir 6nemli konuya da
deginmek gerekir. Bir gelenek meselesi de var. Oyle bir sey
ki, genglik hareketinde on yillik bir kesinti var. Liselerden ha-
zir potansiyel gelmiyor. Bu heniiz yeni yeni bagladl.

Bir diger nokta olarak sunu ozellikle belirtmek istiyorum:
Legal alanda kullanabilecegimiz bir ara¢ olmal diyorum. Ciinkii
genglik faaliyetini siirekli EKIM imzasiyla gotiirmek bir anlamda
darhg ifade ediyor. Bizim de genglik faaliyetinde bir isim
kullana-bilmemiz gerekli, diyorum. Bu bizim duvar gazeteleri
tiri araglari da daha etkin kullanmamizin yolunu agacaktir.
Yoksa merkezi afigler, pullar, bildiriler vs. tek faaliyet bicimi
olursa, biz gene tek tek, bire bir iliskilerle insan kazanmaya
¢alisginz ki, bu da bizim genclik iginde geligmemizin Oniinde
bir dogal engel haline gelir. (...)
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Genclik hareketi:
Sorunlar ve imkanlar

Genglik sahip oldugu kararlilik, fedakarlik ve atilganlikla,
ozellikle de devrimci atihm donemlerinde, cephenin 6n saflarinda
yiiriiyerek devrim miicadelesinde 6nemli bir rol oynar. Lenin’in
partisi genclerin partisiydi ve Lenin partinin “genglige ve ozellikle
de is¢i sinifinin geng unsurlarina” dayanmasi gerektigini israrla
vurguluyordu. Adeta bir “yaglilar partisi” olan Mensevikler
karg>s>n-da Bolseviklerin, devrimci atilim donemlerindeki cesaret
ve iistiinligii (elbette ki temel belirleyici unsurlarin yaninda)
partinin gen¢ olmasiyla da dogrudan ilgiliydi.

Bolsevikler, gengligin “gen¢” olmasindan kaynaklanan ozel-
liklerini her zaman goz oOniinde bulundurmakla beraber, hig
kugkusuz ki soruna yaklagimda sinifsal ozellikleri temel ahyorlardi.
Komiinistler, toplumsal gelismenin motoru olarak kusaklar arasi
ozgiillik ve celigkileri degil sinifsal celigkileri alirlar. Bu nedenledir
ki, Lenin, partimiz her seyden 6nce “en ileri sinifin gengliginin
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partisi olmalidir” diyordu.

Rus devrim deneyi, bize, Bolseviklerin 6grenci genglige
de militan, kararh ve yari-aydm nitelikleri nedeniyle deger ver-
diklerini, ama ¢ogunlugu orta sinif kokenli ve iiretim disi olan
bu toplumsal kategoriye ayni derecede de “giivensiz” yaklastiklarim
gostermektedir. Bu giivensizlik, 1900-1905 donemi bir yana
birakilacak olursa, Bolseviklerin ogrenci faaliyetlerine etkin
miidahalede bulunmayigslari ile de pratikte ifadesini buluyordu.

Rus devrimi boyunca 6grenci genglik 1900°1ii yillarin bagin-
daki eylemliligi bir yana birakilacak olursa, higbir zaman Tiir-
kiye’deki gibi bir teorik-pratik aksiyon gostermedi, devrimci
sirece damgasim agirlikla vuramadi. Narodnizm’den kuvvetle
etkilendigi donemlerde dahi, kendi digindaki yetigmig aydin
kusaginin ve onlarin olusturdugu siyasal odaklarin yoriingesinde
yer ald.

Oysa Tirkiye’de, 6grenci genglik “marksist aydinlanma”
siirecinin bizzat odagindaydi. Bu “aydinlanma” siireci, bu
nedenlerin de etkisiyle, teorik agidan kisir ve eklektik bir yapiya
yol acarken, pratik agidan da bu genglik kusagini hizla ve
belirgin bir bicimde diizen digina dogru itti.

Tiirkiye ve Rus devrim siiregleri tarihsel gelismenin farkli
duraklarinda yasandi. Rusya’da o tarihlerde, heniiz sayt olarak
son derece sinirli ve oOzellikle orta simif kokenli (iiniversite
ogrencileri) bir 6grenci kitlesi mevcuttu. Bunun yani sira teorik
etkinlik ve siyasal militanlik diizeyi son dercce gelismis, carlik
rejiminin ilgasini hedefleyen ve kendisini 6zellikle Narodnizmle
ifade eden bir yetigkin aydin kusagt vardi.

Tiirkiye'de ise durum daha farkliydi. Universite 6grencilerinin
sayisal yogunlugu daha fazlaydi. Sayisal yogunlugun daha fazla
olmasi, her seyden Once iiniversite ogrencilerinin sinifsal bile-
simlerinde toplumun alt kesimlerine dogru bir genigleme anlami
tagir. Bu, Ogrenci gengligin devrimci politizasyonunu artiran,
diizendigt konuma kayis1 kolaylastiran bir faktordiir.

Tirkiye'nin yetismig aydin kusagi ise resmi ideolojinin
derin etkisi altinda ve kokli degisim taleplerinden ise oldukga
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uzaktir. En “radikal” aydinlarin dahi istedikleri anayasal diizen,
27 Mayis Anayasasi; bunu gergeklestirecek olanlar ise (ordu
ya da parlamento), yine mevcut diizenin kurumlaridir.

Tiirkiye ve Rusya’daki devrimci siiregler arasindaki iigiincii
bir 6nemli farklilik ise, Rusya’da, yiginsal ve toplumu sarsan
tiirden 6grenci hareketlerinin, is¢i hareketinin belirli bir geligmiglik
diizeyinin ve marksist hareketle ig¢i hareketinin birlegsmesi
yoniindeki ilk ciddi adimlarin arkasindan giindeme gelmis
olmasidir. Tiirkiye'de ise ilk kipirdaniglar bir yana birakilacak
olursa, ig¢i sinifi, 1968 ve izleyen yillarda kendi toplumsal
giiciinii sergileyebilmigtir. Ayni tarihler 6grenci hareketi agisindan
da hem bir dorugun yasandigi, hem de siyasal yol ayrimlarinin
az ¢ok sekillendigi yillardir.

Tim bu nedenler, Tiirkiye’de 6grenci genglik hareketinin
siyasal onemini artirirken, ayn1 zamanda onun biinyesinde tasidig
ideolojik karmasa ve siyasal istikrarsizhk Ogelerinin herhangi
bir dis dizginlemeye ugramadan devrimci hareketin biinyesine
akmasini kolaylagtirmigtir.

1974-1980 donemi, Ogrenci gengligin yetistirdigi kadrolarin
yonettigi, kitle tabanim1 agirlikla 6grenci genclikte bulan, kitlesel
agidan geligkin, teorik-politik agidan ise oldukga yetersiz ve
eklektik devrimci hareketlerin giindemi belirledigi bir donem
olmustur.

Bu tarihsel gelisme (yer yer hatirlanan sinifsal bakiga kargin),
ogrenci gencligin devrimci rolii konusunda hayli yaygin ve eikili
illizyonlarin dogmasinin da kaynag oldu.

1980 yenilgisi, bu illizyona pratikte en biiyiik darbeyi vurdu.
Ne ki “o sanh giinlerin bir giin yeniden gelecegi” beklentisi 6-
zellikle devrimci-demokrat akimlarda hala canlihgini korumaktadir.

* ok ok

Bugiin kugkusuz ki, 6grenci hareketini dizginleyen pek ¢ok
nesnel ve oznel etken bulunmaktadir. Fakat tiim bunlardan daha
da onemlisi; tiim toplumda bugiin daha da belirgin bir hal alan
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diizen-devrim kutuplagmasinin 6grenci hareketinin kendi iginde
de yasandigini saptamaktir.

Diin, genglik hareketinde etkin ve hatta yonlendirici bir
rolle yer alan orta sinif kokenli genglik kesimi, bugiin biiyiik
Olciide diizene entegre olmustur. Bu degisiklik 6zellikle 6grenci
hareketinin “Onder” tiplerinde ¢ok daha carpici bir bigimde
gorilmektedir.

Bu noktada, sol gevrelerde ogrenci hareketi iizerine gelistiri-
len “tkaniklik teorileri” iizerinde durmak gerekli. Ogrenci ha-
reketindeki “tikanikhgin” dogru kavranabilmesi, her seyden 6nce
sozii edilen “illizyon”dan kurtulabilmekle olasidir. Ogrenci
hareketindeki gerilemenin durdurulabilmesi ve hareketin daha
ileri noktalara gekilebilmesi, hi¢ kuskusuz ki, bir takim 6znel
_ zaaflarin giderilebilmesiyle de ilgilidir. Ne ki, bu gerilemeyi
dizginleyebilecek miidahalelerin yapilabilmesi igin dahi, ilk once,
ogrenci hareketindeki tikanikligin temel nedenini dogru anlamak;
tiretimden kopuk bu toplumsal kategorinin, sinifsal agidan son
derece heterojen olan ve bu heterojenligi politik planda da yansitan
bir yap1 oldugunu net bir bi¢cimde bilince ¢ikarmak gereklidir.
Ogrenci genglik tam da bu o6zellikleri nedeniyle ideolojik agidan
tutarsiz, siyasal agidan ise istikrarsiz bir toplumsal kesimdir.

Ogrenci genglik hareketindeki tikaniklik, ancak bu temel
gercek unutulmadan ve diger etkenler bu temel etkenle birlikte
diisiiniilmek kaydiyla dogru anlasilabilir.

k k%

Genglik hareketi, uzun bir dénemdir, devrimci 6grencilerin
dar-militan eylemsellikleri diizeyini agamamig, hareket, militan-
kitlesel bir politik hareket seviyesine ulasamamistir. Genglik
harcketindeki temel problem budur ve tartismalarin odaginda
da bu “darligin” nasil agilacagi sorusu yer almaktadir.

‘80’11 yillarin ortalarinda ve ozellikle derneklesme faaliyetle-
rine bagh olarak, bir kipirdanma ve giderek nispi bir yiikselis
yasayan hareket, ‘87 Nisan eylemleri ile bu kisa yiikseliginin
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doruguna ulast: ve o tarihi, mevzi saldiri denemelerine kargin,
bugiine dek siiren bir durgunluk dénemi izledi.

Genglik hareketindeki durgunlugu kavramay! zorlagtiran ve
ilk bakista “sasirtici” goriinen olgularla birlikte yasandi bu siireg.
Ciinki bu donem, ayni zamanda bir yandan iggi hareketinin,
bir yandan da Kiirt ulusal hareketinin yiikseligine de taniklik
etmektedir.

Isgi simifi ve Kiirt ulusal harcketinde artan eylemlilik ve
politizasyona karsin ve bu siireglere paralel bir bigimde genglik
hareketinde yasanan durgunluk, pek ¢ok devrimci igin bir
“saskinhik”, giderck de “hayal kirikligi’nin kaynagi olabildi.
Tek basina bu hayal kinkhg: dahi, soziinii ettiimiz tarihsel
“illizyon”un kuvveti. hakkinda fikir verebilmektedir.

Genglik hareketindeki tikanikligin sinifsal anlamini kavraya-
mayan tek tek devrimciler, basiretsiz “devrimci gruplari”, tek
tek gruplar ise kendi digindaki “sekter”, “reformist”, “basiretsiz’’
gruplari, bu tikanikhigin bag “sorumlusu” olarak degerlendirdiler.

Yer yer bizim saflarimizda da etkisi goriilebilen bu anlayis,
ashinda, sorunu tamamiyle tersten ele almaktadir. Ciinkii, devrimci
gruplardaki “basiretsizlik” ve “tikaniklik”, genel olarak kii-
giik-burjuva harekettcki ve ozel olarak da 6grenci hareketindeki
“sinme” ve “tikanikligin” nedeni degil. tam tersine bizzat onun
sonucudur.

Ge¢mis donemlerde kitlesel aktivitesiyle devrimci demokrat
hareketlerin temel kitle taban: olan 6grenci gengligin aktivitesindeki
bu tikanma, devrimci demokrat hareketlerin damarlarindaki kan
dolagimtni zayiflatan ve onlari hizla ve derin bir yasam kaygisiyla
“ig¢i smifi yonelimi’ne zorlayan temcl unsurlardan biridir.

Sorunun temel nedeninin yanbs kavranigi, dogal olarak ¢dziim
onerilerinin de daha bagtan islevsiz olmasini kaginilmaz
kilmaktadir, Oyle ki; “grupgulugun onlenmesi”, “6grenci der-
neklerinin merkezileymesi” vb. gibi, ya imkansiz ya da 6nemli
Olgtide genglik hareketinin yiikselmesiyle islevsel olacak ;6ziim
onerileri, “tikamikligl” agabilmenin gilincel yolu olarak
gasterilebilmektedir,
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Grupgu-sekter yaklagimlari dizginleyebilmenin ve “derneklerin
merkeziligini” gergeklestirebilmenin 6grenci hareketinin 6niindeki
bazi engelleri kaldiracagi ve harekete nispi bir canlanma getirecegi
kesindir. Ne ki, iki sorunu unutmamak kaydiyla. Bir: Bu onerilerin
gerceklegsmesi esasen Ogrenci hareketindeki ilerlemeyle sikica
baglantilidir. Iki: Tiim bunlar yine de genglik hareketinin “gegmis
sanh giinlerine donmesi’ni saglayamazlar.

Genglik hareketinin is¢i ve Kiirt ulusal hareketindeki yiikselige
kargin bir “durgunluk” yasiyor olmasini kavramak, yukaridaki
iki unsurun anlamini kavramakla dogrudan baglantilidir. Birincisi;
toplumda kiigiik-burjuva ve orta-burjuva unsurlarin énemli bir
kesimi “sinmig” ve politik olarak “ilgisizler” kategorisine, bir
boliimii ise daha agik bir bigimde diizene entegre olmuglardir.
Ikincisi; 6grenci gengligin diginda onu etkileyen bir toplumsal
hareketlilik bulunmakla birlikte, is¢i hareketi bir politik odak
olarak toplumsal giindeme girebilmekten heniiz ¢ok uzaktir. Bir
politik odak olarak ortaya ¢tkamayan simfsal miicadelenin 6grenci
hareketini veterince sarsamadifi goriilmekiedir. Oysa; (genglik
hareketine katilimiyor olmalarinin yarattigi yaniltict perde kalksa),
bir politik odak olarak kendini ifade eden Kiirt ulusal harcketinin,
yanki ve yansisint aym oranda genglik iginde de yarattigini
gormek zor olmayacaktir.

Sorunu anlamayi kolaylagtiracak bir iigiincii faktor ise, kend;
digindaki poiitik odaklarin yansisi olmaktan ziyade kendi digini
politik olarak etkilemeye galisan bir genclik hareket’: déneminin
artik kapanmig olmasidir. Bu “tarihsel illizyon” %.edeninin ortadan
kalkmig olmasi, 6grenci hareketini, kendini kendisi digindaki
sinifsal-politik odaklara gore tanim!ymaya zorluyor.

Tim bu tarihsel-sinifsal f,cdenlere, hala yogun bir bigimde
siren polis baski ve ferorii, PKK sempatizani Ogrencilerin
hareketlilikte yer almayigi, kusaklar arasinda on yillik onemli
bir kesinti olmasi ve 6grenci genglik hareketinin “gelenek” yaratma
konusundaki dezavantajlari, burjuvazinin devrimci ogrencilerle
ogrenci kitlesini birbirinden yalitma politikasinin bagarisi vb.
nedenler eklendiginde, 6grenci hareketindeki durgunlugun bugiinkii
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boyutlara ulagmasi daha anlagilir olacaktir.

* % %

Sorunun bu tarzda kavranigi, ayn1 zamanda (hala da 6nemli
bir tartisma konusu olan) akademik miicadele ve siyasi miicadele
konusunda da dogru bir tutuma sahip olmamizi kolaylastiracaktir.

Ogrenci hareketinin “akademik miicadele”ye sikistigi ya da
tersinden akademik miicadeleye yeterince Oonem verilmedigi
iddialar1 da, dgrenci hareketindeki tikaniklhig1 “anlamaya ve agmaya
doniik” olmakla birlikte, kapal devre ve ¢6ziim ilretmeyen
tartigmalardan biridir.

Son yillarin 6grenci hareketinin 6ne ¢ikan 6zelliklerinden
biri hareketin siirekli savunma ve var olma savasi g¢izgisinde
kalmasidir. Ogrenci hareketi, derneklesme faaliyeti ile canlilik
kazandi; ne ki, ¢ok uzun donem faaliyetinin temel ekseni 6grenci
derneklerini yasallagtirma ve mesrulagtirma g¢izgisini asamadi.
Polisin dernek faaliyetine ydnelik fiili saldirilarina karsi koyma
cabasi igerisinde, devrimci 6grenci hareketi (reformizmin etkinligi
ile ilk donemlerde akademik sorunlara yapaylik sinirlarina varan
ilgi bir yana), ne akademik sorunlarla ilgili miicadele, ne de
genel politik propaganda ve ajitasyon faaliyeti yiiriitemedi.
Hareketini kitlesellestiremedigi Olgiide ise, polis baskisini geriletme
cabasi igerisinde daha da daralip geriledi.

Dolayisiyla, devrimci 6grenci hareketinin akademik sorunlara
ilgisizligi kadar politik propaganda ve ajitasyon faaliyetinden
uzaklig1 da s6z konusudur. Komiinistler sorunu akademik miicadele
mi, yoksa politik miicadele mi ikilemi igerisinde ele almazlar.
Sorun komiinistler agisindan her zaman oldugu gibi bugiin de
politik propaganda ve ajitasyon ve bunu tamamlayan bir
orgiitlenme faaliyeti yiiritmektir. Akademik sorunlar ve miicadele,
politik propaganda ve ajitasyon faaliyetinin alternatifi degil,
yalnizca bir unsurudur. Tiim bu nedenlerle, 6grenci hareketindeki
tikanikligin nedenini “politik propaganda, ajitasyon ve miicadeleye
tek yanli 6nem verilirken, akademik sorunlarin 6nemsenmiyor
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olmasinda gérmek”, ciddi bir sag yanilgidir.

Oysa sorun etkin bir politik propaganda ve ajitasyon faaliyeti
yuriitebilmek igin akademik sorunlari da kucaklayabilmek,
akademik miicadeleye, onu politik miicadeleye doniigtiirebilmek
icin miidahale edebilmektir. Burada kastedilen politik ¢aligma,
kugkusuz yiizii kitleye doniik bir ¢galigmadir; yoksa bugiin oldugu
gibi “gruplararast kor doviigii” degil. Bi. Ogrenci hareketini
politiklestirmek i¢in her imkani kullanmali, 6zellikle de propaganda
ve ajitasyon faaliyetini belli bir 1srarla sirdiirebilmeliyiz. Ciinki
“siyasal ajitasyon g¢alismast hi¢cbir zaman boga gitmez. Onun
baganst derhal ve bir darbede ¢ogunlugu kazanmayt ya da koordine
politik bir eyleme razi etmeyi saglayip saglamamanuzla
olgiilemez.” (Lenin)

Oniimiizdeki dénem, gerek sinif hareketinin ve Kiirt utusal
miicadelesinin derinlesip gelismesi olgiisiinde ve gerekse de bu
miicadelelerin baskisiyla diizenin belirli tavizler vermesi (ve
demokratik taleplerin mesrulugunu kabul etmek zorunda kalmast)
nedeniyle, simf digt kesimlerin ve 6zelde de 6grenci hareketinin
“canlanma” imkanlannin arttigr bir donemdir.

Kuskusuz “demokrasi mistifikasyonu”, aslknda diizen agisindan
yeni ve daha etkili bir saldiriy1 gergeklestirebilmenin aracidir.
Dengenin devrim ya da diizen lehine degismesi, herseyden Once,
is¢i simifi basta olmak iizere eizekgi yiginlarin “demokratiklesme
saldirisin1” ne denli gogiisleyebilecegine bagh olacaktir.

Ne ki, hem diizenin bu adimi gelisen toplumsal muhalefetin
basinci nedeniyle atmak zorunda kalmasi, hem de kendi
manevrasinin basarisi igin belirli bir siire “hosgori” imaj
yaratmaya zorunlu olmasi, toplumsal muhalefetin suskun
kesimlerinin eylemini motive edebilir.

Bu siireg igerisinde, uzun siiredir yalnizca devrimci 6gren-
cilerin dar hareketliligiyle sinirli kalan, genel kitlesi agisindan
ise “suskun” olan 6grenci gengligin de belirli bir canlilik gos-

100



termesi beklenmelidir.

Komiinist hareketin bugiin biriktirnig oldugu giiclerin diizeyi
de, genglik ¢aligmasina daha yogun bir dikkat gostermeyi olanakl
kilmaktadir.

Bu nedenle, dikkatimizi sinif perspektifinden kaydirrnamak
ve temel simif yonelimine bagh olarak ele almak kaydiyla iini-

versite, lise (0zellikle meslek liseleri) 6grencileri arasindaki galis-
maya daha fazla 6nem vermek hareketimizin giindemindedir.

1S Arahk 91
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Liseli genclik hareketi ve
ogretim sorunlari

Ogrenci genglik hareketinin iiniversitelerden liselere kaydig
biliniyor. Bu konuda, ilgilenenlerin elinde oldukga genig veri
birikimi de vardir. Biz en son Orneklerden birini animsatarak
baglamak istiyoruz.

Olaylar Sefakoy Lisesi’nde baghyor. Bu okuldan “donemlerinin
doldugu” iddiasiyla 5 6grenci atiliyor. Olay: protesto etmek igin
okul oniinde toplanan 6grenciler polisin coplu saldinsiyla gozaltina
aliniyor, yetmiyor, okuldan da 2-5 giin arasinda uzaklagtuma cezalan
aliyorlar. Olay bununla da kapanmiyor. Ug 6grenci, protesto
eylemine katildiklan gerekgesiyle okuldan atiyorlar. Bunun iizerine
bir grup 6grenci, Demokratik Ogrenci Birlikleri Koordinasyonu’nun
diizenlemesiyle, SIP Bakirkdy binasinda aghk grevi baglatiyorlar.

Bu ornegin de gosterdigi gibi, egitim yonetimi iflas etmistir.
Liseler, askeri/polisiye tedbirlerle yonetilmeye ¢ahigilmaktadir. Ama
bu, burjuvazinin genel yonetim krizinin bu alandaki bir yansimasidir
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sadece.

Ne var ki, krizin 6gretim yonetimine yansimasi, sadece lise-
lerle sinirlt olmadig1 halde, miicadelenin liselerle sinirli (hemen
hemen sinirli) kalmasi diigiindiiriiciidiir. Ilkogretim igin soyle-
nilebilecekler,. 6grenciden ziyade vasisi durumundaki aileleri
ilgilendirecegi igin, bu yazida, 6grencif/genglik hareketinin alani
olmasi gereken liselerle iiniversiteler irdeleniyor. Liselerdeki duru-
mu, son Orneklerden biri iizerinden gosterdik. Yazinin giriginde
de, “Ogrenci/genglik miicadelesinin iiniversitelerden liselere kay-
digin1” ifade etmistik. Bu tespitin dayanaklarini gostermek, iilkedeki
egitim politikast ve bu politika dogrultusundaki uygulamalarin
yarattig1 sonuglar1 sergilemekle miimkiin olabilir. Bu nedenle
oncelikle egitim-Ogretim politikasindan ve sinifsal yonelimlerinden
s6z etmek gerekiyor.

TC’nin egitim-dgretim politikasinin kapitalist niteligi, simdilerde
degil, daha kurulug yillarinda oldukga agiktir. “Muasir medeniyetler
seviyesine” ¢ikarilmak istenen Tiirkiye’de, yakin gelecegin,
miistakbel sanayi ve yedek sanayi ordusunu olusturacak olan
topraksiz ve az toprakl koyliiyle, yoksul kentlilere yonelik, yaygin
ilkogretim uygulanirken, burjuva unsurlara da, bu yakimn gelecegin
sanayisinin yOnetimi igin, Avrupa iiniversitelerinde, devlet burslariyla
Ogretim uygulaniyordu.

Ardindan, sanayilesmenin ilk ihtiyaglarini kargilamak iize-
re, su idealist egitimcilerin 6ve Ove bitiremedigi Koy Enstitiileri
(is egitimi) ve meslek/teknik okullar uygulamas: baglatildi. Birin-
ci tagla iki kug birden vurulacaktr. Ilki, Kiirt gocuklarinin, ilkokuldan
baslamak iizere (yatill bolge okullar) asimilasyonu. ikincisi, kendi
yagiyla kavrulmasini becerebilen, cumhuriyetgi ve devletgi bir
egitimci kusagi yetistirmek. Bu Oylesine tutmug bir uygulamadir
ki, bu kugak “devrimci” egitimcilerden, zihnini “CHP devrimci-
ligi"nden kurtarabilenler parmakla sayilacak kadar azdir. Ayni
sekilde bu yolla Tiirklestirilen Kiirtlerden, aslini inkar etmeyen
pek nadirdir. (Simdilerde hatirlayanlar da, Kiirt ulusunun kendi
kaderini tayin hakkinin kargisina “‘enternasyonalist’¢e karsi durarak
koruyorlar asimilasyonlarini) Ama, neyi amaglarsa amaglasin ve
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ne diizeyde basar1 elde ederse etsin, igokullarinin klasik 6grenime
tistiinliigl, ogrencide “bagimsiz” kisilik gelisimine yol agmasindan-
dir. Egitim kurumu, Tevhid-i Tedrisat’la devlet tekeline alinmigti
ve “memur” olarak ¢aligtirilan egitimcilerin, Osmanli gelenegine
uygun, kapikulu 6zelligini siirdiirmesi arzulaniyordu. Oysa, enstitiiler,
okuyan, yazan, sorgulayan bir kugak egitimci yetistirmisti. Yukarida
deginildi. Bu sorgulama, temel-yasamsal konulara inemese de
(ki ne zamana kadar inemeyeceginin hi¢bir garantisi de yoktur)
memurunun kapikulluguna aligmig devleti rahatsiz etmeye yetti
ve uygulama derhal kesildi.

Enstitiiler, sanayi ordusunun egitimi igin degil, bu egitimi
saglayacak ilk itici gii¢ olarak planlanmigti. Asil kapitalist 6gretim
bundan sonra kuruldu ve adim adim bugiinkii rayina oturtuldu.
Bu, “adim adim oturtma”, ilk uygulamalarin yarattg: piiriizler
torpiilene torpiilene gergeklestirildi kugkusuz. Ornegin; ilk yillarin
ihtiyaciyla, “parasiz” ilan edilen devlet okullarina, iggi-emekgi
kesimlerden epeyce akim olmustu. Olanaklarini sonuna dek
zorlayarak okumaya/okutinaya g¢alisan bu kesimin, 6zellikle
tiniversitelerdeki varhigi, buralari, donemin devrimci miicadelesinin
merkezleri haline getirmigti. Yiiksek 0grenimi, giderek orta 6grenimi,
yasalara da aykir1 bigimde “parali”lagtirmanin altinda ilk olarak
bu korku yatar. Parahlastirma iki yolla ger¢eklestiriliyor. Devlet
okullarinin masraflar artiriliyor ve 6zel dgrenim yaygmlastiriliyor.

Gelinen noktada, burjuvazinin yeni nesline, iktisadi ve siyaseti
ustalikla yonetebilmesi igin, ilkogrenimden baglamak iizere “6zel”
ogrenim uygulanmaktadir. Ozellikle iiniversitelerin harglarini ve
diger giderlerini kargilamak, iggi-emekgi kesimier agisindan hemen
hemen tamamen olanaksiz hale getirilmigtir. Ustelik, masraflar
iiniversiteye girisle degil, daha lisedeyken, liniversiteye hazirlik
kurslanyla baglar. Yillardan beri, tiniversiteye girigin yolu
dersanelerden gegmektedir. Yani, kisacasi, yiiksck 6grenimin yollari,
isci sinifina ve yoksul emekgilere iki asamali olarak ve hemen
hemen kapatilmig durumdadir. Biitiin bu engclleme gabalarina
karsin yiiksek 6grenimde israrci kesimler i¢inse, lise diizeyi
gecekondu iiniversiteler kuruluyor ve merkezi iiniversitelerde kali-
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teli 6grenim goren burjuvalara yardimci yedek kadrolarin 6greni-
mine “izin” veriliyor.

Demek ki, ig¢i ve yoksul emekgi kesimler igin lise diizeyi
ogrenim yeterli goriilmektedir. Bu kesim, bu diizeyde iki alana
kanalize ediliyor. Sanayi i¢in mesleki/teknik 6grenim ve yoksul
koyliiliik i¢in imam hatipler.

Artik, sinif atlama umutlarini falan yitirmig, bu anlamda sinif-
sal bilinci nispeten gelismis sanayi isgileri, ¢cocuklarini mesleki-
teknik 6grenime yonlendiriyor. Umutsuzca girpman yoksul koy-
lilliige, ote diinyada kurtulma hayalleri daha kolay empoze edildi-
ginden ve bagka olanaklari da bulunmadigindan, kuran kurslariyla
parasiz yatih imam hatip liseleri kaliyor. Buralardan da, bir yandan,
burjuvazinin, suyu ¢ikmis sosyal-demokrasinin artik yerine
getiremedigi koltuk degnekligini yapmasini saglamak ve ote yan-
dan ilerici kesimlere “seriat” Ociisiinii gosterip gosterip ¢ekebilecek
fanatik bir radikalizme kaynaklik yapmak iizere yararlanihyor.

Liselerle iiniversitelerin bu sinifsal analizi, son yillarda gerileyen
tiniversite miicadclesi ve ilerleyen lise miicadelesinin temelleri
hakkinda ipucu verebilecektir. Lise ve oOzellikle teknik/meslek
lisesi ogrencileri, hem ¢ogunlukla bir is¢i ailesinin ferdi olmalari
ve hem de gelecegin is¢isi olmalar1 yoniinden, komiinist genglik
orgiitlenmesinin esas mevzileri olarak saptanmalidir.

Yildiz AYDIN
Kasim 93
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Demokratik Universite Kurultayi

Anlik ¢oziimler degil sabirh
siyasal cahisma

. Universiteli 6grenciler Demokratik Universite Kurultayr’nin
(DUK) hazirliklar igerisindeler. Belli ki tiniversitelerde sorunlarin
dag gibi yigildig1 giiniimiizde 6grencilerin duyarsizligini kirmak
amaciyla boyle bir kurultay toplanmak isteniyor. Miicadelenin
yogunlagti1 bir siirecin daha orgiitlii, bilingli yoneligini hedefleyen
bir kurultay olmayacak bu. Dernek faaliyetlerinin dibe vurdugu
ya da var olan yapilariyla iflas ettigi kosullarda Kurultay ¢aligmasi
yeni bir orgiitlenme ¢abasi olarak formiile edilmekte. En azindan

hem gostergeler boyle, hem de DUK’iin tamtim kampanyasi
bu izlenimi veriyor.

Bu yil iiniversiteler 6gretim yilina ge¢mige oranla ¢ok daha
soniik bagladilar. Devletin resmi agiliglarina bir kag ciliz 6rnek
diginda alternatifler yaratamadilar. Tek bagina bu bile Kurultay
girigiminin hangi kosullarda bagladigin1 gostermeye yeter. Kisacasi
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son giinlerde yurtlarda ortaya gikan kipirdaniglari dista tuttu-
gumuzda iiniversiteler pek i¢ acici1 bir goriiniim sergilemiyorlar.

Oysa yiiksek 6grenim gencligi her yonden sermayenin saldirisi
ile kars1 karsiya. Universiteler de dahil tiim egitim kurumlarinda
burjuva anlamda bile bir bilimsellikten s6z etmek hi¢ olanakl
degil. Ciirlimiis diizene. yoz beyinler, uzmanlastig1 alanda dahi
yetkinlesememis “aydin”lar yetistirilmekte. Bir ¢ok dgrenci igin,
“daha iyi bir ig, daha iyi bir iicret” olanagin1 saglayan kurumlar
olarak goriilen ve binbir ¢aba ile girilen iiniversitelerin bugiinkii
haliyle kalifiye igsizler ordusu iirettigi de bir gergek. Dahasi
sermaye devletinin sozciileri simdilerde iniversiteli genclige
potansiyel asker gozii ile bakmakta. Kiirdistan’da devletin
yiiriitmekte oldugu kirli savas igin asker ihtiyacinin bir kismtnin
da bizzat bu kesimden saglanacag: biliniyor. Genglik dergilerinin
sayfalarin1 dolduran, yurt ve okul kosullarinin bozuklugundan
ise hi¢ s6z etmiyoruz. Soruniar1 alt alta siralamak gibi bir
niyetimiz yok. Ciinkii 6grencilerin tiimiiniin her giin bizzat bunlar
yasadiginin bilincindeyiz. Kaldi ki, bugiin devrimci ve sosyalist
ogrencileri mesgul eden esas sorun Ogrenci kitlesinde var olan
umutsuzlugu ve bos vermisligi kirmak, baska bir deyisle onlari
politiklestirmek, doniistirmek igin nasil caba sarfedilecegi
olgusunda yatiyor.

Bugiin 6grenci gengligin apolitikligi, duyarsizhig1 veri alinarak,
her ne pahasina olursa olsun kitlesellesme hedefi kisir bir dongii
icerisinde doniip durmaktan ote bir fayda saglamiyor. Kitleyi
“irkiitmemek”, “kazanmak”, “somut sorunlarina sahip ¢ikmak”
adina yalnizca akademik-demokratik sorunlarin tartigildigr bir
kurultay daha bastan 6grencileri s1g ve geri bir bilince mahkum
etmek anlamina geliyor. Bunu amaglayanlar kendilerine “devrimci”
adi takmig olsalar bile 1980°li yillarin sonunda TIP-SP gizgisinin
1990°daki savunucular1 olmaktan kurtulamiyorlar. Devletin,
genglige yalnizca sinifta kalma nedeni ile sermayenin ¢ikarlari
ugruna kirli bir savasta 6lmeyi dayattig1 giiniimiiz kosullarinda,
ogrencileri bu dar hedeflere hapsetmenin anlagilir higbir tarafi
yok.
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* k Xk

1980’1i yillar yiiksek Ogrenim gengliine derneklesme hakkinin
tanindig1 yillar oldu. Asker, polis saldirilar1 ve YOK yasasi ile
bilime ait ne varsa her sey silinip siipiiriilmiigtii. Gostermelik
tagra iiniversitelerinin acildigi, daha ¢ok 6grenciye yiiksek 6grenim
verme adina fakiiltelere kapasitesinin ¢ok tizerinde 6grenci alindigi,
okullarin polis kuliibeleriyle donatildigi, 6gretim iiyelerine yonelen
saldiriyla birlikte egitimin niteliginin alabildigine bozuldugu bir
ortamda, gostermelik dernek hakkinin taninmasinin hemen higbir
anlami yoktu. Gasp edilmig tiim haklarin yerine ortaya atilan
bir kirintidan bagka bir sey degildi bu.

Her seye karsin bir mevzi olarak yiiksek 6grenim gengligi
tarafindan kullanilabilirdi ve 6yle de oldu. Bilindigi gibi dernek
kurmaya ilk girisenler TiP’liler idi. Derncklerde orgiitlenme
¢aligmasi okullardaki devrimci 6grenciter igin de bir ¢ekim merkezi
oldu. Ne yazik ki dernekler bir siire sonra amaglagti. Ogrenci
kitlesinin diginda solcularin tartigma kuliiplerine doniistii. Haftalarca
siren “dernekleri nasil kitlesellegtirelim?” temelindeki kisir
tarugmalar gencligin orgiitlenmesine herhangi bir katki saglamadi.
Nitekim derneklerin igleyisi, tiiziigii vb. iizerine yapilan toplan-
tilarin kendisi de bu yapilari gelistiremedi. Bu derneklerde her
sey tartigildi ancak net politik perspektifler konulamadi.

Dernekler 6grenci birliklerinin gelistirilmesi igin bir arag
islevi gorebilirlerdi. Ogrenci Birlikleri yaratildiginda, islevleri
onemli oranda kendiliginden azalabilirdi. Her boliimiin, sinifin
vb. kendi temsilcilerini se¢gmesi ve bu temsilciliklerin merkezi
bir yapida toplanmasi igin bir kaldira¢ rolii oynayabilirlerdi.
Ama bu tiirden Oneriler tartigmalar arasinda bogulup kaldi. Ne
yazik ki gruplar “kimlerin dernege iiye olabilecegi” konusunda
aylarca tartigtilar, ancak Ornegin gasp edilmis temsilcilik haklarinin
geri alinmasi sorununda ayni oranda duyarl davranmadilar.

* ok sk

Bugiin gerekli olan, adi ne olursa olsun, 6grenci gengligin
dogrudan ve dolaysiz katiliminin saglandigi, bizzat okullarin
igerisinde mesru orgiitliiliklerin yaratilmasidir. Dogal olarak bunlar
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burjuva yasaligmin diginda olacaktir. Ancak kitleyle biitiinlestikleri
oranda mesrulasacaklardir. Unutulmamasi gereken ise orgiitlerin
hedefe varmada birer arag¢ olduklaridir. Hedefin dogru ve tutarl
bir bigimde saptanmasi bundan ¢ok daha 6nemlidir. En ideal
orgiitlenme modelleri bile 6grencilerin perspektitlerini genigletmeyi,
onlar siyasi miicadele ve iktidar sorunu ile karsi kargiya getirmeyi
amaglamadig1 siirece, i¢i bos birer regete olarak kalmaya
mahkumdur.

Oyleyse genglik ¢aligmasi hangi perspektifler iizerine
oturtulmalidir?

"Kugskusuz sorun ogrenci yiginlarimn iiniversiteye doniik
somut akademik ve demokratik istemlerine, biitiin bu istemlerin
en genel ve ideal ifadesi demek olan ézerk ve demokratik
iniversite giartna sahip ¢ikip ¢ikmamak degildir. Biitiin bu
istemlere ve bu akademik ve demokratik istemlerin ekseni olan
‘Ozerk-demokratik iiniversite’ siarina elbette sahip ¢ikilmalidir.
Bunu reddetmek ya da kiiciimsemek, dgrenci hareketinin kitlesel
temelini gelistirmenin, daha genis kesimleri miicadeleye ¢ekinenin
onemli olanaklarini bir kenara itmek olur.” (Ekim, say1:8,
Mart’88)

Ama bu faaliyet yalnizca bir boyutudur. Komiinistler gengligin
akademik-demokratik sorunlarina sahip ¢ikarken bunu iktidar
miicadelesine tabi kilarlar. Ozerk-demokratik iiniversite miicadelesi
temel alindiginda, hedef bu sekilde belirlendiginde, tiim sorunlar
bu kavram igerisine dolduruldugunda gengligin Oniiniin agilmasi
miimkiin olmayacaktir. Ogrenci gengligin 6niinde dag gibi yigilms
sorunlarin ¢oziimii bu diizenin yikilmasiyla dogrudan baglantilidir.
Topluma yararh, bilimle donatilmig birer aydin olmak diizen
sinirlart iginde olanaksizdir. Ozerk ve demokratik iiniversiteler
en nihayet bu diizenin burjuvalarma iyi egitilmig uzmanlar saglar.
Kar daha fazla kar prensibi ile ayakta duran kapitalizme bu
baglamda yalnizca taze kan verir. Sorunun ¢ok daha can alici
boyutu su sekilde ifade edilebilir:

“Oysa temel devrimci gérev, dgrenci hareketinin politik
niteligini geligtirmek, temel devrimci gsiarlari ogrenci hareketi
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icinde yaymak, dgrenci hareketini sermaye egemenligine karsi
miicadele ve devrim ufkuyla donatmaktir.” (Age.)

Ogrenci genglik igerisindeki faaliyet giiniibirlik kampanyalarla
degil, 1srarli, kararl bir g¢abayla sonug verici olabilir. Birkag
siyasal ajitasyon ve propaganda galigmasinin hemen ardindan
elle tutulur sonuglar beklemek pek gercekgi olmayacaktir. Diizenin
bir on yildir genglige yonelik sistemli saldirisinin yarattigi tahribat
hi¢ de azimsanmayacak boyuttadir. Bu baglamda hedefi oldukga
bulanik Kurultay’s gencligin bugiinkii sorunlarinin iistesinden
gelecek bir sihirli degnek olarak gormek, tek bagina bu girigimin
ogrencileri toparlayacagini, orgiitleyecegini diisiinmek, dar goriiglii-
liikten bagka bir sey degildir. Kurultay amaci ve yonelimi dogru
saptandiginda, buna uygun gergeklestirildiginde ogrenci gengligin
sorunlarinin Ozgiirce tartigildigi bir ortama doniigebilir. Ama
kitlesel, militan bir orgiitliiliikk yaratmak, onlan miicadeleye seferber
etmek ¢ok daha inatgt ve sabirli bir ¢aligmay: gerektirir.

Ogrenci genglik isgi sinifinin politik miicadelesinin en temel
destekgisi konumuna gelebilir, gelmelidir. Kald1 ki, geligen ve
giiglenen politik bir ig¢i hareketi 6grenci genglik igin en tam
ve en gergek cekim merkezi olacaktir. Iginde tagidigi devrimci
bagkaldir1 potansiyelini anlamli ve bilingli bir bigimde devsirmek
demek, onlar1 sosyalizm ve devrim miicadelesine seferber etmek
demektir. Yeter ki, akademik-demokratik sorunlarla sinirh
hedeflerin Gtesine gegilebilinsin.Yeter ki komiinistler gengligin
en diri, en cogkulu kesimine ulagmay: gerceklestirebilsinler. Yeter
ki, biiyiik bir sabir ve inatla galigma becerisi gosterilebilsin.

Arahk 93
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Genclik hareketinin
sorunlari

Genel olarak genglik, 6zel olarak 6grenci genglik toplum-
daki genel sinifsal bolinmeyi ve dolayisiyla temel politik
egilimleri iginde barindiran bir toplumsal kategoridir. Ulkemizde
genclik, ozellikle ‘60’11 ve “70’li yillarda siyasal ve toplumsal
sorunlarla yakindan ilgilenmis, diizenden kopus siirecine girmis,
aerin izler birakan gorkemli eylemler gergeklestirmistir. Yine
bu ayni1 donemde gengligin ileri kesimleri Marksizm’e yonelmis,
devrim ve sosyalizm ideallerini benimsemistir.

Tirkiye’nin yakin gegmisinde iki devrimci yiikselis ve
bunlarin her birini izleyen iki de karsidevrim donemi yasandi.
Devrimci yiikseliglerin iginde aktif, militan ve kitlesel olarak
yer alan genglik, karsidevrim donemlerinde de baskinin, terdriin,
zulmiin en agir sonuclaryla kargt kargitya kald:.

1980°den bu yana burjuvazi zindanlari, igkencehaneleri,
yasalari, kogse donmeci, bireyci, kaderci zihniyeti propaganda
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eden medya organiariyla genglige her koldan bir kusatma uygu-
lamaktadtr. Ciiriimiis ve tarihsel dmriinii doldurmus bir baski
ve sOmiirii diizeninin temsilcisi olan burjuvazi, dogal olarak
genclige kargi tiimiiyle giivensizdir. Bu onun kendi gelecegi
konusundaki giivensizligini gostermektedir. Burjuvazi gengligi
kazanmaktan ¢ok (ki boyle bir sansi yoktur), baskinin, dejeneras-
yonun, giivensizligin kiskacinda hareketsiz kilmak istemektedir.

Bugiin genclik hareketinde bir durgunlugun yasandig: bi-
linmektedir. Sermayenin baski, terdr ve dejenerasyon politikala-
rinin gegici bir basartsidir bu. Yaratilan yilginhk ve korku ruh
halinin, yoz kiiltir ve degerlerin genglik iizerindeki bozucu,
sersemletici etkisi gormezlikten gelinemez bir olgudur. Fakat
yine de bu, diizenin genglik “sorunu”nu ¢ozdiigii, gegmisin bu
bas agristndan kendini en nihayet kurtardigi anlamina gelmiyor.
Nitekim Ozgiirliik bayragtni yiikselten Kiirt gengligini kaybetmis
olmanin &tesinde, orgiitlenmis ve silahlanmig bigimde kargisinda
bulmustur. Diizen gengligi gegici olarak kontrol edebilir, fakat
onu kalici bigimde kazanamaz. Ciinkii gengligin sorunlarini
¢dzmeye, ona olumlu ve ileriye doniik bir sey vermeye muktedir
degildir.

Yiiksek O6grenim gencligi bugiin 80 Oncesinin militan-
kitlesel hareketlilik diizeyinin ¢ok gerisindedir. Bu olumsuz
tablonun ortaya ¢ikmasinda bir dizi etkenin rolii var. 12 Eyliil
sonrasi polis terorii ve YOK yasasi ile, iiniversiteleri bogucu
bir cendere igine sokmustur.

‘80’11 yillarin son birkag yilinda iiniversiteli gengligin
derneklerde orgiitlcnme gabasi, YOK'c kargi bir bagkaldir ile
birlesmis, 6grenci genclikte belli bir kipirdanisa yol agmigti.
Ne var ki ’87 Nisan eylemleri ile nispi bir yiikselis yasayan
hareketi, bugiine dek siiren bir durgunluk donemi izledi. Yiiksek
ogrenim gencligi 1987°de devletin derneklere yonelik saldinisini
geri piiskiirtmeyi basardiysa da arkasini getiremedi. Dernekler
gencglik hareketine miidahale etme iddiasindaki bir ¢ok grubun
kisir gekigmelerine sahne oldu. Ogrencilerin genis kesiminin
diginda yapilan bu tartigmalarda temel sorun “derneklerin
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kitlesellestirilmesi” idi. Bu kisir ve sonugsuz bir tar-tigmaydu.
Genglik hareketinin asil sorunlarini, gelismesini sinirlayan asil
engelleri, dolayisiyla gergek ilerleme yolunu gizleyen bir rol
oynadi. Genglik dernekleri dogal olarak kitlesellesemedi ve
hareket hala da asilamayan bir kisirlik donemine girdi.

Giintiimiizde har(a)glar, 6gretim masraflan, agirlasan ekono-
mik kosullar, is¢i ve emekgi kesimlerin ¢ocuklarmi bir yiiksek
okula yollama olanaklarini kisitlamaktadir. Kurulan gecekondu
universiteleri tagra gengliginin kentlere akisinin oniinii kesmistir.
Bir yiiksek okula girebilmek igin 6zel dershanelere 6denmesi
gereken milyonlarca lira yoksul siniflar gencligi lizerinde agir
bir yiiktiir. Kuskusuz tiim bu gergekler bugiin yiiksek 6grenim
gencliginin bilesiminde gegmise gore onemli farklilik yaratmak-
tadir. Bu kesimin gitgide artan bir oranini iist ve orta sinif
mensubu 6grenciler olusturmaktadir. Bu degisim 6grenci geng-
ligin diizen karsiti potansiyelini ve miicadele kapasitesini zayif-
latmaktadir.

Yiiksek ogrenim gengliginin tersine liseli genglik hareketin-
de son yillarda bir yiikselis yagsanmaktadir. Kayit parasi adi
altinda toplanan har(a)glar, gerici, soven, ezberci “‘egitim”, Kiirt
Ogrencilere yonelik baskilar, fagist disiplin yonetmelikleri, dayak,
hakaret vb. liseli gencligin sorunlarindan yalnizca birkagidir.
Okullar 6zellikle 12 Eyliil sonrasi doldurulan gerici-fasist kadro-
larin yonetiminde adeta bir hapishaneye doniistiiriilmiigtiir. Mes-
lek liselerinde ise staj adi altinda fabrikalarda 6grenciler agir
kosullarda caligtirilmakta, yarattiklari degerler sermayedarlarin
kasalarina akmaktadir.

Liseli genglik tim bu olumsuzluklara kargin orgiitlenmekte,
ogrenci birliklerini yaratmaktadir. Ancak bu 6grenci birlikleri
daha tam kurulmadan gesitli sol gruplara mensup 6grencilerin
kisir ¢cekismelerine sahne olmakta, pargalanmakta, bir siire sonra
ogrenci kitlesiyle bagini yitirmektedir.

Komiinistler i¢in bugiin genglik ¢caligmasinda asil sorun,
genglik iginde 1srarli bir politik yigin calismasi Orgiitleyecek
perspektife sahip olmaktir. Gegmisin deneyimlerinden yararlana-
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rak ideolojik-politik ¢izgimiz 1518inda genglige yonelik 6zgiil
bir faaliyet geligtirebilmektir. Onlarin dikkatini iilkenin genelini
ilgilendiren siyasal olaylara ¢ekebilme, bu sorunlar iizerinden
seferber edebilme yetenegidir.

Yiiksek 6grenim gengligi icindeki ¢aligma onemli olmakla
beraber, meslek liseleri basta olmak iizere, liselere yonelik daha
kapsamh ve ciddi bir faaliyetin yiiriitiilmesi gerekmektedir. Liseli
genglik caligmasi bir bakima sinif ¢alismasina bir 6nhazirliktir.
Ciinkii bu kesim ana govdesiyle yarinin isgilerine (ve igsizlerine)
doniismektedir.

Isci genglik, komiinistlerin en biiyiik 6zen ve dikkati gos-
termesi gereken kesimdir. Tiirkiye is¢i sinifinin igerisinde hig
de azimsanmayacak bir ¢ogunlugu olusturan geng isgiler onun
en diri, ileriye en agik unsurlaridir. Sorunlar1 yer aldiklan sinifin
sorunlarindan ayri diisiiniilemez. Gelecegin en saglam komiinist
parti kadrolarinin bu kesimden ¢ikacagina kusku yoktur. Komii-
nistler sinif ¢alismasi iginde geng isgilere, genglik galismasi
icinde ise isci genglige ayr1 dikkat gostermek zorundadirlar.
Isci sinifi damgasini tagiyan tiim devrimlerde ya da biiyiik
devrimci hareketlerde sinifin geng kesimi her zaman 6zel rol
oynamustir. Lenin’in “Biz daima devrimci sinifin gengliginin
partisi olacagiz” demesi bosuna degildir.

isci gengligin bir kesimini olusturan g¢iraklar yogun bir
somiirii ve baski altindadir. Kiigiik ve orta dlgekli isletmelerde
oldukga diigiik ticretlerle sigortasiz, giinde 16 saate varan siire-
lerde ¢ahstirilmaktadirlar. Patronlarin 6zel hizmetine de kosturu-
lan bu isgiler igin dayak olagan bir uygulama haline gelmistir.
Heniiz yetigskin bile olamadan bir meslek hastaliina yakalanmak-
ta, Omirlerinin sonuna kadar sakat kalabilmektedirler.

Kapitalizmin genclige baski, somiirii, kiiltiirel yozlasmadan
baska verecek higbir seyi yoktur. Sermaye diizeni genglige ait
her seyi kendi denetimine ve tekeline almigtir. Diin oldugu gibi
bugiin de geng kusagi agir bir somiiriiniin yani sira, dayanilmaz
maddi ve manevi acilara mahkum etmigtir. Kiirt gengligine ise
kirli bir kirim savagindan bagka higbir seyi layik gormemektedir.

114



Kisaca diizen, gengligi her tiirli haktan ve giivenli bir gelecekten
yoksun birakmakta, yarinlarini karartmaktadir.

Bu nedenle de sermaye diigiinmeyen, sorgulamayan, hakkini
aramayan, toplumun sorunlarindan uzak duran, yoz degerler
icinde tiikkenen bir genglik yaratmak istemekte, elindeki tim
iktidar giiciinii bu dogrultuda kullanmaktadir.

Genglik bugiiniinii insanca ve onurluca yagsamak ve gelece-
gini giivenceye almak istiyorsa, kurulu diizenin karsisina
dikilmek, miicadele etmek, kaderini is¢i sinifinin kaderi ile bir-
lestirmek zorundadir. Bu bilinci genglige tagimak, gengligin
genig kesimleri iginde bu amagla politik ¢aligma yiiriitmek,
komiinist gengligin gorevidir.

Gengligi kazanmak, gelecegi kazanmaktir.

Ekim Gengligi
Ocak "94
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Genclik caligmasi ve
gorevler

Genglik ¢cahigmasi agisindan yeni bir doneme bagliyoruz. Amag,
ontimiizdeki bu dénemi, ge¢mis donemin elestirel bir degerlendir-
mesi zemininde, politik etkinligimizin ve kitle giiciimiiziin
yayginlagtirilabildigi bir siirece doniigtiirebilmektir...

Bu amaca ulagabilmek igin her seyden 6nce, ge¢mis siirecimi-
zin zaaflarim dogru bir temelde tespit edebilmeliyiz. ikinci olarak,
bu temel iizerinde, gelecek doneme iligkin hedeflerin hi¢ degilse
genel cergevesini gizebilmeliyiz.

Bugiin genglik ¢calismamiz birkag biiyiik kent ¢apinda siiriiyor.
Fakat diine kadar biiyiik olciide Istanbu} ile siirliyd: ve bu nedenle
gecmis siirecimizi daha ¢ok Istanbul iizerinden degerlendirecegiz.

*

Bizde az ¢ok sistemli bir genglik g¢alismasi son ii¢ yilin igidir.

Ustelik bu da yalnizca istanbul’la simirhidir. Kuskusuz ki, yeni
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bir orgiit olmanin dogal giigliikleri, gen¢lik ¢aligmasi agisindan
da s6z konusuydu. Bizim ¢aligmamizin az ¢ok sistemli bir tarzda
bagladig tarihlerin genglik hareketinin diigiise basladig: tarihlerle
lst tste diigmesi, bu giigliikleri ayrica kuvvetlendirdi de...

Genglik g¢alismasi agisindan bir bagka onemli giigliikk daha
vardi. Bu alandaki orgiitsel ¢aligmaya yetigmig/deneyimli bir kadro
birikiminden yoksun olarak bagladik. Caligmanin yiikiinii omuzlamak
zorunda olan yoldaglarin pek ¢ogu orgiitsel agidan deneyimsizdiler.

Bu, hareketin toplam siireglerinin (6zellikle de merkezi
fonksiyonlarin) oturmuslugu kosullarinda belki de onemli bir
handikap olmayacakti. Ne yazik ki, tam da bu siiregte hareketin
merkezi fonksiyonlarinda yasanan ciddi zaaflar, bu alanin hemen
timiiyle yalmz birakilmasi gibi bir sonu¢ dogurdu. Genglik,
calismanin bagindaki yoldaslarla birlikte, hareketten yalitik bir
¢aligma yiiriitmek zorunluluguyla kargi karsiya kaldi.

Tim bunlarin yaninda, ¢ok 6nemli bir giigliikten daha soz
etmek gerekir. EKIM, genglik hareketindeki yiikselige paralel olarak,
‘87-90 doneminde gen¢lik sorununu bir dizi yazi ile islemis
olmasina karsin, bu gaba, genig bir alan olan genglik ¢alismasinin
ihtiyaglar1 agisindan bakildiginda yeterli olmaktan uzakti. Ustelik
genglik hareketinin tiimiiyle durgunlasmaya basladigi ‘90 yilindan
itibaren bu gaba da iyiden iyiye zayifladi. Bu durum genglik
caligmasi agisindan ciddi bir bogluk dogurdu. Etkin bir genglik
galigmasinin orgiitlenememesinde belirleyici etkenlerden biri oldu.

Biitiin bu nesnel ve 6znel olumsuzluklara karsin, genglik bizim
icin baglangigtan bu yana asgari bir siireklilige ve istikrara sahip
bir ¢aligma alamidir. Bir dizi zaafi tasisa da, genclik galigmasi,
tam da bu ustiinliigi ile genglik kitlesi iginde belli bir etki alani
yaratabilmistir. Hareketin genglik icinde belli bir gii¢ birikimine
ulagmasinda ve bu sayede hareketin genel faaliyetine kiiglimsenme-
mesi gereken bir katk:t ortaya koyabilmesinde belli bir basari
saglayabilmisgtir.

Elbette ki bu bagari istedigimiz diizeye asgari Olgiilerde de
olsa ulasabildigimiz anlamina gelmiyor. Bu tiimiiyle 6niimiizdeki
sirecin sorunudur. Ne var ki, bugiin bu hedefe ulasabilmenin
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asgari bir altyapisini da olugturmug bulunmaktayiz. S6z konusu
olan genel bir politik faaliyet olsa da, gecmis donemde hareketimiz,
siirekli, istikrarls ve nispeten yogun bir faaliyetle, genclik icinde
“varlik hakki”n1 tartismasiz bir bigimde kazanmustir. Geligmenin
maddi zeminini asgari bir temelde de olsa olusturmustur.

%k

Gegen siiregte organ toplantilarinin diizenli periyotlarla
aksatilmadan yapilmig olmasi, organ galigmasi agisindan onemli
bir iistiinliiktiir. Ne var ki, soruna politiklesmig/y6netici bir organ
¢aligmasi agisindan baktigimizda kargimiza g¢ikan tablo olumlu
sayllmayacaktir.

Organin yonetici bir organ galigmasi yiiriitebilmesi, ancak
siyasal gelismelere, hareketin taktik hedeflerine hakimiyeti dlgiisiinde
soz konusu olabilir. Bu hakimiyetin 6nkosullarindan birisi, bu
dogrultudaki kisisel hazirliklar ise, asil onemli olan bir Gtekisi,
organin bu dogrultuda siyasal gelismeleri ve genglik igindeki
gelismeleri temel giindem maddesi yaparak tartigabilmesidir.

isin bununla baglantili baska boyutlar1 da var. Karar alici
bir organ yasantisi; hedefli planli ¢aligma; ve tiim bunlarla birlesen
bir is bolimii ve i¢ denetim -organ galigmasinda bu agilardan
ciddi eksiklikler ve zaaflar s6z konusudur. Genglik ¢aligmasinda
hedefli ve planli bir ¢alismanin yoklugu, karar alici bir organ
caligmasinin eksikligi, gegmis siirecin onemli zaaf noktalarimi
olugturmaktadir.

Bir organin tiim tartismalar eyleme/pratige doniiktiir. Oyle
olmalidir. Dolayisiyla yapilan tartismalar bir durum degerlendirme-
siyle, genel planda yapilabileceklerle ilgili bir tartigma olmakla
sinirlanmamali, ama ayni zamanda pratige doniik somut kararlarla
birlestirilebilmelidir. Karar alict bir organ ¢aligmasi, ig boliimiinin,
is bolumii de. i¢ denetimin/galigma disiplininin yolunu agacaktir.
Ve tiim bunlar olmadan yol agici bir galigma orgiitleyebilmek
mumkiin degildir.

Bu zaaflarin galismaya yansiyan kaginilmaz sonuglarindan
birisi, belki de en onemlisi, 6zgiillestirilmig genglik ¢aligmasinin
yiiriitiilememesidir. ®yle ki, déniip gegmis siirece bakugimizda,
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dogrudan genglik alanina yonelik bir propaganda/ajitasyon faaliyetine
rastlamak hemen hemen imkansizdir. Genglige doniik politika
sapfamakta, genel politikalar1 genglik diizeyinde 6zgiillestirmekte
acik bir yetersizlik s6z konusudur.

*

Genglik ¢aligmasi agisindan Oniimiizdeki dénem, olumlu

13An~mi
agpcmt

birikimlers yasianarak olumsuziuklan ve zaaitan 23ma
olacaktir, 6yle olmalidir. Su ana kadar ¢izilen tablo, oniimiizdeki
donemde genglik caligmasi agisindan hangi temel halkalar iizerine
yiiklenilecegi konusunda da belli agikliklar saglamaktadir. Bu
agikliklari, oniimiizdeki donemin temel gorevlerini daha gerceveli
bigcimde ifade edecek olursak;

Orgiitsel acidan hedefimiz, saglam bir organ/birim ¢als-
masin1 oturtabilmektir. Yeni donemdeki ¢aligmayi, agagi yukan
timilyle yenilenmis bir kadro yapisi iizerinden yiiriitecegiz. Bu-
nun kendisi belirli dogal giicliikler de demektir: Ne var ki, isi
bagindan siki tutmak kaydiyla, bunlar asilamayacak giicliikler
degildir. Ge¢mis donemde (nispi olumluluklara karsin) bir tirlii
istenilen diizeye getirilemeyen onderlik-genglik iligkisi konusunda
atilacak olumlu adimlar, bu konuda belirleyici olabilecektir.

Yonetici organdan altbirimlere kadar, karar alabilen, hedef-
li-planh ¢aligma yiiriitebilen ve is boliimii/i¢ denetim mekanizma-
larin igletebilen bir orgiit yasantisi inga edilebildigi takdirde, etkin
bir genglik ¢aligmasi orgiitlemenin de en 6nemli maddi unsuru
yara-tilmig olacaktir.

Bu nedenle, daha baslangigtan itibaren, politik gelismeleri,
MYO’yu, genglik icindeki gelismeleri diizenii toplantilarla tartigmayi,
bu tartismalar iizerinden yaym organina katki yapabilmeyi vazgecil-
mez bir “prensip” haline doniistiirebilmeliyiz. Ayn1 zamanda yine
belirli bir periyotla (6rnegin iki ayda bir) genglik ¢alismas: agisindan
oniimiizdeki doneme iligkin somut hedefler saptamayi, pratik planlar
yapabilmeyi de bir kural haline getirebilmeliyiz. (Dogal ki boyle
bir ¢alisma icin “mekan” engelinin kesin bir bigcimde ortadan
kaldirilmas: gerekir.)

Genglik iligkilerinin egitimi sorunu bu dénem iginde somut
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planlama yaparak adim atmamiz gereken bir diger gorevdir. Bu
dogrultuda bir egitim plani hazirlanacak ve genglik birimleriyle
tartigilarak bir takvime baglanacaktir.

Politik faaliyet acisindan ise temel hedefimiz, genglik iginde,
politik bir yigin cahsmasi orgiitteyecek/yiiriitecek bir perspektifi
ve pratik aligkanhgi yerlestirmektir. Ornegin Istanbul'da 6grenci
nifusu 1090 biniz {izerindedir. 250 gazete dagitimi, 300-500 bildiri
dagitim ile boylesine genis bir kitleyi politik agidan etkileyebilmek
miimkiin degildir.

Kuskusuz yiginlara ulagabilmek, propaganda ve ajitasyon
faaliyetini en genis kitle iizerinden yapabilmek bir “gii¢” isidir.
Ne var ki “gii¢”lin sinirli olmasi, bizi, su an yapilanin bu kogullarda
yapilabilecek tek sey oldugu sonucuna ulagtirmamalidir. Tersine,
bu bizi, kitlelere ulagabilmenin degisik yaratici yontemlerini bulmak
icin seferber edebilmelidir.

Gii¢ sorunu bizi caligma alanlar1 arasinda belirli 6ncelikler
yapmaya zorlayabilir. Zorlamaktadir da... Bu kosullarda 6ncelikler
saptamadan yogunlagmis-etkin bir ¢alisma orgiitleyebilmek imkansiz
degilse bile gok zordur. Oniimiizdeki donem saglam onciillerden
kalkarak belli alanlan segecek ve bu alanlar iizerinde yogunlagmig
bir galigma yiiriitecegiz.

Ne var ki, bu, bizim y1gin ¢aligmasina doniik hedef ve perspek-
tiflerimizi karartmamahdir. Oncelikler saptama, en genis yiginlara
ulagma perspektifiyle birlikte diisiiniilmeli ve yiiriitiilmelidir. Orne-
gin, biz ii¢ alam Oncelikli hedeflerimiz olarak segtiysek, bunun
yaratacagi sonug, gazete, bildiri vb. propaganda malzemelerinin
gecmige gore azaltilmasi degil, arttirilmasi olmahdir. Segtigimiz
alana diin 200 gazete ulastinyorsak, bugiin 2000 gazeteyi hedefleme-
liyiz. 500 bildiri ulagtiriyorsak, 5000 bildiri hedeflemeliyiz.
Giicimiizii o alanlan bu cepheden kusatacak tarzda mevzilen-
dirmeliyiz. O alanda yiginlar gazetemizi, bildirimizi okumaly,
kuslarimizla, afiglerimizle, pullarimizla artan yogunlukta kargilasmal.
Ama yalnizca bununla da kalmamali, bizi forum orgiitlerken, kitlesel
tartismalar diizenlerken, yiginlar1 her somut durumda eyleme kana-
lize etmeye calisirken de gormelidir. Bizim politik varhgimizin
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yani sira oOrgiitsel varligimizi da hissedebilmelidir.

Politik faaliyet agisindan gelecek donemde atilmasi gerekli
ve zorunlu bir diger adim, genglige doniik 6zgiillestirilmis bir
politik ¢caligmanin yiiriitiilebilmesidir. Unutmamak gerekir ki, gerek
gengligin genel sorunlarina, gerekse tek tek birimlerin sorunlarina
doniik miidahaleler olmaksizin, etkin bir genglik ¢alismasi miimkiin
degildir.

*

Bu donemde, genglik ¢alismasinin kapsam ve igerik olarak
gelistirilebilmesi agisindan, atilmasi gerekli baska bazi 6nemli
adimlar daha var.

Birincisi, lise ¢aligmasin1 yayginlagtirmaktir. Gegtigimiz
birkag senenin olaylari, liselerin politiklesme/militanlagma potansi-
yeli agisindan, 6nemli imkanlar tagidigini yeterli agiklikta ortaya
koymustur. Oysa biz bu alanda (I. Genel Konferans’imizin agik
direktiflerine ragmen) heniiz bilingli-planli bir yonelis. igine
girebilmis degiliz.

Bu dénemi, bu alanda da kazanima doniistiirebilmeliyiz. Lise-
lerle iligkide oldugumuz boélgelerde, bu galigmay: belli bir plana
bagh olarak derinlestirmek zorundayiz. iliskili olmadigimiz alanlarda
ise, once bir tanima/iliski arama c¢abasi lizerinde yogunlagmak,
sonra belli dncelikler saptayarak liselerle politik/orgiitsel baglari
gelistirmeye caligmak, temel gorevimiz olmalidir. D6nem bittiginde,
calisma yaptigimiz biitiin alanlarda liselere politik faaliyetimizi
az ¢ok sistemli bir tarzda tagiyabilecek bir konuma ulagmigsak,
onemli liselerde iligki yaratmayi basarmigsak, bu alandaki
hedeflerimize de ulagmisiz demektir.

Ikincisi; illegal genglik yayin organini oturtmaktir. Bildigimiz
gibi, Ekim Genglik Ozel Sayisi su ana kadar ancak bir say1 yayim-
lanabildi. Boylesi bir aracin az ¢ok siirekli bir tarzda kullanilabilmesi
genclik caligmasi agisindan 6nemli bir kazanim olacaktir. Bu
maalesef bagarilamadi. Bugiin Ekim Gengligi’nin yayim yasamina
baglamasi bu agidan yeni ve ciddi bir adimdir. Ekim Gengligi
mutlaka aylik bir periyoda oturtulabilmelidir. Fakat bu tiimiiyle
genclikte ¢alisan yoldaslarin ¢abalarina baghdir. Su an gesitli caligma
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alanlarinda ulagsmig bulundugumuz iliski diizeyi boyle bir gorevi
basarabilmemiz igin fazlasiyla yeterlidir.

Ugiinciisii; genglik galismasi agisindan bu dénem ayni zamanda
yarinin genglik orgiitlenmesinin temel bazi adimlarinin da atildig
bir donem olmalidir. Bu temel adimlarin bir boyutu, genglik ¢alig-
masini kendi iginde merkezilestirmeye yonelik bazi ilk
diizenlemelerse; diger ve daha 6nemli boyutu da, bdyle bir
orgiitlenmenin temel ilkesel ve teorik sorunlarinda asgari bir agikliga
kavugsmayi hedefleyen bir ¢abadir. Kuskusuz bu iigiincii gorev,
bugiin i¢in daha ziyade hareketin merkezi organlan tarafindan/
tizerinden gergeklestirilebilecektir. Ve bu dogrultuda ilk adimlar
atilmaya baslanmig durumdadir.

Ekimci Geng Komiinistler, bu perspektif ve gorevler dogrultu-
sunda israrli bir ¢abanin igerisinde olduklar1 takdirde, bu donemi
bir kazanima doniigtirememek igin hicbir neden yoktur. Atacagimiz
her adim, basaracagimiz her gorev bizi genglik galigmasinda bir
atihm yagamak ve Ekimci Geng Komiinistler Orgiitii’nii inga etmek
amacimiza biraz daha yaklastiracaktir.

Bu donemi kazanalim!

Ocak ‘94
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Calkantili donem ve
genclik

Tiirkiye bugiin agir bir ¢alkantinin igindedir. Olaylarin gelis-
me seyri, bu cgalkantida herhangi bir durulma belirtisi bir yana,
onun gitgide agirlasacagini gostermektedir.

Tiirkiye kapitalizmi tikanmigtir. Bu temel iizerinde diizen
her alanda ciiriimekte, tiim kurumlariyla dokiilmektedir. Bu yeni
bir olay da degildir. 24 Ocak kararlan ve 12 Eyliil askeri darbe-
si, bir yoniiyle de bu tikanikligin agik bir ilan1 idi. Fakat serma-
ye, ekonominin “yeniden yapilandirilmasi1”, “ihracata dayali sana-
yilesme” stratejisi ve diinya ekonomisiyle “tam biitiinlegsme”
hedefi ile giiya bu tikanikhiga bir ¢ikig hazirladi. Bu politika
degisikligi siingii zoruyla topluma dayatildi. [sci-emekgi yiginlar
agir yasam kosullarina, aglhiga ve sefalete mahkum edildiler.
Tam da ayni nedenlerle her tiirlii demokratik siyasal haktan
yoksun birakildiiar. Genglik de bu karanlik donemden payina
diiseni fazlasiyla aldi. Yalnizca politik baskinin (iskencenin ve
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zindann) bag hedefi olmakla kalmadi. Iktisadi somiiriiden, agirla-
san yasam kosullarindan, ciiriiyen ve ¢oken degerler sisteminden
de en ¢ok etkilenen toplum kesiti oldu.

Tim bunlar, kroniklesmig bir bunalimi bir ka¢ on yildir
yasayan Tiirkiye kapitalizmine nefes aldirmak igindi. Bugiin
sonug ortadadir. Bu politikalar sayesinde sermaye, siingiilerin
korumasi altinda bir donem kuskusuz rahat nefes aldi, goriilme-
misg servetler edinerek semirdi. Fakat Tiirkiye kapitalizmi buna-
limdan kurtulamadi. Bugiin bu bunalim daha agirlasmis olarak,
tim alanlarda ve tim bigimlerde yasamay: siirdiiriiyor,

Tiirkiye'nin kendi 6zdeneyimi gostermistir ki, ekonomide
agirlasan bir bunalim, is¢i ve emekgiler i¢in yogun somiirii,
daha da kotiilesen yagsam kosullar1 ve bunlara eslik eden bir
baski, teror ve yasak rejimi demektir.

Ekonomideki son gelismeler bu agidan 6zel bir politik 6nem
tasimaktadir. Mali ¢okiintii, yiiksek oranli devaliiasyon ve
pespese gelen zamlar, sermaye gevrelerinde yeni bir iktisadi-
politik saldir1 paketinin tartigilmasini giindeme getirmistir.

Isciler ve emekgiler buna sessizce boyun egecekler midir?
Bir avug asalak kapitalist rahat etsin ve semirsin diye, aglifa
ve yoksulluga, en siradan demokratik haklardan bile yoksunluga
katlanacaklar midir?

Boyle olacagini diisiinmek igin bir neden yok. Zira ozellikle
isciler ve kamu c¢alisanlar1 yillardir gegmiste kaybettiklerini telafi
etmeye, yeni haklar kazanmaya, yeni mevziler elde etmeye
calisiyorlar. Bu miicadeleden bile heniiz kayda deger bir sonug
almamigken, yeni kayiplara ve yoksunluklara katlanmalari, onlara
ancak bir kez daha siingii zoruyla dayatilabilir.

Aslinda bugiin halen yapilmakta olan, gitgide dozu artirila-
rak yapiimak istenen de budur. Ordu ve polis aygiti, 12 Eyliil
ile birlikte siyasal yonetim alanina daha 6zel bir agirlikla yerles-
miglerdi. “80’1i yillarin ikinci yarisinda tarihsel bir sigrama yasa-
yan ve kurulu diizenin tiim dengelerini altiist eden Kiirt 6zgiirliik
miicadelesinin Oniinii kesme ihtiyaci ise, ydnetimin fiilen ve
timden onlarin eline gegmesine yolagti. Bugiin Tiirkiye’yi ger-
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cekte generaller, MIT ve siyasal polis sefleri y&netiyor. Hiikii-
met, parlamento ve siyasal partiler, yalnizca “siyasal megruiyet”
saglayan gostermelik kurumlara doniigmiis birer kukladirlar.
T.C’nin bugiin bir “kontr-gerilla cumhuriyeti” olarak nitelenmesi
bosuna degildir.

Dolayisiyla, olaylarin bundan sonraki seyri, sermayenin
“istikrar politikalar1” adina toplumu yeni bir agir baski ve somii-
ri cehennemine mahkum edip edemeyecegi, yiginlarin bu
politikalar1 bosa ¢ikarmak igin gosterebilecegi miicadele ve ey-
lem inisiyatifi ile dogrudan baglantilidir.

Kiirt halkina her tiirlii baski, teror, katliam zaten uygulan-
maktadir. Fakat bu mazlum halkin gosterdigi kahramanca direnis
sayesinde, devletin basar1 saglamasi bir yana, Kiirdistan iizerin-
deki 70 yillik modern s6miirgeci boyunduruk bugiin her yanin-
dan catirdamaktadir.

Isci simif1 ve kamu galiganlari ise kitlesel politik bir eylemli-
lik diizeyine heniiz ulagabilmis degiller. Fakat saflarinda biiyiik
bir hognutsuzluk vardir. Bunu yillardir eylemleriyle de ortaya
koyuyorlar. Ekonomideki son gelismelerin ve onu izleyecek
yeni “tedbirler”’in tahammiil sinirlarini agmasi, onlar1 politik
bicimler de kazanan yeni bir eylemlilik dalgasina itmesi
muhtemeldir.

Peki bu bunalim kosuilarinda gengligin durumu nedir? Onun
bu gelismeler karsisindaki tepkileri ne olacaktir?

*60’1h ve *70’li yillarda diizenin saldirilar1 kargisinda en
duyarl ve militan tepkiler genglik kesiminden gelirdi. {lk hareke-
te gecen genellikle genglik olurdu. Fakat 12 Eyliil’in damgasin
vurdugu ‘80’li yillarda, en biiyiik kaybi1 genglik hareketi yasadi.
Bu tartigmasiz bir olgudur. Gegmiste genis kitlesel giiciiyle ve
militan tutumuyla toplum 6lgiisiinde sarsintilar yaratabilen dev-
rimci genglik hareketi, bugiin marjinal kalmaktan kendini bir
tirli kurtaramiyor. Yiksek 6grenim gengligi icin bu ¢ok agik.
Bir siiredir ilgilerin ve sinirli ¢abalarin yogunlastig: liseli genglik
hareketinin de durumu, hi¢ degilse bugiin igin, heniiz ¢ok farkl
sayllmaz.



Bununla birlikte, agirlasan iktisadi bunalimin sonuglarindan
yalnizca aileleri iizerinden etkilenmekle kalmayan, ayni zamanda
sermayenin egitim ve okul politikalarinin olumsuz sonuglarini
da-dogrudan yasayan yoksul dgrenci kesimlerinin diizenle karsi
karsiya gelmesi igin giderek daha uygun bir ortam olugmaktadir.

Ogrenci gengligin toplumsal hareketlilikte gegmiste oynadigi
tiirden bir rolii oynamasi higbir bigimde beklenmemelidir. Tiirki-
ye’'nin toplumsal miicadelesi tarihinde bu kendine 6zgii bir evreydi,
yasandi ve artik geride kaldi. §imdi sahnenin 6n planinda isgiler
var ve onlar oraya bir kez yerlestikten sonra, bu yeri bagka bir
halk sinifi ya da katmani ile degistirmeleri kolay degildir.

Dolayisiyla sorun, genglik hareketini ge¢mis konumuna
yaklagtirmak degil, onu is¢i hareketinin yani sira, bu harekete
gii¢ katacak, destek olacak bigimde miicadeleye cekmektir. Isci-
emekgi hareketindeki her gelisme, 6grenci hareketini geligtirmek
icin de bir olanaktir. Bu yalnizca genel etkilesim yoniinden
degil, fakat daha 6zel planda da boyledir. Babalari ya da anneleri,
agabeyleri ya da ablalari, amcalar1 ya da teyzeleri ig¢i, memur
ya da kamu galisani olarak eyleme gecen, miicadele eden, bir
Ogrencinin toplum sahnesinden dteye bizzat aile yagsami iizerinden
de miicadeleye yonelecegi gercegini gormek zor degildir.

Diizen aslinda her yonden gengligi miicadeleye zorluyor.
Ona baska bir ¢ikis yolu birakabilmis degil. Gen¢ kusaklarin
gelecegini karartmasini bir yana birakiyoruz. Bugiinkii yasam
ve egitim kogullar1 genglik igin ¢ekilmezdir.

Komiinistler genglik ¢caligmasinda atak ve giivenli olmalidirlar.
Genglik sorununun her devrim miicadelesinin temel sorunlarindan
biri oldugunu gozden kagirmamaldirlar. Bu yalnizca genglik
gelecektir, gergeginden dolay: boyle degildir. Genglik mensup
bulundugu sinif ya da tabakanin en diri, en dinamik, miicadelede
en atak, fedakarliga en yatkin kesimidir. Dolayisiyla o yalnizca
devrimin gelecegi icin degil, fakat bizzat bugiinkii geligim seyri
icinde de biiyiik onem tagimaktadir. Devrim i¢in en militan ve
taze giicler genglik icinden, elbette en basta s:nif gengligi i¢inden
devsirilebilir.

Subat 94
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Isci gencligi kazanahim
Saflarimiza daha fazla

genc isci!

Insanlik tarihinin en ileri simifi, is¢i sifidir. Ciinkii o yalmzca
kendi emegi ile toplumu sirtinda tagimakla kalmiyor. Fakat aym
zamanda kendi sin:finin kurtulug savagimiyla birlikte tiim insanlhigin
kurtulusunu da gergeklestirebilecek bir toplumsal konuma sahiptir.
Sinifsiz bir diinyay:r yaratma miicadelesinde onderlik onun
omuzlarindadir. Bu, Gylesine ilert siiriilmiig bir iddia degil, tarihsel
siirecin bilimsel yorumuyla ortaya ¢ikan bir gercekliktir.

Ulkemizde, gergeklestirdikleri eylemler ve potansiyel giiciiyle
her zaman igin giindemde olan is¢i sinifinin 6nemli bir kesimini
geng isgiler olugturmaktadir. DPT 1989 verilerine gore, ¢alisan
niifusun %61,2’si, yani 10 milyondan fazlas1 genctir. Isci genglik
ayni zamanda sinifin en yogun sOmiirii alundaki kesimidir de.
Copgu sigortasiz, sendikasiz olarak kiigiik ve orta olgekli igletme-
lerde, en agir kosullarda iliklerine kadar somiiriilmektedir.

Geng iggiler genellikle galigtiklan iglere gecici goziiyle
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bakmaktadirlar. Erkekler i¢in zorunlu askerlik, kalici bir igin Oniine
engel olarak ¢ikmaktadir. Yine aym gekilde geng kadin iggiler
evlilik, gocuk bakimi vb. gibi nedenlerden dolay: ayni igyerinde
uzun siire kalamayabilmektedirler. Cogunlukla geng isgilerin
calgtiklar igyerlerinde, bu durum sendikalagma miicadelesinin
oniinii kesmekte, kalic1 bir orgiitliiliik yaratilamamaktadir.

Isci gengligin 6nemli bir kesiminin iginde yer aldig1 giraklik
statiisii, kolelik statiisiinden bagka bir sey degildir. Resmi kayitlara
gore 2 milyon geng, bu statiide ¢cahigtirllmaktadir. Sendikalar ise
iilkemizde 5 milyon kadar ¢irak oldugunu bildirmektedirler.
Ciraklarin belli bir ticret almakla birlikte, bir meslegi de 6grenmek
icin gahgtinldiklar1 iddia edilse de bu yalnizca séylemde kalmaktadr.
Gergekte, onemli bir agirhgini din ve ahlak bilgisi gibi derslerin
olugturdugu “ciraklhik egitimi”’nden yararlananlarin sayisi 170 bini
ancak bulmaktadir. Bu statii altinda geng isgiler kiigiik ve orta
olgekli isletmelerde her tiirlii meslek hastalig1 ve kazaya uygun
ortamlarda, son derece diigiik iicretlerle somiiriilmektedirler. Angarya
ve dayak c¢iraklar igin katlanilir olagan bir uygulama haline
gelmigtir. Ulkemizde ¢trakhigin gergek anlami budur.

Sportif ve kiiltiirel etkinlikler ise neredeyse yalnizca burjuva
cocuklarinin yararlanabildigi pahal bir ugragtir. Kapitalizmde geng
is¢ciler bu tirden 6zlemlerini yiireklerine gommek zorundadirlar.
Kaldr ki spottif ve kiiltiirel faaliyetin olanaklar1 olsa bile, hafta
sonlan dahil zorunlu mesaiye birakilan isgilerin bunlardan yararlan-
malari miimkiin degildir. Onlara “bog zaman ugragisi” olarak layik
goriilen yalnizca mag izleyiciligidir. Genglerin diizene karg1 6fkesi
boylelikle rakip futbol takimina kargi 6fkeye doniistiiriilmektedir.

Sermaye diktatorliigi, ig¢i gencligin diizen agisindan tasidigi
potansiyel tehlikenin bilincindedir. Bu nedenle onun tepkisinin
diizen kanallan igerisinde eriyip gitmesine biiyiik 6nem verir.
Yasalarla elini, kolunu baglamaya ¢ahgir. Ornegin iilkemizde 16
yasindan kiigiik iggilerin bir sendikaya iiye olabilmesi igin ana-
babasinin onay sarttir. En ufak bir kipirdanigini acimasiz bir
polis terdrilyle ezmeye, yok etmeye gahsir vb.

Tim yasam dayak, baski, kiifiir, sefalet ve agir caligma
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kosullanyla 6zetlenen geng isgilere bu diizen higbir sey veremez.
Onlar daha hayatlaninin ilk evrelerinde kapitalizmin temel niteligini
yasayarak Ogrenirler. Gozlerini somiirii ¢arklarinin icerisinde agarlar.
Bu yonleriyle simifin en ileri ve en diri unsurlaridir da. Ekim
Gengligi'nin ilk sayisindaki Bagyazi’da da vurgulandig) gibi,
“Komiinistler simf ¢alismas: icinde geng isgilere, genglik ¢alismas:
icinde ise is¢ci genglige ayri dikkat gostermek zorundadirlar. Isgi
sintfi damgasin tagiyan tiim devrimlerde ya da biiyiik devrimci
hareketlerde sintfin geng kesimi her zaman ézel bir rol oynanugtr.
Lenin’in ‘Biz daima devrimci suufin gengliginin partisi olacagz’
demesi boguna degildir.’"

Komiinistler ig¢i gengligin yagsam ve g¢alisma kosullanni yakin-
dan izlemeli, onlarin 0zgiil sorunlarinda onlerini agan perspektifler
sunabilmelidirler. Isgi gengligin enerji ve kapasitesini sosyalizm
icin miicadeleye seferber etmesini ve sinifin Oncii partisinde
orgiitlenfmesini saglayacak tarzda faaliyetlerini bigimlendirmelidirler.

Saflarimizda daha ¢ok geng isci icin Ekimnciler gorev bagina!

Subat 94
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Liseli gencligin sorunlari
lizerine

Universiteler gegtigimiz yila oranla yeni 6gretim donemine
coskusuz bagladilar. Kurultay girigimi, yurt sorunlarini giindemine
alan eylemlilikler, olasi bir yeni hareketlilik siirecinin gostergeleri
olsalar da, yiiksek O0grenim gengliginin tizerindeki Olii topragi
heniiz atamadig1 goriilmektedir.

Tam da ayn siiregte istanbul Sefakoy Lisesi direnisi nedeniyle
gozler bir kez daha liseli gengligin miicadelesine g¢evrildi.
Universitelerin tersine liselerde orgiitlenme gabasi bir dizi zaafi
tagisa da hizh bir bigimde siirmekte. Eylemler yogunlagmakta.

12 Eyliil sonrasinda devlet giiglerinin saldirisi, YOK yasa-
s1 vb. tiniversitelerde ciddi tahribatlar yaratti. Ama bundan da
onemlisi ig¢i, emekg¢i ¢ocuklarinin bir yiiksek okula kaydolma
sansi oldukga azaldi. Pahali dershaneler, har(a)glar, diplomal: igsiz-
ferin hizla artmasi, yasam kosullarinin alabildigine kotiilegsmesi,
emekg¢i yiginlarnin iiniversiteleri bir umut kapisi olarak gérmelerini
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hayli zorlagirmaktadir. Giiniimiizde 6zellikle meslek liseleri kolay
yoldan is bulmak, meslek edinmek igin yoksul kitlelerin goziinde
bir olanak olarak goriinmektedir. Issizligin %301ara vardig: iilkemiz-
de bu liselerin nasil bir olanak oldugu da tartisilir. Ancak ozellikle
meslek lisesi 6grencilerinin staj adi alunda fabrikalarda ¢alistinimasi,
onlann daha okuldayken, kapitalizmin somiirii garkiyla tanigmasina
neden olmaktadir. Boylelikle kendi yarattiklar1 degerin bir avug
sermayedarin kasasina nasil aktugmni gormektedirler. Kald: ki, stajin
kendisi de yogun bir somiirii bigimine doniigmiistiir. Ogrencilerin
emegi karsiliksiz olarak kullanilmakta, yarattiklar1 arti-degere
kapitalist patronlarca el konulmaktadir.

Kapitalist sistemin ayakta kalmasi igin burjuvazinin okumayan,
diigiinmeyen, sorgulamayan uysal kolelere ihtiyaci vardir. Kapitalist-
lerin istedigi fabrikada oniindeki makinay: galistiracak kadar kendini
gelistirmig, issiz kaldiginda bile tanriya siikredecek, bos
zamanlarninda ise televizyon dizisi seyredip, futbol maglarina gidecek
insan tipidir. Ama burjuvazi insanlarin iiretimde yer alabilmesi
icin bazi bilgilere sahip olmasi, egitim gormesi gerektigini bilir.
Kapitalistlerin var oldbilmesi i¢in “egitilmis” iicretli kolelerin varhgi
zorunludur. Kisacasi sermaye diizeni igin sorun yasadig diinyay:
bilimin 1g18inda kavrayan, onu doniistiiren bireyler yetistirmek
degildir. Bazi teknik bilgilere sahip, devleti ve sistemi degismez,
mutlak gii¢ olarak goren koleler ordusu yaratmaktir.

Bu tip bir “egitim’ de, yine ayni sekilde yetistiriimis dgretmen-
ler tarafindan verilmektedir. Dayak atan miidiirler, kilik kiyafetle
ilgilenmekten baska becerisi olmayan 6gretmenler, ispiyoncu okul
idareleri, bu iglevleriyle 6grenciterin karsisinda diizenin selameti
icin ¢irpinip duran gorevlilerdir. Diizen bu sekilde igletilmektedir.
Okul idaresi perde arkasindaki sermaye devletinin birer bekgisidir.

Liseli genglik, basta okullarda 6gretim kadrosunun uyguladig:
siddet olmak iizere, kayit parasi adi altinda alinan har(a)glara,
yeni kredili sistem uygulamasina karsi, zaman zaman sesini yiiksel-
tebilmektedir. Devletin irkgi, soven, gerici propagandalarinin egitim
diye verilmesini onaylamamaktadir.

Bu “egitim” sistemine karg1 duracak ii¢ 6nemli gii¢ vardir.
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Kendileri de birer isci-emekgi olan veliler, ¢cocuklarinin diizenin
carklar1 arasinda tiim insani degerlerini yitirmemesi igin miicadele
etmelidirler. Somiiriiniin ortadan kaldirilmasi ugruna verilen genel
savagiin ile Ozgiir bir egitim miicadelesi birbirleriyle dogrudan
baglantilidir. Ciinkii her ikisini de elde etmenin yolu kapitalizmi
yikmaktan gegmektedir.

Ama esas gorev dgrenci ve dgretmenlere diismektedir. Birer
ticretli kole olan ogretmenler devletin dayattifi igreng planlari
omuzlamamalidirlar. Egit-Sen’in liye sayisinin onbinlerle ifade
edildigi Tiirkiye’de 6gretmenlerin liseli 6grencilerin miicadelelerine
yeterli bir destek verdiklerinden s6z edemeyiz. Daha fazla iicret
icin miicadeleye indirgenmis bir sendikal orgiitliiliik, 6gretmenlerin
kabul edecegi bir sey olmamalidir.

Oysa Ornegin her yil biitgeden egitime ayrilan pay oldukga
azdir. Devlet okullara kigin yakacak komiir paras: bile vermez,
okul idarelerini kayit harci toplamaya mahkum eder. Ancak tam
bir ikiyiizliiliikle basina siirekli mesajlar vererek, har(a)¢ toplayan
ogretmenleri hedef gosterir. Ogretmenler ise oyunun aktorleri olarak
kendilerine yonelen bunca muhalefete kargin "aidat"lar1 toplamaya
devam ederler. Bu igreng oyun kargisinda suskun kalmay: yeglerler.
Yiirekli bir karst koyus gergeklestirmezler.

Kiirdistan’da her giin koy yakip yikan devlet Bosna’daki
miisliman kirimmi kinama adina 6gretmenlere 6grencilerinden
imza toplama gorevi verir. Bu gorevi uysalca ifa eden 6gretmenler,
kardes Kiirt halkinin kirnmina suskun kalirlar. Bu diizenin ikiyiizlii,
irk¢l, soven propagandalarinin aleti olurlar. Bu onursuzluktur.
Sendika tiiziiklerine yazmig bulunduklar "ana dilde egitim hakk:",
ya da sendika yoneticilerinin iirkekge yaptiklar basin agiklamalari
islenen suglarin sessiz izleyicileri olduklar1 gergegini karartmaz.

Son yillarda Milli Egitim Miidiirliiklerine ve okul idarelerine
fagist kadrolarin dolduruldugu bilinmektedir. Diizenin “egitim”
politikasinin uysal yiiriitiiciileri olan bu unsurlar kimi yerlerde
okullan tam bir fagist cezaevine g¢evirmislerdir. Dayak, baski,
hakaret, gerici, goven egitim sistemi kimi 6grencileri miicadeleye
iterken, kimilerini de kendini ldiirmeye varacak kadar umutsuzluga
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diisiirebilmektedir. Basta istanbul ve Ankara’da olmak iizere
miicadeleci 6grenciler 6grenci birliklerini kurmaya, okullar
diizeyinde kendi kisithi olanaklanyla dergi, biilten ¢ikarmaya
caligmaktadirlar.

Su ya da bu sol gruba sempati duyan bazi 6grencilerin boylesi
orgiitliiliiklerde daha gok inisiyatif sahibi olduklar1 goriilmektedir.
Bunun ilk bakista 6grenci hareketinin politiklestirilmesinde olumlu
bir rol oynayacag diisiiniilebilir. Ne yazik ki, bu gruplarin etkisi
ogrencilerin miicadelesine hemen hi¢bir yarar saglamamaktadir.
Tersine ¢ogu zaman onu olumsuz yodnde etkileyen bir faktore
doniismektedir. Ogrenci birlikleri daha tam kurulmadan kisir gekis-
meler nedeniyle pargalanmakta, bir siire sonra 6grenci kitlesiyle
bagii yitirmektedir. Liseli 6grenciler, iiniversitelerde yasanan olum-
suzluklardan dersler ¢ikaracagina, oradaki zaaflarin kor bir takipgisi
durumuna diigmektedirler. Oysa liseli genglik, iiniversiteli genglige
oranla ¢ok daha duyarhdir. Ciinkii hem ¢ogunlugunu isci ve emekgi
cocuklari olugturmaktadir, hem de meslek liselerinde oldugu gibi
bizzat somiiriilmektedirler. Ana govdeleriyle de gelecegin iicretli
koleleleridirler.

Liseli 6grenci genglik orgiitliiliiklerini gelistirip giiglendirirken,
gerici okul idarelerinin diizenin birer aleti olduklan gergeginin
de altin1 ¢izmek durumundadirlar. Dayak¢i miidiirlere o gorevi
yaptirtanin sermaye devletinin ta kendisi oldugunu g6z ardi etmeme-
lidirler. Sermaye bugiin bir ¢ikrnazin igindedir, giiriimiigtiir. Ayakta
kalmak igin tim kurumlariyla saldirmak zorundadir. Sermayeye
ve onun devletine yonelmeyen, onu hedeflemeyen liseli 6grenci
genglik miicadelesi kisir kalmaya adaydir. “Iyi niyetli” miidiirler
ve Ogretmenler ise kendilerine dayatilan miifredatlann ve yonewme-
liklerin biraz digina ¢tkmanin Otesinde ne yapabilmektedirler ki?
Kisacasi miicadelenin hedefi koétii miidiirler, idareler vb. degil,
kapitalizmin kokusmus egitim sistemi olmalidir.

Ogrenci birlikleri 6grencilerin tiim sorunlarina sahip gikmali,
dayanigmanin ve birlikteligin giiciinii yasama gecirmelidirler.
Ogrenci birlikleri demokratik i¢ isleyise sahip kitlesel orgiitler
olmahdirlar. Ogrenci gengligin giiglii miicadele araglari olmasi
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da buna baghdir. Ancak tam da boylesi birliktelikler diizeni
hedefledigi miiddete kalicilagacaklardir. Ogrenci birlikleri 6grenci
gengligin miicadele okullaridir. Tek bagina dayaga vb. kargi degil,
onu yaratan kaynaga, kapitalizme kargt savagimda 6grenci gengligin
yeri, gelecegin birer iggisi olarak, proletarya saflandir.

Komiinistlerin liseli genglik hareketine yonelik perspektifleri
boéyledir.

Subat 94
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Diizenin ve devletin sivil fagist ceteleri
ishasinda
Dogru perspektif,
kararh ve militan tutum

Sermaye diktatorliigii gegmiste yakindan tanigi oldugumuz
bir oyunu yeniden sahnelemeye galigiyor. Ama bu kez onun tuza-
gina diigmemek tiimiiyle elimizde.

Devletin yiginlara doniik tiim politikalarinin 6zii devrimci
muhalefetin nasil bastirzlacagt iizerinedir. O, sermayenin saltanatina
yonelik en ufak bir kipirdaniga dahi tahammiil edemez. Kapitalizmi
korumak ve kollamak devletin var olus nedenidir.

Tirkiye’de 1970 ve ‘80 Oncesi askeri darbelerle bastirilan
iki devrimci yiikselis yasandi. Her ikisinde de iiniversite gengligi
onemli bir yer tuttu. Genig 6grenci kitleleri biiyiik bir hareketlilik
yasadilar. Ogrenci hareketi saflarindan yigit devrimci militanlar
¢ikardi. Bu donemlerde diizene karsi yiikseltilen megru miicadelenin
oniinii tek bagina asker ve polis teroriiyle kesemeyen devlet, sivil
fagist teror cetelerini devreye soktu. Fasist Tiirkes’in MHP’si
yonetiminde iilkenin baz: yorelerinde komando kamplan olusturuldu.
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Buralarda daha ¢ok kirn ve kentin yoksul kesimlerinden segilmis
bilingsiz ve aldatilmig gencler “egitildi”ler. Kendilerine iilkiicii
komando diyen bu geteler, “egitildikten” sonra devrimcilerin ve
yiginlann tizerine siiriildiiler. Uyguladiklar terorle halki sindirmeye
calistilar. Belli bazi yorelerde etkinlik de sagladilar, belirli mevziler
kazandilar. Bu geteler bu donemde sayisiz devrimciyi, ilericiyi,
aydini, bilim adamim katlettiler. Devlet MIT ve kontr-gerilla
baglantilariyla cinayetlerini bu getelere isletti. Boylece de kendisine
tarafsizlik siisii vermeyi bir dlgiide basarabildi.

Boylelikle burjuva medya organlarinin yiginlarin diizene karsi
hakh miicadelesini bir “sag-sol catijmasi” olarak yansitmasi kolay
oldu. Ancak o donemde devrimcilerin hatali tutumu da buna bir
olgiide olanak tanidi. Fagistlerin fiili saldirilan kargisinda kendilerini
ve elde ettikleri mevzileri korumak zorunda kalan devrimciler,
bir siire sonra ozellikle okullarda, faaliyetlerinin eksenine, sivil
fagist cetelere karsi miicadeleyi oturttular. Bazi gruplar devletin
baski ve terori ile sivil fasist g¢etelerin dogrudan iligkisinin
gereklerini pratikte yeterince gozetmediler. Sonugta fasistlere kars
miicadele, devrimcilerle fasistler arasi kisir bir diielloya doniistii.
Bu tiirden bir miicadele giderek devrimcileri kitlelerden kopardig:
gibi, kitlelerin devrimci harekete bakigin1 olumsuz yonde etkiledi.

Bir siiredir basta iiniversiteler olmak iizere birgok yerde sivil
fasist geteler polislerin de destegiyle yeniden piyasaya siiriilmekteler.
Gerek asker cenazelerinde, gerekse de devrimci infazlarinda
amigoluk islevi iistlenmekteler. Devrimci ve Kiirt diigmani
soylemleriyle iiniversite kampiislerinde devrimcilere saldirmakta,
milli maglarda seyircilere PKK ve Kiirt karsit1 sloganlar attirmaya
caligmaktalar. Kimi okullarda yarattiklari terorle belli bir varlik
gosterebildikleri, devrimci ve ilerici 6grencileri etkisizlestirdikleri
goriilmektedir.

Devrimciler ge¢gmisin deneyimlerinden dersler ¢ikarmali, o
donemin hata ve zaaflarini yinelemeden, devletin fagist teroriine
ve bu arada sivil fasist getelere karsi izleyecekleri politikayi
belirlemelidirler. Kuskusuz fasistlerin kazanilmig mevzileri yok
etmelerine, kitleleri terorize ederek sindirmelerine izin vermemek
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gerekir. Devletin irkgi, soven politikalarim yiginlar arasinda propa-
ganda etme iglevini de siirdiiren fagistlerin zehirlerini etrafa sagmala-
rim engellemek zorundayiz. Insandan yana olan her seye saldiran
fagist diisiince ve onun tasiyicisi olan getelerin ozgiirliikk hakki
olamaz.

Ancak fasist terore kargi miicadele fagistlerin her goriildiikleri
yerde doviilmesi de degildir. Bu tiirden bir miicadele yontemi
geemisin dar ¢atisma ortamina yeniden donmek anlamina gelecektir.
Her seyden oOnce sivil fasist getelerin hangi amagla ortaya siiriildiigii
kitlelere kavratilmalidir. Sermaye diktatorliigiiniin bu getelere
dolaystz desteginin alt1 ¢izilmelidir. Polis ile fasist ¢etelerin siki
isbirligi her seferinde somutga sergilenmelidir. Ornegin bugiin
okullarda fagsistlerin devrimcilere saldirisi 6grenci kesimi iizerinde
daha yogun bir baski ortami yaratma olanaklarinin saglanmasina
yoneliktir. Ya da, Kiirdistan'daki haksiz ve kirli savasa Tiirk halki-
nin uysalca seyirci kalmasmi ve katliama fiilen ortak olmasini
kolaylastirmak igindir. Oyle ki yaratilan irkgi, soven ruh haliyle
gengler baslar1 onde 6lmeye ve Oldiirmeye gidebilsinler.

Komiinistler kitlelerin onderidisler. Bu yiginlarin ufkunu agmak,
onlar1 sermaye diizenini yikmaya seferber etmek demektir. Higbir
sekilde iktidar miicadelesi, genel devrimci miicadele fagistlere
karsi miicadeleye indirgenmemelidir. Onun yalnizca bir pargasi,
ozel ve aslinda tali bir alani olarak goriilmelidir. Fasist getelerin
bize dayatacaklan kisir dongiiniin, diizeni ve devleti kitleler nezdinde
perdelemesine izin vermemeliyiz. Fasist ceteler devrimcilerin
sermaye devletini yikma miicadelesini engellemede ortaya siiriilmiig
araglardan yalnizca biridir. Ote yandan kapitalizmi yitkmadan, yani
onun kaynagini kurutmadan fagizmi tarihin ¢opliigiine atamayiz.
Tiim bunlar1 gz 6niinde bulundurmak, siirekli gozetmek kaydiyla,
sivil fagist terore de higbir bicimde papug birakmainaliyiz. Saldinlan
yigitce piiskiirtmeli, 6grenci kitlelerinin bu dogrultudaki destegini
kazanmak igin de gereken herseyi yapmaliyiz. Gegmis deneyim
gosteriyor ki, siradan 6grenci kitlelerine bu geteler son derece
itici gelmekte, onlarda anti-fagist bir tepkiyi ve miicadele istegini
yaratmaktadir.
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Oyle bir etkinlik yaratalim ki bizlere bu kadar kolayca saldir-
masinlar. Ama temel hedefimizi asla unutmadan, perspek-tiflerimize
golge diigirmeden. En onemlisi de miicadelemize en genig kesimleri

katarak...
Subat ‘94
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Miicadele ve Orgiitlenme

Sorunlari
(Ikinci Baski Icin Genisletilmis Boliim)






Bugiinkii genclik hareketi
ve imkanlar

Tiirkiye’nin yakin siyasal ge¢misinde, 6zellikle ‘60’11 yillar
izleyen donemde, genglik hareketinin son derece 6zel bir agirhga
sahip oldugu goriiliir. ‘60’h yillardan 6nce de genglik eylemlilikleri
sz konusu olmakla birlikte, bunlar daha sonraki yillarin eylemli-
liklerine gore hem daha dar bir tabana sahiptiler, hem de politik
nitelikleri itibariyla daha diizen igi bir karaktere sahiptiler. Oysa
‘60°h yillardan sonra gelisen genglik hareketliligi, hem ¢ok daha
kitleseldi hem de daha fazla diizen dig1 bir karakter tagimaktaydi.
‘60’lardan 6nce CHP ve Kemalizm’in golgesinde gelisen genglik
hareketi, izleyen yillarda 6nce TiP, sonra MDD ve en son olarak
da DEV-GENC bayrag altinda toplanmigtir. ‘70’lere gelirken
ise DEV-GENC iginden THKO, THKP-C, TKP-ML gibi devrimci
politik orgiitler gikmugtir. 12 Mart askeri fagist darbesi, genglik
hareketine azgin bir teror uygulamis, hareketin tiim &nderleri
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tutuklanmig, taninmig liderlerinden pek ¢ogu ise katledilmistir.

Bu.azgin terore karsin ‘70’li yillarda genglik hareketi
gerilememis, tersine daha da gelisip boyutlanmigtir. Bu yillarda
tiniversite gengligi devrimci politik drgiitlerin en 6nemli kitlesel
tabam haline geldi. Buna daha sonra liseli genglik de eklendi.
“70-‘80 arasi on yillik donemi kapsayan genglik hareketindeki
bu ikinci yiikselis siireci 12 Eyliil askeri fagist darbesiyle nok-
taland.

‘80 darbesini izleyen giinlerde herkes, tipki ‘70°li yillarda
oldugu gibi, genglik hareketinin kisa bir siire sonra yeniden
kitlesel ve militan bir ¢ikis yapacagi beklentisindeydi. Genglik
kitlesi igerisinde kitlesel bir taban elde etmek, yeniden toparlanmay:
bu sekilde gergeklestirmek hemen tiim devrimci'demokrat gruplarin
ortak hesabiydi. Nitekim ‘86-‘87 yillarindaki derneklesme cabalari
ve ‘87’de nispeten kitlesel sokak eylemleri haline doniisen
kipirdaniglar, pek ¢ok g¢evre tarafindan bu yeni yiikseligin ilk
belirtisi olarak kabul edildiler. Ne var ki gelisme tam tersi
yonde oldu. ‘87 yiikseligini uzun bir gerileme siireci izledi.
Genglik eylemlerinde ‘87-‘90 arasinda da belirli bir canlilik
olmakla birlikte, bu canlilik nispeten dar bir kitlenin eylemliligi
diizeyindeydi. Hareket gelisme kaydetmek bir yana, bu siirecte
giderek daralmakta ve kan kaybetmekteydi.

Yine de uzun siire, hayal kirikhigi ile umut i¢ ice yasadi.
Devrimci gruplar genglik hareketinin kisa bir siire senra yeniden
yiikselise gegecegi yoniinde samimi bir beklenti icerisinde oldular.
Siire¢ tikanikligin daha da derinlesmesi dogrultusunda ilerledikge
umut zayifladi, yerini hayal kirikligi aldi. Bu siiregten sonra
genglik hareketindeki gerilemenin nedenleri sorgulanmaya baglandu.

Genglik hareketindeki gerileme, bir kismi daha temel olmak
lizere, i¢ ice gegmis pek ¢ok nedenden kaynaklanmaktaydi. Bir
kez, iiniversite gengliginin sin:fsal bilesimi orta siiflar lehine
bozulmugtu. Ozellikle biiyiik sehirlerdeki iiniversitelerde bu degisim
cok daha belirgindi. Ayrica orta siniflarin siyasal tercihlerinde
de 6nemli degisimler s6z konusuydu. 12 Eyliil genis bir rantiye
orta simif yaratmigti. Bunlar, ideolojik ve politik planda agik
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bir kargidevrimci nitelige sahiptiler. ikinci olarak, ‘80 6ncesinde
yiizii sola doniik olan klasik orta sinif tabakalar ise, devrimci
yiikseligin ve karst devrimin soguk nefesini enselerinde hissettikleri
oOlgiide devrimci harekete kargi daha diigmanca bir tutum almaya
baglamiglardi. Bagh bagina bu durum, genglik hareketliliginin
tabaninin daralmasi anlamina geliyordu.

Altsinif kokenli dgrencilerin oranmi hala kiigiimsenemeyecek
boyutlarda olduguna gore, yaln:zca orta sinif kokenli 6grencilerin
artan oransal agirhigi genglik hareketindeki bu genel suskunlugu ,
ve gerilemeyi agiklayabilir miydi? Alt sinif kokenli 6grencilerdeki
bu suskunluk ve hareketsizlik nasil agiklanacakti? Bu durum,
en temelde, iki yiikselisi omuzlamig ve ardindan iki agir yenilgiyi
yasamus kii¢iik burjuva kitlelerdeki genel yorgunluk ve sinmisligin
genglik hareketi sahsindaki yansimasiydi. Ayrnca buna bagh olarak,
ogrenci genglik hareketin iki ayn karsi devrim doneminden, 12
Mart’tan ve 12 Eyliil’den hayli farkli sonuglarla ¢ikmusti. 12
Eyliil, genglige yonelik ¢cok daha ozel, sistemli ve siddetli bir
teror ve “rehabilitasyon” politikasi uygulamigti. 12 Eyliil rejimi,
gecmis yillarda 6grenci hareketinin emekgi kesimlerde yaratmig
oldugu sayginligi yok etmek igin 6zel bir ¢aba sarf etti. Yazili
ve gorintiilii basin, siirekli, 6grenci‘gengligin “masum taleplerle”
baglayan hareketinin ardinda “vatan haini”” amaclarin bulundugunu
propaganda etti. Boylece, 6grenci hareketini daha ilk adimda
terorle ezmenin sosyo-psikolojik kogullar1 yaratilmaya g¢ahgildi.
12 Eyliil donemi sonrasinda, 12 Mart’tan farkli olarak, diktatorliik
baski ve teror politikalarini sonraki siiregte de hi¢ gevsetmeden
siirdiirdii. Bilingli ve sistemli bir teror politikasiyla devrimci
genglik hareketiyle 68renci genglik kitlesi birbirinden yalitilmaya
caligildi. Devrimci genglik kitlesi iizerinde “se¢meli ve caydirici”
yogun bir teror uygulands. Boylece genis 6grenci genglik kitlesine
devrimci gruplarla bag kurmanin son derece agir faturalari olacag
mesaji iletilmeye calisildi. Bu politika olduk¢a da basarili oldu.

12 Eyliil rejimi, genglik kitlesine doniik rehabilitasyonu
cok yonlii ve kapsamh olarak uyguladi. Universite biinyesinde
o ana kadar ilerici olan ne varsa tiim bunlan tasfiye eden,
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“polis-idare” anlayisinin iiriinii YOK sistemi, bu rehabilitasyon
amacinin en temel kurumsal ifadesiydi. Yogunlagtirilmig  bir
miifredatla, vize uygulamalanyla, atilmalar ve af sarkaciyla,
kontenjan sayisindaki artigla, giivenlik sorusturmasiyla vb. 6grenci
genglik politika alanindan bilingli bir tarzda uzak tutulmaya
calisildi. Buna ragmen uzak durmayanlara ise yogun bir teror
uygulanarak genglik kitlesinin geri kalanina ¢izmeyi agmamalari
mesaji verildi.

Tim bu uygulamalar ¢ok yonlii bir ideolojik saldiriyla da
birlesti. ‘80 soprasinda iiniversiteye gelen Ogrencilerin tiimii,
orta 6grenim donemini 12 Eyliil kosullarmda yasamislardi. Korkung
bir baski altinda, gericj bir miifredat ¢ercevesinde ve gerici bir
ogretim kadrosuyla gergeklesen bir egitim demekti bu. Ayrica,
12 Eyliil’ii izleyen donemde iyice yayginlastirllan ve normnal
liselere gore egitim kalitesi yiikseltilen Imam Hatip Liseleri, bu
siiregte iiniversiteye ogrenci veren en onemli kaynaklardan biri
haline gelmisti. Oyle ki, gegmis donemde devrimci 6grenci hareke-
tinin “kale”leri sayllan ODTU, ITU, SBF vb.nde, Imam Hatip
mezunu 6grencilerin sayist son derece 6nemli bir agirlik olustur-
maya baglamisti. Genglige yonelik ideolojik saldirinin kapsami
yalnizca bunlardan da ibaret degildi. Aymi zamanda sistemli
olarak, “kose donmeci”, “ig bitirici”, “faydac1” ve “bireyci” bir
genglik tipi yaratilmaya c¢aligildi. Bu siiregte alt simif kokenli
ogrenciler igerisinde gerek dinsel gericiligin, gerekse de liberal
bireyci ideolojinin 6nemli bir yank:i alam yarattifi soylenebilir.
Tiim bunlara Dogu Avrupa iilkelerinde yasanan ¢okiis de eklenince,
devrimci akimlar genglik kitlesi igerisinde dar bir etki alanina
sikigip kaldi. Bu akimlarin yasanan gerilemeyi dogru bir sekilde
tahlil edemeyisleri ve dolayisiyla siirece dogru bir temelde miida-
hale gergeklestirememeleri de, giderek bu gerilemeyi tersinden
besleyen bir faktore doniistii.

Gerileme ve bunalim
Devrimci akimlar yaganan tikanikhi@i ve gerilemeyi uzun
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bir siire adeta gormezlikten geldiler, kabul etmek istemediler.
Gerileme yadsinamaz bir safhaya ulastiginda, sorgulama kagimlmaz
bir zorunluluk haline doniistiigiinde ise, ‘getirilen agiklamalar
yiizeyselligi ve subjektifligi asamads. Her bir grup, yasanan gerile-
menin nedenini 6nce kendi disindaki gruplarin “sagciliginda”
ya da “solculugunda” aradi. Dar rekabetgilik, kisir ¢ekigmeler
gibi, aslinda gerilemenin bir sonucu olan faktérler, sanki
gerilemenin nedenleriymis gibi degerlendirildi. Ogrenci kitlelerinin
apolitizmi, 12 Eyliil rejiminin 6grenci genglik icerisinde yarattig)
tahribat bir noktadan sonra nihayet goriilmeye baslandi. Ama
bunun sinifsal-ideolojik nedenleri konusunda ya tam bir suskunluk,
ya da tam bir kavrayigsizhk sergilendi.

Gerileme gergeginin gérmezlikten gelindigi bu ilk dénemde,
devrimci genglik hareketi agirhikla kapah devre bir eylem cizgisi
izledi. Bu, genglik hareketindeki genel gerilemeyi tek tek gruplarin
dar eylemsel aktivitesiyle iggiidiisel bir perdeleme cabasiyd: da.
Bu siireg, diizenin kolluk kuvvetleriyle digse dis miicadele gelenegi
olusturmak anlaminda, genglik hareketine olumlu katkilarda da
bulundu. Ama bu eylemci tutum genglik kitlesine doniik aktif
bir politik miidahale ¢abasiyla birlesmedigi, tersine, bunu ikame
ettigi olgiide, sonugta genglik hareketinin tabaninin daralmasina
hizmet etmis oldu. Dahasi, diizenin devrimci genglik hareketiyle
genglik kitlesini birbirinden yalitma hedefini de objektif olarak
kolaylagtird1. Bu kapali devre eylem ¢izgisi kendi darhg: igerisinde
bir siire siirdiiriilebildi. Hareket kisa siirede moral ve fizik agidan
yoruldu. Artik gerileme yadsinamaz, sorgulama kaginilamaz hale
gelmigti.

‘90°h yillar, devrimci genglik hareketi igerisinde, bu sorgu-
lamanin yapilmaya baslandig: ikinci bir evre oldu. Hem gergek
nedenlere inilemedigi i¢in, hem de genel simif miicadelesindeki
nispi bir durgunluk ortamiyla iist iiste diistiigii i¢in, bu sorgulama
siireci biiyiik olgiide ileriye degil geriye, liberalizme ve tasfiyecilige
dogru sonuglar yaratti. Bu donemden sonra, akademik miicadeleye
onem verilmedigi, 6grencilerin 6zgiil sorunlarina yeterince ilgi
gosterilmedigi igin genglik hareketinin geriledigi tespiti ¢ok yaygin

145



bir argiimana doniistii. Tikanikhigr asmak igin grupgulugun
onlenmesi, 6grenci derneklerinin daha da yetkinlestirilip
merkezilestirilmesi vb. onerileri ortaligi kaplamaya bagladi. 1k
baglarda biiyiik bir horgoriiyle yaklasilan odalar, kuliipler, ¢esitli
otonom gruplar, giderek devrimci hareketin temel politika alanlan
haline gelmeye bagladi.

Temel egilim liberallesmeye dogruydu. Fakat bunun istisnalan
da vardi. Var olan bir diger egilim de “devrimci bir umutsuzluk’tu.
Bu egilim kendini kimi zaman, “apolitik” kitleden bir kagig
demek olan “kantin devrimciligi” seklinde, kimi zaman genglik
caligmasinin gerekliligini reddederek sinif galigmasi yapmak igin
tiniversiteleri bogaltma c¢agrist seklinde ve bazen de genglik
kitlesinin demokratik taleplerine karsi sogukluk, miicadeleyi soyut
bir devrim ve sosyalizm propagandasina indirgemek bigiminde
gosteriyordu.

Bu donemde dogru bir ¢izgi izleyebilmenin ilk kosulu,
her seyden oOnce, genglik hareketindeki durgunluk ve gerilemenin
nedenini sinifsal ve ideolojik planda dogru tahlil edebilmekti.
Boylece, hem yaganan gerilemenin dogurabilecegi moral bozukluk-
larindan uzak kalabilmek, hem de bu dogru kavrayis iizerinden,
yasanan gerilemeyi sinirlandirabilmek, yeni bir yiikselise hazirlik
yapabilmek olanakli olacakt. Yiiklenilmesi gereken halka, genglik
kitlesinin politiklesmesini hedefleyen bir politik faaliyet ¢izgisi
orgiitlemekti. Liberal ideolojinin etkisini kirmak, dinsel gericiligin
etki alanimi daraltmak, 12 Eyliil’iin yarattigi tahribati gidermek,
depolitizasyon uygulamalarimi etkisiz hale getirmek, diizenin
devrimci hareketle genglik kitlesinin yalitma hesaplarini bosa
¢tkarmak vb. zorunluydu. Sonug olarak, genglik miicadelesinin
gelismesi, kendi iginde derneklerin yetkinlestirilmesi ve
merkezilestirilmesi ile, grupculugun ve kisir gekismelerin 6nlenmesi
gerektigine iligkin yakinmaci vaazlarla ve akademik miicadeleye
onem verilmesi gerektigi tiiriinden liberal ekonomist yaklagimlarla
degil, ancak boyle bir temelde siirdiirilen yogun bir siyasal
ajitasyon ve teshir faaliyetinin bagarisi Olgiisiinde miimkiin
olabilecekti. Ancak bu kosulla, boyle bir faaliyetin genglik
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kitlelerindeki politiklesmeyi arttirabilmesi durumunda, dernekler
daha etkin hale gelebilecek, grupguluk ve kisir g¢ekismelerin
yarattig1 engeller asilabilecek ve genclik kitlesi yiginsal olarak
akademik miicadele igine de ¢ekilebilmis olacakti. Bagka tiirlii
her yaklasim yalmzca arabanin atin 6niine kosulmasi anlamina
geliyordu.

Genglik hareketinde
yeni bir déneme dogru

Gerek tiim toplum diizeyinde birikmis sorunlarin diizeyi ve
giderek bu sorunlarin daha da agirlagiyor olusu, gerekse 6grenci
gengligin sorunlarimin ve ihtiyaglarinin siire¢ boyunca, azalmak
bir yana daha da fazlalagmig bulunmasi, genglik kitlesi i¢erisindeki
suskunlugun uzun siireli olamayacaginin gostergesiydi. Komiinist-
lerin sik stk vurguladiklan gibi “... toplumdaki genel sosyo-po-
litik gelismeler, sinif, geligkilerinin keskinlesmesi, emek-sermaye
¢atigmasinin sertlesmesi, ig¢i hareketinin canlanmasi, 6grenci
hareketinde de; Lenin’in sozleriyle ‘toplumun geri kalan kismindan
ayn olmayan’, ‘aydinlarin bu en duyarli’ kesiminde de sonuglarim
gosterecek, devrimci dgrenci hareketini besleyecekti. Is¢i hareke-
tinde yasanan canlanmaya, kamu emekgilerinin yiikselen
eylemliliklerine ve biiyiik bir sigrama yasayan Kiirt halkinin
ulusal miicadelesine karsin genglik hareketinde belirli bir donem
hala suskunluk yasanmig olmasi, bu temel gergekle esash bir
geliski olusturmamaktaydi. Bu, iiretimden kopuk olan bu toplumsal
kategorinin tam da bu 6zelligi nedeniyle ideolojik agidan daha
tutarsiz, siyasal agidan ise daha istikrarsiz bir yapiya sahip
olmasindan kaynaklanan bir gecikmeydi. Bununla beraber, bu
aym durum, politiklesemeyen bir sinif hareketinin genglik kitlesini
yeteri kuvvette sarsamadigini gosteriyordu. Dolayisiyla simif miica-
delesi sertlestikge bunun yankilan er ya da ge¢ genglik kitlesine
de ulasacakti. Yapilmasi gereken, dur-gunlugun nedenlerini iyi
analiz edip gelecekteki hareketlilige her cepheden en iyi hazirlikla
girebilmekti.
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Yakin donemde yasadigimiz Ekim ve Kasim eylemlilikleri,
ardindan fagist saldirilara karsi gosterilen nispeten kitlesel tepkiler
ortaya koymaktadir ki sermaye rejimi derin bir knize yuvarlandikga,
krizden kurtulmak igin iktisadi ve politik saldirilanni yogunlagtir-
dikga, kitlesel ve militan bir 6grenci genglik hareketliliginin de
zeminini dosemektedir. Ogretim gorevlilerinin 6zerk demokratik
tiniversite talebi ekseninde harekete ge¢meleri, yer yer ciddi bir
kitlesellige ulasan agiliglar, fagist saldinlara karsi gerceklestirilen
eylemlere katilimlarmn diizeyi, tiim bu pesi sira yasananlar,
yukaridaki yargiyr dogrular nitelikteki olaylardir.

Genglik hareketindeki
politik gruplagsmalar ve imkanlar

Genglikteki politik gruplagmalarin toplumdaki politik grup-
lagmalarin bir yansist oldugu ¢ok bilinen temel bir gergektir.
Bu diin de boyleydi, bugiin de boyledir. ‘70’li yillarda, mark-
sist-leninist onderlige dayali sosyalist bir ig¢i hareketi yoktu.
Isci hareketi iizerinde reformizm, genel devrimci hareket iizerinde
kiiiik-burjuva sosyalizmi hakimdi. Ogrenci genglik igindeki politik
gruplagsmalar da bu tablonun bir yansimasi olarak sekillenmigti.
‘80 sonrasinda ise, tiim toplum diizeyinde liberalizmin ve dinsel
gericiligin etkisi artmig, Kiirt ulusal miicadelesi diginda devrimci
hareketlerin ise etkisi zayiflamisti. Genglik hareketindeki politik
kiimelegsmeler de bu genel tabloyla uyumlu bir tarzda olugtu.
Kapitalist ekonominin artan krizine ve yogunlasan sinif
miicadelesine bagh olarak yasanan siirecte liberal ideolojinin
etkisi zayifladi. Bu gelisme gecikmeli olarak genglik kitlesi
icerisinde de yansisim bulmaktadir. Ozellikle alt simf kokenli
ogrenciler arasinda liberal ideolojinin genel etkisi zayiflamakta,
bu kesimden gelen dgrenciler arasinda giderek artan bir politizasyon
yasanmaktadir. Ne var ki, komiinist bir 6nderlik altinda gelisen
giiclii bir politik ig¢i hareketliliginin heniiz mevcut olmamasi,
devrimci hareketin genel zayiflig1 ve diizenin, tiim bu sayilanlarin
sagladigi imkanlardan da yararlanarak, yasanan politizasyonu
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devrim-diizen kutuplagmasi digina kanalize etme ¢abalan nedeniyle
bu polili;asyon laiklik-irtica, Alevilik-Siinnilik, vb. daha tali
¢eligki alanlar iizerinden yasanmaktadir.

Universite gengligi icindeki politik gruplagmalann panoromasi
¢ikarildiginda asagi yukar soyle bir tablo karsimiza ¢ikmaktadir:
Dinsel gericilik, Kiirt yurtsever hareketi, Alevi kimligi etrafinda
gelisen ilerici muhalefet ve heniiz sinirh bir giice sahip komiinist
ve devrimci hareket, alt sinif kdkenli 6grenciler iginde var olan
politik gruplagmalardir. Bunlari, gegmiste sosyal demokrasiden
etkilenen, ama yiizii devrimci gruplara doniik genis bir kesim
¢evrelemektedir.

Kemalizm ise alt ve orta sinmif kokenli Ogrencileri kesen,
her iki kesimde de belli bir etki alam bulabilen bir egilimdir.
Kemalizm’in orta sinif kodkenli 6grencilerde buldugu karsilik
ile alt simif kokenli 6grencilerde buldugu karsilik arasinda belli
onemli farklrliklarin oldugunu da belirtmek gereklidir. Orta simf
kokenli 6grenciler agisindan Kemalizm, “irtica”ya kargt “laikperest”
bir tepkiden oOte bir anlam ifade etmemekiedir. Bu kesimler
biitiin diger konularda liberal ideolojinin bayraktari durumundadir-
lar. Alt simif kokenli dgrenciler agisindan ise Kemalizm, laiklikle
beraber liberalizme kargit “ulusalci ve anti-emperyalist” bir diinya
goriigidiir.

Orta sinif kokenli dgrencilerin biiyiik kitlesi ise liberal ideoloji-
nin etkisi altindadir ve devrimci akimlara karg1 diismanca bir
yaklagim igindedir. Bu kesimlerden gelen 6grenci kitlesinin yalmzca
¢ok kiigiik bir kismui diizene kargi sorgulayici bir tutum igindedir.
Bu kesim agirlikla, bugiinkii otonom gruplagsmalarin iginde yer
aliyor ve dahasi bu gruplarda siiriikleyici bir rol oynuyor.

Burada kabaca ortaya konulmaya g¢aligilan tablo da gostermek-
tedir ki, bugiin genglik i¢indeki gruplagmalar, agirlikla tali geligki
alanlar iizerinden kendini ifade etmektedir. Ne var ki, bugiinkii
hassas dengeler bu gruplagmalari hizla devrim ve diizen ana
kutuplarina dogru itelemektedir. Dogru bir temelde ele alinip
miidahale edildiginde, bu dinamikieri devrimci miicadele kanalina
akitmanin imkanlarn son derece fazladir.
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Bugiin genglik kitlesi igerisinde devrimci demokrasinin ve
Kiirt yurtsever hareketinin tabani diizenden kopmus durumdadir.
Kendini Alevilik kimligi altinda tanimlayan genig bir kitle de,
diizenden kopusma anlaminda ¢ok ciddi bir potansiyel tasimaktadir.
Diine kadar sosyal demokrasinin denetiminde olan genclik kitlesi
icerisinde de bu agidan ciddi bir huzursuzluk ve arayis soz
konusudur vb. Bu durum, genglik kitlesi igerisinde devrimci
gelisme imkanlannin kiigiimsenemez boyutlara ulagtifinin gosterge-
sidir. Yeter ki, kitle miicadelesine yonelik bir onderlik diizeyi
gosterilebilsin; kitleleri etkileyen Alevilik, dinsel gericilik,
Kemalizm, ulusal hareket vb. sorunlarda etkili politik miihadalelerde
bulunulabilinsin; gii¢lii bir devrim ve sosyalizm propagandasi
yiiriitiilebilsin.

Geligsen fagist saldirilar ve bunun dogurdugu yiginsal an-
ti-fagist tepki de, genglik kitlesi igerisinde diizen ve devrim
kutuplagsmasin1 hizlandirici 6nemli bir etmen durumundadir. Fagist
saldirilar, arayis igindeki genglik kesimlerinin devrimci saflara
akmasinm kolaylagtiracaktir. Bu nedenle fasist harekete kars: etkili,
dogru bir miicadele yiiriitebilmek, komiinist genglik hareketinin
kitle temelini gelistirebilmesi agisindan son derece 6nemli bir
halka durumundadir.

Komiinist gengler, hi¢ kusku yok ki, anti-fagist miicadelenin
en kararli ve militan unsurlan olmak durumundadirlar. Bilindigi
gibi, devrimci hareketin anti-fagist miicadeledeki ge¢mis dene-
yimleri, bu alanda ciddi zayifliklarla yiikliidiir. Fagist teror ge-
telerine karsi mesru savunma, bu temel perspektif zayifhigi ne-
deniyle miicadelenin yonelimini saptirici, hedeflerini daraltici
bir rol oynayabilmistir. Bu yillarda devrimci hareket, fasist teror
cetelerine karst ogrenci kitlelerin tepkisini Orgiitlemekten ¢ok,
¢ogu zaman diiello mantigina teslim olabilmis, maceraci bir
¢izginin tutsagl olmaktan kurtulamamistir. Dolayistyla komiinistler,
devrimci gruplarin anti-fagist miicadeleyi yeniden aym kisir ve
dar zemine g¢ekmelerine izin vermemeli, bunun igin daha bugiinden
anti-fagist miicadelede inisiyatifi elec almaya ¢alismahdirlar. Her
olayda fasist harcketle devlet iliskisini gormcek ve kitlelere goster-
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mek, miicadelenin esas dogrultusunu hep devlete dogru yonlendir-
mek, komiinist gengligin yiiriitecegi anti-fagist miicadelenin temel
hatti olmak durumundadir.

Mart ‘95
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Gengligi kazanmak devrimi
kazanmaktir

Tiim toplumsal altiist olug donemlerinde genglik son derece
onemli ve etkin bir rol oynamigtir. Gerek diinya devrim deneyimle-
rinin gerekse lilkemizde yasanan devrimci yiikselis donemlerinin
ortaya koydugu bir gercektir bu.

Ozellikle iilkemizde genglik devrimci enerjisi, atilganhg,
fedakarligi, miicadelede kararliligi ve militanhig: ile devrimci
miicadelenin en on saflarda yerini almigtir. Bunun igindir ki
her donem diktatorliigiin bas hedeflerinden biri haline gelmisgtir.
Kuskusuz yas ozelliklerini esas alan soyut bir kategoriden degil,
esas olarak ezilen siniflarin gengliginden s6z ediyoruz. Nitekim
Tiirkiye’nin yakin ge¢misinde 6zel bir yer tutan devrimci genglik
miicadelesi de alt siniflara mensup gengligin omuzlarinda
yiikselmigtir.
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Isci genclik: Komiinistler icin 6ncelikli alan

Devrimi kazanmak isteyen gengligi kazanmak zorundadir.

Bu yalnizca gelecegin gencligin olmasindan dolayr boyle
degildir. Daha onemlisi ezilen simiflarin gengligi ozverisi, inisiyatifi,
devrimci enerjisi ve coskusu ile devrim miicadelesinin en agir
yiiklerini omuzlayacak, oniine ¢ikan giicliikler ve engeller karsisinda
bu ozellikleri sayesinde en direngen ve kararl davranabilecek
kesimdir.

Kuskusuz esas olarak is¢i genglik bu noktada son derece
onemli bir rol oynayacaktir. Diger devrimci deneyimlerin yani
sira Rus devrim deneyimi bu konuda yeterince agiktir. Devrimin
partisi olan Bolsevik partide geng is¢ilerin oram oldukga yiiksektir.
Lenin her donemde, 6zellikle de devrimci miicadelenin yiikseldigi
donemlerde, genglere ve ozellikle de geng iscilere gitmekte ve
onlar1 komitelere almakta cesur davranin c¢agrisi yapmis, bu
cagnisini defalarca yinelemigtir. Lenin’e gore boylesi donemlerde
miicadelenin gelecegini ¢ok biiyiik odl¢iide geng isgiler
belirleyecektir. Ulkemizde de geng isgilerin isgi simifi icinde
oldukga yiiksek bir orana sahip oldugu diisiiniildiigiinde, is¢i
gengligi kazanmanin 6nemi kendiliginden anlasilir.

Bu nedenle komiinistler bugiin 6zellikle ve oncelikle isci
sinifinin en geng unsurlarina ulagmaya, onlan saflarina ¢ekmeye,
egitmeye ve Orgiitlemeye biiyiik bir onem vermek zorundadirlar.
Bunun igin bilingli bir ¢caba ortaya koymak, olabildigince genis
isci genglik kesimlerine ulagsmak, onlarin devrimci egitimine
ozel bir onem vermek durumundayiz. En ileri ve en devrimci
sinifin gengliginin devrimci coskusunu ve enerjisini harekete
geciremeyen, onun en diri, en miicadeleci unsurlarim devrim
miicadelesine kazanmayi basaramayan bir partilesme siireci,
kendisine biiyiik bir gii¢ katacak en 6nemli dayanaktan yoksun
kalmig demektir. Zira geng isgiler marksist-leninist diinya goriisiiyle
ve ihtilalci bir ruh ile egitildiklerinde, partinin en militan, en
kararll ve ozverili savascilari olacaklardir.

Gengligin devrimci bir parti igin tasidigr 6zel onem ve
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anlam konusunda Engels’in su sozleri ne kadar agiklayicidir:

“Bizde, devrim partisinde, genglerin agirlikta olmasi dogal
degil midir? Biz gelecegin partisiyiz, gelecek ise gengligindir.
Biz, toplumu yenilestirenleriz, genglik, yenilegtiricileri seve seve
izler. Biz eski kokusmugluga karsi oOzveri ile yiiriitiilen bir
miicadelenin partisiyiz, 6zveri isteyen bir miicadeleye ilk olarak
her zaman gengler hazirdir.”

Universite gencligi: Abartmadan kiigiimsemeye mi?

Devrimci miicadelede isgi genglige yapilan vurgunun onun
simfsal konumuyla ilgili oldugu agiktir. Ogrenci gengligin sinifsal
bilesiminden dolay: ideolojik bakimdan tutarsiz ve siyasal bakimdan
istikrarsiz oldugu bilinmektedir. Ancak bu bizi hig¢bir bigimde
ogrenci genglik alanmna iligkin gérev ve sorumluluklarimizi ihmal
etmeye ya da kiiciimsemeye gotiirmemelidir.

Bugiin Kiirt ulusal hareketinin katettigi mesafeye ve isgi
hareketindeki yiikselise paralel bir canlanmanin iiniversite gengligi
iginde yagsanmamasi, bu alandaki durgunlugun siiregelmesi komii-
nistler agisindan ¢ok da sasirtici degildir. Bunun pek ¢ok nesnel
ve Oznel nedeni vardir. Fakat en temel olani, is¢i hareketinin,
gecmis donemden farkli olarak toplumsal muhalefetin odagina
oturmasina karsin, politik bir kuvvet olarak heniiz agirligim
koyamamis, bu ydniiyle sarsici ve siiriikleyici bir etkiyi heniiz
yaratamamig olmasidir. Ogrenci genglik alanina yaklagimda bu
gozetilemedigi igindir ki, yasanan durgunluk pek g¢ok genglik
grubunda tam bir hayal kirikligina yol agmig bulunmaktadir.
Diine kadar bu alana yonelik olarak var olan asin abartma
yerini bu kez de tersinden kiigiimsemeye birakmaktadir. Omegin
liselerde yasanan canlanmayla birlikte sagliksiz bir tarzda bu
alana bir yonelis yagsanmaktadir. Gerek yiiksek 6grenim alanindan
bu kagig, gerekse de orta 6grenim alanina yonelis, isin aslinda
hi¢bir koklii degerlendirmeye ve kavrayisa dayanmamaktadir.
Uzun bir dénem daha ¢ok derneklerin ve akademik-demokratik
miicadelenin dar alanina sikigan, genglik hareketinin gelismesini
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dizginleyen temel sorunlarin ¢ok uzaginda kalan tartigmalarda
da, aym kavrayigsizlik ve perspektifsizlik sergilenmisti.

Bugiin iilkemizde yiiksek 6grenim gengligi alaninda yasanan
durgunluk bu kesimin potansiyeli konusunda herhangi bir
yanilsamaya yol agmamalidir. Durgunluk gecicidir. Agir ve sancili
da olsa bugiin toplumda yeni bir hareketlilik yasanmaktadir.
Kitle eylemliligi bir yiikselis ¢izgisi izlemektedir. Bu yiikseligin
Oniiniin kesilemedigi kosullarda, miicadele toplumun ¢ok daha
genis kesimlerini etkileyecek, pesinden siiriikleyecektir. Aydinlarin
en duyarh kesimi olarak 6grenci gengligin bunun diginda kalmasi
diisiiniilemez.

Ancak 6grenci genglik hareketinin ge¢cmisteki, kitle eylemlili-
gine kiiciik-burjuvazinin damgasini vurdugu donemlerdeki geniglige
ve etkinlige ulagmasi da miimkiin degildir. O dénem kendine
Ozgii bir tarzda yasanmig ve bugiin artik geride kalmigtir. Bu
nedenle 6grenci genglik alanina yaklagimda bu gercek gozetilmek
durumundadir.

Sonug olarak, diktatorliik uyguladigi bilingli politikalarla
ogrenci gengligi politik yasamin digina itmeyi basarmis, fakat
onu kazanamamistir. Kazanma imkanlarina da sahip degildir.
Bunun bilincinde olan diizen gengligi miicadele alanindan uzak
tutmak igin her tiirlii yol ve yontemi kullanmakta, dinsel gericilik
ve fasist ceteler araciligiyla da bu alan iizerinde etkinlik kurmaya
caligmaktadir. Ogrenci genglik igindeki politik faaliyeti ihmal
etmek, onlan bir biitiin olarak diizenin etki alanina terk etmek
anlamina gelecektir. Genis genglik kitlelerine doniik olarak yiiriite-
cegimiz politik faaliyet iginde onlarin en duyarli, en diri ve en
miicadeleci kesimlerini kazanmah ve saflarimizda orgiittemeliyiz.

Liseli genclik: Dinamik ve verimli bir alan

Ote yandan son yillarda liselerde kendisini yer yer eylemli-
liklerle ortaya koyan bir canlanma yasanmaktadir. Heniiz dar
bir kesimin hareketliligidir s6z konusu olan. Fakat orta 6grenim
alant halihazirdaki tim geriligine ve zayiflifina ragmen hizh
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bir politiklesme potansiyeli tagidigini ortaya koymugtur. Ozellikle
12 Eyliil sonrasinda liselerde yasanan fasist-gerici kadrolagma,
gerici disiplin yonetmenlikleri, egitimin gerici-fagist niteligi, okul
yoneticileri ve Ogretmenler ile polis igbirligi, dayak, hakaret,
asagilanma, 6grencilerden ¢esitli adlar altinda toplanan haraglar,
en siradan akademik-demokratik istemlerin polis terériiyle yanitlan-
mas1 vb. ile bu alandaki genglik ¢ok yonlii saldinlarla kargi
karsiya bulunmaktadir. Bunlardan daha 6nemlisi ise kendilerine
kapanan iiniversite kapilar ve onfan bekleyen issizliktir. Tiim
bunlar agirhklh olarak ig¢i ve emekgi ¢ocuklan olan bu kesimin
diizenle olan geligkilerinin derinlestirmekte ve politiklesme olanak-
larim artirmaktadir. Komiinistler yarinin geng isgileri ve igsizleri
olarak onlar1 bugiinden devrim ve sosyalizm miicadelesine kazan-
mak perspektifiyle bu alana bilingli bir tarzda yonelmelidirler.
Ozellikle de diizene kalifiye iggiler yetigtiren meslek liselerindeki
genglik, staj ad1 altinda, daha 6grencilik yasaminda yogun bir
somiirii ile yiiz yiize gelmektedir. Bu nedenle dncelikle de bu
liseler genglik ¢aligmasinin en temel alanlarindan biri olarak
ele alinmahdir.

Haziran '94
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Demokrasi miicadelesi ve
“Ozerk-demokratik

universite!” siari

“Ozerk-demokratik iiniversite” isteminin burjuva-demokratik
icerikli bir siyasal reform talebi oldugu, dolayisiyla kendi basgina
ele alindiginda diizen igi bir miicadeleyi asamayacagi gergegi,
bu talep ugruna miicadelenin nasil ele ahnmasi gerektigi noktasin-
da kimi yanhs kavrayislara, hatta kimi yoldaslar nezdinde komii-
nistlerin bu talep ugruna miicadele edemeyecekieri tiiriinden
son derece sagma noktalara varabilmektedir.

Oysa bizim konuya iligkin yazilarimizda 6zerk-demokratik
iiniversite miicadelesinin ne anlama geldigi ve nasil ele alinmasi
gerektigi yeterli agiklikta ortaya konulmus ve bu cercevede
yan-lig bakislar elestirilmistir.

“Devrimci 0grenci hareketini ‘6zerk-demokratik tiniversite’
eksenine oturtmaya kalkmak, bu is hangi keskin gerekgeler ve
sozde ‘devrimci’ ¢Oziimler adina yapilirsa yapilsin, reformcu
bir platforma indirgemek demektir...”
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“Kuskusuz sorun 6grenci yiginlarinin iiniversiteye doniik
somut akademik ve demokratik istemlerine, biitiin bu istemlerin
en genel ve ideal ifadesi demek olan ‘6zerk-demokratik iiniversite’
siarina sahip ¢ikip ¢tkmamak degildir. Biitiin bu istemlere ve
bu akademik ve demokratik istemlerin ekseni olan ‘6zerk-demok-
ratik iiniversite’ siarina elbette sahip ¢ikilmalidir. Bunu reddetmek
ya da kiigiimsemek, 6grenci hareketinin kitlesel temelini geligtirme-
nin, daha genig kesimleri miicadeleye ¢ekmenin 6nemli olanaklarim
bir kenara itmek olur.” (Bkz. elinizdeki kitap s.51)

“‘Ozerk-demokratik iiniversite’ istemine ve miicadelesine
sahip ¢ikip gelistirecegiz. Ama bilimin ve iiniversitelerin gergek
Ozgiirliigiiniin de ancak sosyalizmde miimkiin oldugunu, kapita-
lizmin egemenligi, sermayenin koleci iktidar1 devam ettigi siirece,
paranin giiciiniin en ‘6zerk-demokratik iiniversite’de bile ozgiirlii-
gi bogup bicimsel hale getirecegini soyleyecegiz.”

“‘Ozerk-demokratik iiniversite’ giar1 etrafinda akademik ha-
reketi geligtirmek; ama 6grenci yiginlarina, burjuvazinin egemenligi
yikilmadig: siirece en ‘6zerk’ ve en ‘demokratik’ iiniversitelerin
bile 6zgiir olamayacag1 gergegini hep anlatmak; ve bunu, siirekli
bir politik-propaganda ve ajitasyonla birlestirerek, sosyalist pro-
letarya hareketinin yedegi devrimci bir politik 6grenci hareketi
gelistirmek...” (s.53-54)

Yukarnidaki alintilardan da goriilebilecegi gibi, soruna iligkin
bakisimiz yeterince agik ve nettir. Bugiin devrimci-demokrasi
akademik-demokratik sorunlar eksenli taleplerin en genel ifadesi
olarak ileriye siiriilen bu miicadele platformunu devrimci genglik
hareketinin oniine asil hedef olarak koymaktadir. Bu konuda
yasanan kafa kangikhigi Oylesine sagma noktalara varmaktadir
ki, ancak burjuvazinin egemenligi kosullarinda bir anlam ifade
edebilen “6zerk”ligin bir toplumsal devrimle “ger¢ek anlamda”
gerceklesebilecegi soylenebilmektedir. Kisacasi ¢arpiklik 6zerk-
demokratik iiniversite talebinin nasil ele alindig1 noktasinda ortaya
¢cikmaktadir. Demokratizmle sinirh ufkun dogrudan bir yansimasi
olan bu tiir yaklagimlar O6grenci hareketinin geriligi ile de
beslenmektedir. Mevcut gerilik veri alinarak 6zerk-demokratik
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tiniversite genglige en ileri miicadele hedefi olarak sunulabil-
mektedir.

Buradaki sorun tiimiiyle demokrasi miicadelesinin nasil ele
alinacag ile ilgilidir. Demokrasi miicadelesi ile devrim iligkisini
ele aligtan kaynaklanan garpik kavrayiglar ya sag liberalizm ya
da sol sekterizm olarak kendini iiretmektedir. Ya sermaye iktidarina
karsi miicadele ve onu yikma perspektifi iginde ele alinmasi
gereken demokratik hak ve ozgiirliikkler miicadelesi temel miicadele
programi haline getirilmekte ya da sozde devrimcilik ve “sosyalizm
ufku” adina kiigiimsenebilmektedir. Oysa demokrasi miicadelesi
ile devrim iligkisi dogru kavranamadig siirece etkin bir politik
miicadele yiiriitmek, en genis yi1ginlan harekete gegirmek miimkiin
degildir.

Demokrasi ve ozgiirliikk siarim ilk yiikselten burjuvazidir.
Ama daha bagindan onun igini bosaltan, kitleler agisindan koca
bir yalana g¢eviren de yine o olmustur. Bunun igindir ki, isgi
sinifi ve ezilen siniflar demokratik hak ve ozgiirliikler ugruna
zorlu miicadelelere girigmigler, bu haklari burjuvaziden zorla
koparip almiglardir. Ve ezilen simflar bu miicadeleler iginde
burjuvaziye kargi savasmasini 6grenmiglerdir. is¢i simfinin demok-
rasi okulunda okumasi bir yoniiyle de bunu ifade etmektedir.
Bu gergevede bir miicadelenin diizen igi olmasi higbir bigcimde
onun Onemini azaltmaz. Zira burjuva egemenlik kosullarinda
(en “demokratik” iilkelerde dahi) ger¢ek anlamda bir demokrasi
ve Ozgiirlik higbir zaman miimkiin degildir. Burjuva diizenin
ikiyiizlii bir yalam olan ozgiirliik, esitlik ve demokrasi ezilen
kitleler agisindan gergek igerigini ancak sermaye iktidarinin yikil-
masl, burjuvazinin sinif egemenligine son verilmesi, sosyalist
bir toplum diizeninin kurulmasiyla kazanabilecektir. Tam da bu
nedenledir ki, burjuva-demokratik igerikli siyasal reform istemleri,
diizen igine sigan fakat burjuva egemenligin kendisine yonelen
devrimci bir miicadelenin yan iiriinleri olarak kazamlabilecek
olan istemlerdir. Tiim sorun yiginlarda uyanan demokratik 6zlemleri
sosyalizm ve devrim miicadelesine kanalize edebilmektir. Bu
ise “sosyalizm perspektifini karartiyor” gerekgesiyle bu istemleri
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kiiciimseyerek degil, kitleleri bu talepler dogrultusunda miicadeleye
sevk ederek basarilabilir.

Sorun higbir bigimde kapitalizm kosullarinda bu istemin
ne oOlciide gergeklesebilecegi, ya da elde edilebilir olup olmadig
da degildir. Yalmzca bu istem degil, kapitalizm kosullarinda
“siyasal demokrasi¥*nin kapsamina giren “tiim istemler ancak
kismen ‘gergeklestirilebilir’, ve o da ancak garpitilmig bir bigimde
ve istisnai durumlarda” (Lenin). Fakat bunun kendisi yiginlarda
demokratik Ozlemleri daha da gelistirir, onlarin diizenle olan
celigkilerini daha da derinlestirir. Onemli olan en genis kitleleri
bu istemler ugruna harekete gecirebilmek ve bu miicadeleye
onderlik edebilmektir. Boyle bir miicadele iginde harekete gecen
yiginlari devrimci bir temelde egitmek, reformlar ugruna
miicadeleyi devrim miicadelesine tabi kilabilmektir .

k ok ok

Genglik miicadelesinin sorunlarin iligkin yiiriitiilen tartigmalar-
da, genglik kitlelerinin politiklestirilmesi  sorununun temel 6nemde
bir sorun oldugunu siirekli vurguladik. Akademik-demokratik
propaganda ve ajitasyonu one ¢tkaran anlayiglar siirekli elestirdik.
Akademik-demokratik istemlerin genel ve ideal bir ifadesi olan
“Ozerk-Demokratik Universite” miicadelesinin genglige temel
hedef olarak sunulmasinin ne anlama geldigini ortaya koyduk.
Fakat 6te yandan genis genglik kitlelerini miicadeleye ¢ekebilmek
icin demokratik bir istem olan Ozerk-Demokratik Universite
istemine sirt ¢evirmeyecegimizi de onemle belirttik.

O halde demokratik haklar miicadelesine kiigiimseyici yakla-
simlar nereden kaynaklaniyor?

Bu dogrudan demokrasi/sosyalizm, reform/devrim iligkisinin
dogru ele alinamaysi ile ilgilidir. Kiigiik-burjuva demokratizmine
tepkinin de bir iriinii olarak, demokrasi ile sosyalizm sorunu
karg1 karstya konulabilmektedir. Agiktir ki, kiigiik-burjuva demokra-
sisinin ufku “siyasal demokrasi”’yi elde etmekle sinirlidir. Bu
temelde onun “Ozerk-Demokratik Universite” istemini temel bir
siar haline getirmesinde ve bunu genglik yiginlarinin 6niine temel

160



bir miicadele platformu olarak koymasinda anlagiimayacak bir
sey yoktur. Onlann temel yanilgilan kendi perspektifleriyle ilgilidir
ve bizim elestirimiz tam da bu noktadadir. Fakat bu perspektifi
elestirmek higbir bigimde “Ozerk-Demokratik Universite!” istemini
kiiciimsemeyi, ondan uzak durmay: getirmemelidir. Bu tersinden
vahim ve budalaca bir hatanin ifadesi olur. Tiim sorun bu miicade-
leyi daha genig bir perspektife oturtabilmek, yani devrimci bir
tarzda formiile edebilmektir.

Temel sorunumuz gengligi, toplumumuzun tiim temel sosyal
ve politik sorunlan iizerinden ve onlarin gergek bir ¢oziim yolu
olarak, devrim ve sosyalizm miicadelesine kazanmaktir. O halde
genglige devrim ve sosyalizmin propagandasini gotiirmek
zorundayiz. Peki, genel ve stratejik planda dogru olan bu bakigimiz
nasil yasam bulacaktir? Kitlelere devrim ve sosyalizm propagan-
dasim nasil gotiirecegiz? Onlan eylemlilik igine nasil ¢ekecegiz?
Genglik alaninda yiiriittiigiimiiz faaliyette yalnizca soyut bir
sosyalizm ve devrim propagandasi ile yol almamiz miimkiin
miidiir? Stratejik hedefimiz olan sosyalizme, dogru taktiklere
sahip olmadan, tiim demokratik istemler ugruna siirekli ve kararl
bir miicadele vermeden, bu dogrultuda kitlelere 6nderlik etmeden
ulagabilir miyiz? Bu tiir sorulan ¢ogaltmak miimkiindiir.

“Sosyalist devrim tek bir hareket, bir cephede tek bir muhare-
be degil, getin sinif savaglarinin yer aldigi” biitiin bir ¢ag, tiim
cephelerde, yani ekonomi ve siyasetin tiim sorunlan iizerine
uzun bir muharebeler dizisidir. Bu muharebeler, ancak burjuvazinin
miilksiizlestirilmesiyle sona erebilir. Demokrasi ugruna savagimin,
proletaryanin dikkatini, sosyalist devrimden bagka yone gekecegini,
ya da bu devrimi gozden gizleyecegini, ikinci plana itecegini
vb. sanmak biiyiik bir yanilgi olur. Tam tersine, nasil ki tam
demokrasiyi uygulamayan basarili sosyalizm olmazsa, ayni sekilde
proletarya, demokrasi ugruna, biitiin alanlarda tutarli bir devrimci
savasim yiiriitmeden burjuvaziyi yenilgiye ugratamaz.” (Lenin,
Uluslarin Kaderlerini Tayin Hakki)

Sorun burada son derece sade ve 6zlii bir bigimde ortaya
konmustur.
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Kitleleri eylemlilik igine ¢ekecek, onlarin diizenle geligkilerini
derinlestirecek tiim demokratik talepleri formiile etmek, bu
dogrultuda kitleleri harekete gecirmek komiinistlerin bir an igin
bile vazgecemeyecekleri temel gorevleridir. Sosyalizm miicadelesini
kazanmanin baska bir yolu da yoktur. Onemli olan 6ne siiriilen
talebin ileri ya da geri olmasi degildir. Zira temel sorun kitlelerin
diizenle olan ¢eligkilerinden yararlanmak, onlar1 diizenle karsgi
karstya getiren bir miicadelenin/eylemliligin icine gekebilmektir.
Ancak boyle bir miicadele iginde kitlelere devrim ve sosyalizm
propagandasi taginabilir. Bunun devrimci-demokrasinin 6nce
demokrasiyi kazanip sonra sosyalizme ulagmak tiiriinden agama-
li-mengevik bakisi ile higbir iligkisi yoktur. Tam tersine en siradan
bir hak talebi bile bizim devrim ve sosyalizm propagandamiz
i¢in bir olanaktir. Gengligi politiklestirmek temel gorevi de ancak
bu gercevede bir gergeklik haline gelebilir ve boyle ele alinmadig
takdirde ise keskin ama bog bir laf olarak, bir lafazanlik olarak
kalir.

Kuskusuz gengligin diizenle olan geligkileri akademik-demok-
ratik alanla sinirli degildir. Bizim 6grenci ¢alismamizda hedef
kitlemiz alt siniflar gengligi olduguna gore, toplumun tiim temel
sosyal-politik, kiiltiirel sorunlari, bu sorunlarin devrimci ¢oziimii
onlan ilgilendirmektedir. Ne var ki akademik-demokratik miicadele
ozellikle gengligin genis kesimlerini harekete gecirmede onemli
bir olanaktir. Bu olanaktan yararlanmak ve bunu diizene karsi
miicadelenin bir araci haline getirmek, bu dogrultuda etkin bir
faaliyet yiiriitmek gorevini higbir zaman kiigiimsememeliyiz. Bu
bizi ne akademizme diisiiriir ne de sosyalizm perspektifini karartir.
Burada kritik sorun yiiriitiilecek propagandanin igerigidir. En
stradan bir hak talebinin dahi devlet terdriiyle yanitlandigi bir
iilkede, kendi sorunlari i¢in harekete gegen genglige, demokratik
hak ve dzgiirliiklerden yoksunlugun tiim ezilen siniflarin sorunu
oldugu, iscilerin ve emekgilerin en basit istemlerinin nasil polis
copu ile kargilandigy, bir baski ve somiirii diizeni olan kapitalizmin
varligimt siirdiirebilmek icin siddeti temel bir politika olarak
kullandigr vb. propagandasini gotiirmenin hicbir giigliigii yoktur.
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Tiirkiye’nin toplumsal-siyasal gercekligi bunun igin fazlasiyla
malzeme sunmaktadir. Dolayisiyla akademik-demokratik ¢ergeve
gengligi politiklestirmenin en elverigli araci degildir. Fakat o
genis genglik kesimlerini harekete gegitmede 6nemli bir olanaktir.
Nitekim akademizm de, gengligi akademik-demokratik istemler
temelinde harekete gecirmede degil, esas olarak gencligin heniiz
politik miicadeleye uzakligini veri alarak, yiiriitilecek propaganda
ve ajitasyonu akademik-demokratik cergeveyle sinirlamada ifadesini
bulur.

Komiinistler agisindan yeterince aciktir ki, toplumsal sorunlara
en duyarl tepki verebilen kesim olarak tanimladigimiz gengligi
akademik-demokratik gerceveyle sinirlanan bir propaganda-ajitasyon
faaliyetiyle politiklestiremeyiz. Genglik hareketinde yasanan
canlanmann ilk adimindan itibaren soruna bu perspektifle yaklastik
ve bu temel gorevin altimi 1srarta cizdik. Fakat aym olgiide
acgik olan bir bagka nokta vardir; kendi sorunlari dogrultusunda
harekete gegirilemeyen, miicadeleyc ¢ekilemeyen bir gengligi
diger toplumsal sorunlara karst duyarl hale getirmek. bu temelde
harekete gegirebilmek de oldukga giigtiir.

Ote yandan ogrenci gengligin sorunlan hi¢ de 6grenim yasami
icerisinde kargi karstya kaldig1 sorunlardan ibaret degildir. Somut
bir ornek vermek gerekirse, bir diplomali igsizlik sorunu onu
tehdit eden onemli bir bagka sorundur ve kapitalizmin teghiri
agisindan son derece elverigli bir propaganda-ajitasyon konusudur.
Ya da yurtlarda bayan Ogrencilerin karsi karsiya kaldiklan
sorunlar... -Yurtlarda kapitalizmin kadma bakis agisini ortaya
koyabilmek agisindan son derece garpici olaylar yasanmaktadir.
Bunlari en iyi bir bigcimde degerlendirmek, kadinin kurtulugu
sorununu buradan giderek iglemek, bunu etkin bir propagan-
da-ajitasyon faaliyetinin konusu haline getirmek... Bu ornekler
¢ogaltilabilir.

Genglik kitlelerini akademik-demokratik istemleri temelinde
harekete gecirmek dogrultusunda yiiriitecegimiz propaganda-aji-
tasyon faaliyetinde, bizim sorunumuz hi¢bir bigimde zaten gengligin
kendisinin fazlasiyla farkinda oldugu sorunlarin ¢evresinde doniip
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durmak degildir. Tiim sorun gengligin diizenle olan geligki
noktalarini yakalamak, bunlarin diger toplumsal sorunlarla olan
bagim kurarak bu sorunlan iireten asil kaynag: ortaya koymaktir.

Kasim '94
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Ogrenci genclik hareketinde
yeni bir olgu:
Otonom orgiitlenmeler

Yiiksek Ogrenim gengligi saflarinda son yillarda go:

en dikkate deger olgulardan biri, otonom orgiitlenmelere dogru
akisi ifade eden yaygin bir egilimin ortaya ¢ikmig olmasidir.
Soziinii ettigimiz bu gelisme, 6grenci genclik hareketinin son
30 yilinin ozellikleri gozetilerek diisiiniildiigiinde, oldukga yenidir.
Bu, 1980 yenilgisinin ardindan gelisen 6grenci genglik hareketi
ile 1971 yenilgisini izleyen genglik hareketi arasindaki belirgin
bir farklilhigin ortaya ¢ikardigi sonuglardan biri olarak da goriilebilir.
Ne var ki, bu temel ve basit gercek, devrimci demokrat hareket
tarafindan halen de goriilebilmis ve anlasilabilmis degil. Bu
nedenle otonom oOrgiitlenmelerin ortaya ¢ikis nedenleri, 68renci
genclik hareketinin ‘80 sonrasi evrimi ve bu zemin iizerinde
kendini var eden zaaflarla/sorunlarla degil, birbirlerinin varhig
ve “kiigiik-burjuva platformlar1” ile izah ediliyor. Boylesi bir
izah gabasinin isabelsiz, iirettigi miidahalenin ise sonugsuz kalacag
acgtktir.

165



12 Eyliil’iin genglik alamindaki tahribati

Genglik hareketinde tiimiiyle yeni bir olgu ve gelismenin
ifadesi olan otonom gruplar neden ve nasil ortaya giktilar? Ogrenci
genglik icinde g¢ahisan “politik yapilarin gerilemesi’nin mi, yoksa
“0grenci demeklerinin iglevsizlegsmesi’nin mi bir sonucudurlar?
Bu sorular, aym zamanda, kiigiik-burjuva devrimci gruplarin
sorunu nasil izah ettiklerini de ortaya koymaktadir. Bu bakig
acist yalmzca bir kavrayigsizligin, 6grenci genglik hareketine
geriden bakmanin bir gostergesidir.

Otonom gruplarin ortaya ¢ikiginin bugiinkii goriiniimii ne
olursa olsun, bu yeni olguyu anlamak ve kavramak igin ‘80’lerin
bagina donmek gerekiyor. Bu bize hem genclik hareketinin ‘80
sonrast yasadigi degisimi ve hem de otonom Orgiitlenmelerin
var olug nedenlerini verecektir.

Bir yerde diizenin baski-teror ve ideolojik saldiri politikasi
karsisinda, “kagis ve cgaresizligin” de ifadesi olan otonom gruplarin
ortaya ¢ikigint hazirlayan nesnel etkenleri kabaca 6zetlemek istiyo-
ruz. Bunu yaparken, EKiM 1. Genel Konferansi’nin Degerlendirme
ve Kararlar'min konuya iligskin metinlerinden genigge
yararlanacagiz.

Her seyden once, “12 Eyliil rejimi, ge¢mis yillarda 6grenci
genglik hareketinin toplumun emekgi kesimlerinde yaratmig oldugu
sayginligi yok etmek igin 6zel bir ¢aba sarfetti.” Yogun bir
karsi-devrimci propaganda ile “ilk 6grenci hareketini terorle ezme-
nin kosullan yaratilmaya galigtldi.” Onemli 6lgiide bagarildi da
bu.

Ote yandan, “Bugiin iiniversite dgrencisi olan kusak, biitiin
6grenim hayatim1 12 Eyliil rejiminde gergeklestirmis bulunmaktadir.
Bu yogun bir baski ve depolitizasyon altinda gegirilmig bir
egitim hayati demektir. Bu donemde 6grenciler gerici bir miifredata
uygun olarak ve gerici bir 6gretim kadrosu tarafindan yetistiril-
mistir.”

“Ayrica, bu donem igerisinde imam hatip okullan yayginlagti-
rilmig, bu okul mezunlarinin biitiin fakiiltelere girebilmesi saglan-
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mis, dahasi mesleklerinde nispeten basarili 6gretmenler bu okullara
kaydirlarak, imam hatip mezunlarinin iiniversitelere akisi kolaylasti-
rilmaya ¢alisgitlmigtir. 12 Eyliil rejiminin bu amacinda oldukga
basari kazandifi ise kuskusuzdur.. Bugiin ogrenciler arasinda
dinsel gericilik olduk¢a 6nemli bit giice ulagmis bulunmaktadir.”

“Gengligin depolitizasyonunun saglanmasinda YOK sistemi
ozel bir 6nem tagimaktadir.” Ciinkii 12 Eyliil rejiminin hedef-
lerinden biri de, “yogun bir teknik miifredat araciliiyla politikayla
ugragmaya vakti kalmayacak bir 6grenci genglik yetistirmekti.
“YOK, ogrenci hareketinin baski ve terérle bastirilmis olmasinin
verdigi imkanlardan da yararlanarak, bu plani, tiim {iniversitelerde
gerceklestirmeye c¢alisti.” Bunun 6grenci genglik hareketi tizerindeki
olumsuz sonuglan biliniyor.

“Kontenjan sayilarindaki artig ve hizla ¢ogalan ‘gecekondu’
tiniversitelerinin de 6grenci hareketi iizerinde olumsuz etkileri
olmustur.” Is imkanlarinin azhg ve bunun mezuniyet sonrasi
yarattig1 rekabet, ayrica giivenlik sorusturmasi ve disiplin cezalari
adi altinda diizene muhalif genglere is verilmemesi de 6grencilerin
politik miicadeleye kayitsizhklarini daha da gelistirdi. Ote yandan,
“‘gecekondu iiniversiteleri’ ... 6grenci gengligin politize olmaya
en yatkin kesimi olan yoksul ve Kiirt 6grencilerin biiyiik sehirlere
akisimi sinirladi ve onlar1 kendi bolgesinde tutabildi.”

“1970-80 doneminde orta sinif ailelerinin ¢ocuklar:1 6grenci
genglik miicadelesi igerisinde aktif bir rol oynamaktaydilar. 12
Eyliil doneminde toplumun bu kesimlerinin ¢ok ¢abuk depolitize
oldugu ve diizenle birlestigi goriilmektedir.” Ogrenci genglik
hareketini darlastiran 6nemli etkenlerden biridir bu.

“YOK sistemi aym zamanda ‘parali egitim’ uygulamasini
giindeme getirerek, ozellikle biiyiik sehirlerdeki iiniversitelere
ailesi alt siniflara mensup Ogrencilerin giriglerini ve girseler
dahi Ogrenime devam etmelerini zorlastirdi. Bu uygulamanin
tiniversite 6grencilerinin sinifsal bilesimlerinde iist ve orta simif
mensubu dgrenciler lehine yarattift degisiklik, 6grenci hareketinin
geri diizeyinin nedenlerinden biri olmaktadir.” Buna, son 14
yildir liselerden iiniversitelere dogru politiklesmis bir genglik
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kitlesinin akmamig oldugunu da eklemek gerekiyor.

“Biitiin bu uygulamalar ayn1 zamanda genglik kitlesinde
onemli bir ‘deger erozyonu’ yaratma gayretiyle ¢l ele yiiriidi;
ogrenci genglige yonelik ideolojik kampanya yalmzca dinsel
gericiligin arttirilmast degildi, aym zamanda ‘faydaci’, ‘kose
donmeye’ hevesli bireyci bir genglik yaratmak 12 Eyliil rejiminin
genglik politikasinin temellerinden birini olusturuyordu.” (EKiM
1. Genel Konferansi/Degerlendirme ve Kararlar, s.231 ve sonrasi)

Diizenin 6grenci genglige yonelik bu saldir1 planinin belirli
bir baganya ulagtigi bir gergektir. Nitekim ‘84-‘88 yillar1 arasindaki
nispi canlanma sayilmazsa, 6grenci genclik hareketi uzun yillar
boyunca olduk¢a ciddi bir daralma ile durgunluk ve gerileme
icinde elmustur.

Yukarda ana hatlarim verdigimiz etkenlerden dolayi, bugiiniin
ogrenci gengligi ile 6grenci genglik hareketi, 1960’lar ve ‘70’lerin
ogrenci gengligi ve 6grenci genglik hareketlerinden oldukga fark-
hidir. Diizen igi arayiglar sanildigindan da fazla etkili ve giigliidiir.
Apolitizm, politikaya uzak durusg, yaygin ve ana egilimdir. Burjuva
genglik gruplan ile akimlarinin yaygin ve genis bir etki alani
mevcuttur. Diinden farkli olarak, bugiin, genglik Orgiitsiizdiir.
Sinirh etkiye sahip politik bir genglik orgiitii bile yoktur. Dahasi,
gencligin, giinliik ve siradan talepleri i¢in miicadelesini oOrgiitleyecek
herhangi bir orgiitii dahi mevcut degildir. Hepsinden 6nemlisi
de, ¢cok smirh bir genglik kitlesini saymazsak, genis genglik
yiginlart devrimci orgiitlere karsi derin bir giivensizlik igindedir.
Sosyalizmin yaganmig deneyimlerinin yenilgisinin yarattig1 olumsuz
tablo da sosyalizme kargi kugku ve inangsizliga yol agmustr.
Burjuva ideolojisi genglik yiginlan iizerinde “bireycilik”, “misti-
sizm”, “kisisel Ozgiirliik”, toplumsal sorunlara kars ‘“‘yabancilasma”,
“kiiltiirel yozlagsma”, “kimliksizlik” vb. bi¢imler altinda hi¢ de
kiigiimsenmeyecek bir etki kurmusgtur.

Iste genglik hareketi tarihinde otonom gruplarin ilk defa,
“yerden mantar biter gibi” ve “sasirtic” bir sekilde hizla ortaya
¢ikip yayginlagmalarinin ve biinyelerinde kiigiimsenmeyecek sayida
genclik kitlesini toplamalarinin nesnel temeli budur.
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Otonom orgiitlenmeler: Neden 88 sonrasinda?

Fakat burada cevaplandirilmasi gereken bir soru daha var.
Peki ama bu gruplar neden bagka bir tarihte degil de ‘88’lerden
sonra ortaya ¢iktilar? Bu bir tesadiif miidiir? Yoksa daha bagka
ciddi nedenleri mi var? Bu sorular cevaplandirmak igin yeniden
‘80’li yillarin ortalarina donmemiz gerekiyor.

12 Eyliil rejimi baski-teror ve ideolojik saldirn politikalar
ile 6nemli bir basan kazanmig, 6grenci genglik hareketini ezmek
ve sindirmek hedefine ulagmisti. Ancak bu, sinirlan belli olan
bir basartydi. Ciinkii gengligin sorunlarini ¢ozmek iizerinde degil,
zorla saglanmig bir sessizlikti bu. Sorunlar daha da agirlagmus,
buna yenileri eklenmigti. Bu, genglik saflarinda hognutsuzlugu,
ofkeyi ve kitlesel bir ¢ikigin temellerini hazirlamigti. Diizenin
12 Eyliil rejimi ile saglamig oldugu basarnyi, yarattg: sessizligi
ve uyguladig planlan bosa ¢ikarmak igin oldukga elverigli kosullar
ile olanaklar bir araya gelmisti.

Nitekim "84 yilindan sonra 6grenci genglik miicadelesinde
belirgin bir canlanma goriilmeye baglandi. Imza kampanyalari,
boykotlar ve yiiriiyiislerle baslayan hareket, kisa bir siirede devlet
giicleriyle karsi kargiya geldi. “70°li yillar1 hatirlatan militan ve
nispeten kitlesel eylemler ortaya kondu. Bu hareketlilik i¢inde
hizla 6grenci dernekleri kuruldu, yayginlagti. Hatta baglangigta
sinirli da olsa belirli bir kitlenin orgiitlenmesi basarilabildi.

Ne var ki, yeni donem genglik hareketi daha en bastan
oldukga ciddi zaaflar tagiyordu. Hareket ancak devrimci 6grencilerin
dar tabani ile donem donem ortaya koyduklarn eylemlerle kendini
tiretebiliyordu. Devrimci 6grenciler ile genis bir 6grenci kitlesi
arasinda ciddi bir kopukluk vardi. Rekabetgilik, kisir ve verimsiz
tartigmalar giderek hareketin gelecegini tehdit eden bir noktaya
vardi. En 6nemlisi de, “80 sonrasi genglik hareketinin sorunlarinin
ve yasadig1 degisimlerin devrimci Ogrenciler tarafindan
kavranamamasiydi. Sonugta, “88 yilinin sonuna gelindiginde, bu
ve benzer zaaflar devrimci Ogrencilerle genig Ogrenci kitlesi
arasindaki bagin hemen hemen biitiiniiyle kopmasina yol agtu.
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Devrimci dgrenciler marjinallestiler, ice kapandilar ve yalnizca
kendilerine ait giindemler ve eylemlerle ayri bir yolda yiiriimeye
devam ettiler. Bu, giigleri tiiketti ve sorunlar kargisinda tam bir
caresizlik, bosluk ve inangsizlikla noktalandi.

12 Eyliil rejiminin 6grenci genclik saflarinda yarattigi derin
sarsinti ve tahribat ile kiigiik-burjuva platformlarin etkinligi
iiniversite gengligi iizerinde ciddi olumsuz etkiler yaratti. Siradan
ogrenciler zaten politikadan “sogumus” ve uzaktilar. Devrimci
ogrencilerin eylemleri, tartigmalan ve giindemleri onlara yabanciydi,
iticiydi ve tepkilerini topluyordu. Bu nedenle devrimci propaganda-
nin etki alaninin digina ¢itkmuglardi. Devrimci 6grenciler ile orgiitler
onlara giiven vermiyordu. Bu devletin saldinlar: ve propagandasiyla
da birlegince, “kendi yollarinda” yiiriimeye karar verdiler. Birey-
cilik, ice kapanma, caresizlik ve sorunlardan kagig anlamina
geliyordu bu. Devrimci 6grencilerle 6grenci kitlesi birbirlerinden
tiimiiyle soyutlandu.

Iste otonom gruplar bu siirecin bir iiriinii, “88 yihnin sonu
ile “89 yilinin ortalarina dogru 6grencilerin arayig ve tepkilerinin,
kendiliginden muhalefet girigimlerinin bir ifadesi olarak ortaya
ciktilar.

Burada konumuz agisindan énem tagiyan bir bagka tartismah
noktay! ele almakta yarar var. 12 Eyliil rejiminin ve daha sonralan
devletin, 6grenci genglige yonelttigi saldirilarin yarattigi tahribat
ile genglik hareketinde yasanan “degisim”, kiigiik-burjuva sol
hareket tarafindan kavranamadi. Geg¢misin ciddi hi¢bir muhasebesi
yapilmadan, “nerede kalmigtik?” dercesine, kalinan yerden ¢aligil-
maya devam edildi. Genglige ‘70’lerin kaba ve igreti bir tekrari,
karikatiirii olan politikalar, ¢caligma tarzi ve oOrgiit bicimleri ile
gidildi. Ancak yanhghgi ve islevsizligi yeterince kamitlanmig
olan bu politikalar ve orgiit anlayiginin basarilt olmasi miimkiin
degildi.

Biitiin bu gergekler orta yerde duruyorken, otonom gruplarin
“Ogrenci derneklerinin iglevsizlesmesi” ve 6grenci genclik icinde
calisan “politik yapilarin gerilemesi”’nin bir sonucu olarak ortaya
¢iktigini iddia etmek sorunun daha derindeki nedenlerini gizden
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kagirmak oldugu kadar, sebep sonug iligkilerini de karigtirmaktir.
Bu izah tarzi hem diizen politikalarinin 68renci genglik iizerinde
yarattig1 tahribati gizlemektedir ve hem de kiigiik-burjuva sol
hareketin izledigi ¢izgi ile bu politikalara sagladigi kolayhga...
Ayrica goriintiiniin yarattigi yanilsamalara aldanmamak gerekiyor.
Ciinkii “derneklerin iglevsizlesmesi” ile “politik yapilarin gerile-
mesi” bir neden degil, sonugtur. Otonom gruplar; diizen politikalan
ile ogrenci genglik hareketinin engellerinden biri olan kiigiik-
burjuva platformlarin ters yonlerden cakigmasi, 6grenci genglik
hareketini bozup dagitmasi zemini iizerinde ortaya ¢ikmuglardir.
Bu basit ama inkar edilmez gergegi artik gormek ve kabul
etmek gerekiyor.

Otonom orgiitlenmelerin ozellikleri

Otonom gruplarin en dikkate deger 6zellikleri nelerdir?

Otonom orgiitlenmeler, diizenin genglik iizerindeki terorii
ve ideolojik saldirisinin sosyalist bir 6nderlik boslugu ile birlestigi
ortamda, gengligin kendiliginden/tepkisel muhalefetinin iirettigi
bir orgiit bigimidir. Bu yonii ile, de £kim Gengligi'nin S. sayisinda
bir yoldasin da isabetle isaret ettigi gibi, 6grenci kitlesinin iginden
“ileriye dogru bir arayis girisimi”dir. Ciinkii devletin baski ve
terorii, diizen tarafindan kargilanamayan talep ve dzlemler, icten
ice biriken bir hognutsuzluk ve 6fke yaratmistir genglik saflarinda.
Sorunlarnin ¢oziilmesini, taleplerinin kargilanmasin istemektedirler.
Ancak bu yondeki bilingleri bozuk ve sekilsizdir. Bir bagka i-
fade ile, ne diizenden hosnutturlar ve ne de kendi baglarina kit-
lesel bir karg: koyus giicii bulabilmektedirler. Zira, doneme uygun
devrimci politikalara sahip olan ve kendisini egitip “aydinlatacak”,
onderlik edip orgiitleyecek giivenilir bir alternatife sahip degildirler.
Dolayistyla 6grenciler “kendi baglarina yolunu bulmak”, sorunlarini
¢ozmek veya tartigarak ¢oziimler iiretmek zorunlulugu ile karsi
karstyadirlar. Bu nedenle otonom gruplar, 6grenci gengligin kendili-
ginden bir arayisi, sorunlarina ¢oziim bulma ve orgiitlenme girigimi
ve dolayisiyla politiklesmeye dogru atilmig bir adimi olarak da
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ifade edilebilir. Fakat bu ayni zamanda baski ve teror karsisinda
sinmeyi ve kagisi, diizen tarafindan karsilanmayan talep ve 6zlem-
lerin varhg1 ortaminda, garesizligi ve ¢oziimsiizliigii de simgeliyor.
Bu bir gesit ara yol girisimi, saldirilar ile 6zlemler arasinda bir
dengeleme tutumu ve Orgiitsiizliigiin yarattigi boslugu kapatma
cabasidir. Sonug itibariyla otonom gruplar, bu yoniiyle, diizen
karsisinda caresiz kalan Ogrenci gencligin ice kapanarak bir
cesit kendini savunma pozisyonuna gegmesi olarak da goriilebilir.

Bu ozellikleriyle otonom gruplar, politiklesmeye yatkin orgiit-
lenmelerdir. Biinyelerinde topladiklan gengler daha ileri bir diizeye
sigrama, devrimci bir platform etrafinda birlesme potansiyeli
tagimaktadirlar. Bu, “otonomcu gengler”in, tiimiiyle apolitik olan
genglere gore sosyalist propagandaya daha fazla acgik olduklar,
ikna edilip doniistiiriilmelerinin daha kolay oldugu anlamina geliyor.
Dolayisiyla bu orgiitleri ve gengleri diglamak yerine sosyalizme
kazanmak, etkin bir sosyalist propaganda ile devrimci bir platforma
cekmek ve daha ileri orgiitsel platformlar iizerinde birlestirmek
olanakhdir. Kuskusuz bu, diinya ve iilkedeki temel ve giincel
sorunlari kendine konu edinen giiglii bir ideolojik-politik miicadele
yiiriitmek demektir aym zamanda. Dolayisiyla bu orgiitlere iligkin
politikamizi “elestir, doniistiir ve birles!” olarak formiile edebiliriz.

Aynca sorunun bu yoniine iligkin olarak tartigtlan bir bagka
nokta daha var. Otonom gruplarnin “orgiitsel bigimlerinin uyumlu
birligini saglamak” olanakli midir? Evet, otonom gruplar iginde
“proleter sosyalist bir perspektifle ¢aliymak” ve devrimci bir
platformda “bunlarin 6rgiitsel bigimlerinin uyumlu birligini sagla-
mak” miimkiindiir. Bu iyi bir iligki, yapici ve etkin bir ideolojik
miicadcle, zamaninda ve isabetli bir politik miidahale ile pekala
gerceklesebilir. Bunun gerceklesmesi, 6grenci genglik hareketinin
anlaml bir sicrama yapmasi demek olacaktir. Bunun i¢in ¢aligmal
ve miicadele etmeliyiz.

Fakat su da unutulmamalidir: Otonom gruplar her seye ragmen
gengtik hareketinin bugiinkii geri diizeyinin bir ifadesidirler. Bu
nedenle, 6grenci genglik hareketinin kat edecegi yol ve gelecekte
alacag ileri diizeye bagh olarak kalici degil, gegici orgiit bigimleri-
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dirler. Ya genglik hareketindeki ilerlemeye bagli olarak kendiligin-
den kaybolup giderler ya da doniistiiriilerek devrimci bir platform
etrafinda daha ileri 6rgiit bigimleri halini alirlar. Bu onlarin her
iki durumda da ortadan kalkmalari anlamina gelecektir. Kugkusuz
bunun nasil gergeklesecegi konusunda simdiden bir sey sdylenemez.

“Orgiit sorunu” kitle hareketinin diginda ve kitlelere ragmen,
onlar adina ¢ozillemez. Ancak ¢ok genel sinirlar icinde nasil
bir yol ile hangi bigimler alacag) soylenebilir. Burada 6nemli
olan, “orgiit sorunu”nun 6grenci hareketinin belirli bir geligmiglik
diizeyi ile taban hareketlilifine dayanilarak, yani politik bir 6grenci
genglik hareketi gelistirerek ¢oziilebilecegi gergeginin higbir kosul
alinda unutulmamasidir. Bu temel perspektife sahip olduktan
sonra, buraya varmak igin, olanakh her yol ile gerceklesebilir
biitiin bigimler hi¢bir zaman reddedilemez. Ancak, bugiin gergekle-
sebilir olanla daha sonra gerceklesebilir olani birbirine karigtirma-
mak kosuluyla. Dolayisiyla bugiin sorun otonom gruplar1 hemen
ve alelacele biraraya getirmek degil, bunun gerceklesmesi igin
caligmaktir. Kugkusuz bu c¢ahsma icinde, uygun kosullar ve
olanaklar ortaya ¢iktiginda, islevli olmasi, genglik hareketini
ileriye tasimasi, kitlesel bir genglik oOrgiitiinii yaratmaya hizmet
etmesi ve onun bu anlamda dayanag olmasi kaydiyla, farkh
genclik gruplarinin gesitli bigimler altinda bir araya getirilmesi
reddedilemez. Ancak, boylesi ara bigimleri/olusumlan genglik
Orgiitii vb. olarak gormemek ve ilan etmemek sartiyla.

Otonom gruplarin bir diger belirgin o6zelligi ise, devrimci
politikadan uzak durusun bir ifadesi olmalaridir. Kugkusuz bu
tiimiiyle apolitik bir pozisyonda olduklari anlamina gelmiyor.
Politikayla ilgileri, simirlan belli bir entellektiiel ilgi diizeyindedir.
Ciinkii otonom gruplar, diizenin terér ve ideolojik saldirisinin
baskisi altinda boy veren orgiitlenmelerdir. Ortaya ciktiklari donem
gengligin Orgiitsiiz oldugu, politik bir platform iizerinde birlesip
orgiitlenemedigi, politiklesemedigi bir donemdir. Dolayisiyla bu
yonleri ile, politikadan ve devrimci Orglit fikri ile pra-tiginden
kagisin da bir ifadesidirler.

Soz gelimi 1960 ve ‘70’li yillarda bu tiir Orgiitlenmeler
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yoktu. Dolayisiyla bu gruplarin, ‘60’li ve ‘70’li yillardan farkli
olarak ‘80’lerin sonlarindan itibaren 6grenci genglik hareketinde
goriilmeye baglanmalar1 nedensiz degildir.

‘60’lar genglik hareketinin en belirgin o6zelligi, “Dev-Geng
ve DOB gibi genglik kitlelerini kucaklayabilen ve kitle inisiyatifi
temelinde yiikselen” orgiitliiliiklere sahip olmasiydi. Ayrica bu
dénemin 6grenci genglik hareketi reformizmden hizla kopuyordu.
Ve diizen disi bir 6zellik kazanmaya baglamigti. Bu donem
genclik hareketinin Tiirkiye sol hareketinin yeniden dogusuna
kaynaklik etmesi tam da bundan dolayidur.

‘71 sonrasi genglik hareketi ise savasarak alinan bir yenilgi
iizerinde gelisti. Bu yiizden “6zgiiven ve moral iistiinliigiine”
sahipti. “1970-80 doneminde genglik hareketi siirekli bir genigleme
cizgisi izleyerek, orta Ogrenim kurumlarindaki ogrencileri de
kapsayan bir kitlesellige ulagti. Dahasi devrimci-demokrat akimlann
temel orgiitlenme alam ve kadro kaynagi haline geldi.” (EKiM
I. Genel KonferansiDegerlendirme ve Kararlar, s.229-237)

Bugiinkii genglik hareketinin darligi ve marjinalligi ise
biliniyor. iste otonom &rgiitlenmelerin devrimci politika ile devrimci
orgiit fikri ve pratiginden uzak durusunun nesnel temeli budur.
1960-70°1 yillarin genglik hareketinde otonom orgiitlenmelerin
olmamasinin nedenidir bu. Bir bagka ifadeyle otonom gruplar,
bu yonleri ile dgrenci gengligin toplumsal gelismelerden ve politik
sorunlardan uzaklagmanin bir gostergesidirler. Dolayisiyla “karst
taraf”’in baskisinin bir ¢esit genglik icindeki yankisi olarak goriilebi-
lirler. Kugkusuz “kargi taraf’ta olduklari anlamma gelmiyor bu.
Burjuva diinya goriisiiniin, deger erozyonunun, kisilik yozlagma-
sinin, faydaci, kdse donmeci ve bireyci fikirlerin genglik i¢indeki
giicii ve etkisini gosteriyor. Bu otonom gruplarin ikili yonlerinden
bir digeridir; geriye doniik yiizit ve 6zelligidir.

Soruna iligkin su noktanin aftin1 ¢izmek gerekiyor. Otonom
gruplar her seyden once nesncl bir olgudur. Dogal bir oluguma
ve isleyige sahiptir. Sekter tutumlar igine girerek “ortadan kaldir-
mak”, “dagitmak” veya “yikmak’ hem gereksizdir ve hem de
yanlistir. Onlan ciddiye almak, devrimci bir diyalog gelistirmek,
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icinde ¢aligmak, elestirmek ve degistirerek daha ileri bir bigime/
orgiitliiliige kavusturmak gerekiyor. Tam da burada devrimci
elestiri silahi, sosyalist diinya goriisii harekete gecirilmelidir.
Otonom gruplarin iizerinde sekillendigi nesnel zemin ile fikirleri
wsrarly, yapict ve etkin bir sekilde elestirilmeli, ¢6ziim yolu bilimsel
bir yolla izah edilmeli, ¢oziimsiizliikleri gosterilme-li ve ileriye
dogru ¢ikis yapmalarn saglanmalidir.

Kiigiik-burjuva sol gruplarin etkisindeki devrimci 6grenciler
arasinda sorunun bu yanina iligkin olarak, zararh bazi egilimler
gelisiyor. Universiteler ile fakiilte yonetimleri “apolitik olmalari
sart1 ile kliipleri kendi belirledigi sinirlar dahilinde” orgiitliiyor
gerekgesiyle, “kliiplerin teshir” edilmesi gerektigi savunuluyor
ve icinde ¢alisilmasi reddediliyor. Kugkusuz fakiilte yonetimleri,
degismez bir politika olarak, her zaman tepkileri zararsiz kanallara
akitip dagitmaya calisacaklardir. Bunda anlasilamayacak bir sey
yoktur.

Fakat radikal ve “dircnis”¢i goriinmek adina ogrencileri diigma-
na terk etmeye ne demeli? Fakiilte yonetimlerinin gerici ¢abalarin
bosa ¢ikarmak, ‘‘her tiirlii imkan”lari sunduklan ve orgiitledikleri
kuliipleri onlara ve diizenc karg politik bir mevziye doniistiirmek,
ogrenci genglik hareketinin ve devrimin hizmetine sunmak pekala
olanakhdir. Bunu basarmamak igin de, siyasal dar kafalilk ve
siyasal korliik diginda, herhangi bir neden yoktur. Sagma sapan
bir “teshir” yerine, diizen temsilcilerinin isini kolaylastiran politika-
lar iizerinde diisiiniilmelidir. Sozgelimi fakiilte yonetimi nasil
oluyor da, “dernegin daginik ortami ve diger dgrenciler tizerindeki
etkisizliginden™ yararlanabiliyor? Fakiilte yonetimleri, neden ilk
elden “Ogrenci dernegi cevresinden sogu-mus insanlari, kendi
belirledigi sinirlar dahilinde orgiitliiyor?” Ve ¢ok kisa bir siirede
ve “her ilgi dalinda bir kliibiin olusturulmasr” nasil izah edilmeli?
Kiigiik-burjuva sol hareket, 6grencilerin “her ilgi dal’’na neden
cevap veremiyor? Ve biitiin buniardan sonra, dernekler nasil
oluyor da “alternatif ¢alismalar hayata gecirdigimiz politik orgiit-
liligimiiz” olabiliyor?

Sorulari ¢ogaltmak miimkiin, fakat gereksiz. Ama kesin olan
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su ki; kiigiik-burjuva sol gruplar, égrenci genglik hareketinin
gelismesini engelleyen barikatlardan biri haline gelmigtir artik.
Onlari agmak, sosyalizmi genglik hareketinde etkin bir kuvvet
durumuna getirmek gerekiyor.
Ekimci Gen¢ Komiinistler, bu onurlu ve tarihsel goreve
pratik ve politik tek adaydir.
Ocak ‘95
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Genclik hareketi ve
gorevlerimiz

Gengligin siyasal miicadelede yerini almasi, genel miicadelenin
almig oldugu boyutla dogrudan ilgilidir. Genglik hareketi motive
edici giiciinii toplumsal-siyasal geclisme ve sorunlar kargisinda
konumlanisiyla bulur. Salt iradi ¢abalarla ya da ikameci eylem
ve oOrgiit bicimleriyle bir genglik hareketi yaratilamaz. Kald: ki
eylem ve orgiit bigimleri ancak kitle dinamiklerinin ifadesi ve
kanallan olabildikleri olgiide kitleler tarafindan benimsenir. Onlarin
miicadelelerinin tasiyici bir araci ahline gelebilir. Yakm siyasal
tarihimizin ilk iki devrimci yiikselisinde gengligin oynamig oldugu
ozel rol bu zeminde kavranabilir. Nesnel smifsal iligki ve geliskile-
rin toplumsal patlama dinamikleri biriktirdigi bu iki evrede,
genglik hareketi de, orgiitlii ve politiklesmis bir gii¢ olarak gelige-
bilmigtir.

Bu soruna girmemizin temel nedeni sudur: Tiirkiye'de genglik
hareketleri onemli olgiide Ogrenci hareketi olarak dogmus ve
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gelismistir. Ancak birbiri ardina iki devrimci yiikselis (ve yenilgi-
nin) yasandig1 bu iki evrede, ilk goze carpan olgu, gelisen top-
lumsal hareketlilik o6zellikle de is¢i hareketliligi ile birlikte bir
genglik hareketinin gelistigidir. 1980 sonrasi ilk genglik direnisi
yine iiniversiteler biinyesinde ortaya ¢ikmustir. Ne var ki devrimci
hareket saflarinda olusan beklentilerin aksine, '84-'88 doneminin
nispi kitleselligi digta tutulursa kitlesel bir devrimci genglik
hareketi gelisememistir. Oldugu kadarim karakterize eden ise,
devrimci hareketin dar sempatizan ¢eperinde yasanan marjinal
bir hareketliliktir. Bu olgu, devrimci genglik orgiitlerinde, 6grenci
hareketinin "tikaniklig1” problemi etrafinda gelisen biktirici bir
tartigmayr dogurmustur. Sorunun 6ziine inilemedigi Olgiide,
"tikamkhigin" gercek nedenleri anlagilamadigi gibi, ¢6ziim arayist
olarak eylem ve orgiit bigcimleri alanina sikisilip kalinmstir.
Orgiit ve eylem bigimleri iizerinde yiiriitilen tarugmalar, kitle
hareketlerinin itici dinamiklerinin diyalektik bir kavranisi tizerine
oturabilseydi, bu temel iizerindeki bir tartisma bir olgiide anlamh
olabilir, sorunun 6ziine inilmesini kolaylastirabilirdi. Fakat “demek”
ve “merkezilesme” iizerine oturan bir tartisma ve pratik politika-
larin, sorunu daha da kisirlastirip yozlastirmaktan ote bir islevi
olamad.

Komiinist genglik ise, soruna daha ilk andan itibaren, *kitlesel-
lesmenin politiklesmeden gegtigi” temel perspektifi 1s18inda
yaklagmistir.

Komiinist genglik, devrimci hareketin ve reformist akimlarin
dayattigr bu tiir saghksiz ve saptirici “tartigma” giindemlerine
politik miicadelenin ihtiyaglan gergevesinde bir miidahalede bulun-
malidir. Fakat bir tuzaga doniisen bu tiir tartisma giindemlerini
asabilmek igin, siireglere komiinist platformun perspektif ve ilkeleri-
nin s1ginda yiiklenebilmeli, politik iradesini pratik olarak ortaya
koyabilmelidir.

Esasinda sorunun kendi bagina soyut bir “kitlesellik” ekseninde
ele alinmasi politik iktidar perspektifinden yoksunlugun iriinddiir.
Sorun §oyle ortaya konabilir: Politik bir genglik hareketi gelistirmek
ve diizenin karsisina dikmek. Talepleri, ufku, 6zlem ve hedefleri
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kurulu diizenin toplumsal-siyasal gergevesini agamayan, diizen
i¢i bir platforma sikigan bir kitle hareketi, durulma, giderek de
kiillenme akibetiyle yiizyiizedir. Zira siireklilik, kok bulma ve
gelisme dinamizmi 6ziinii, kurulu diizen karsisinda alinan
toplumsal-siyasal ret tutumunda bulur. Tim militan kitle (ve
genglik) hareketlerinin itici dinamikleri, her zaman kurulu diizene
karst alinan siyasal tutumdan beslenmigtir. Yakin donem siyasal
tarihimizin ilk iki devrimci )'liikseli§i icinde gengligin oynamig
oldugu 6zel rol ancak bu zeminde miimkiin olabil-mistir. Diizen
icin bunaltici bir “bas agrisi” olmus genglik hareketlerinin Orgiitlii
giiciiniin, militan karakterinin ve tiim toplum katlarinda yanki
uyandiran politik etkisinin kaynagini, dogrudan diizene politik
cepheden alinan tutum beslemistir.

Buradan g¢ikarilmasi gereken temel sonug, genglik hareketinde
yeni bir militan yiikselis sayfasinin agilabilmesinin gengligin
devrimci dogrultuda politiklesmesine bagh oldugudur. Politik
bir miicadele ve Orgiitlenmenin kanallar1 6riilmeden, diizenin
gengligin bilincine ordiigii ideolojik aglar, yiiregine saldig1 korku
duvarlart pargalanmadan, ikameci ve suni eylem ve oOrgiit
bigimleriyle genglik hareketindeki “tikamklik™ asilamaz. Devrimci
gengligin bilince ¢ikarmasi gereken ilk temel sonug budur.

*

Devrimci genglik gruplan tniversite gengliginin ‘84-88 do-
nemindeki akademik-demokratik istemlerinin gerek dile
getirilmesinde gerckse de bu yonde sicak bir miicadele pratigi
sergilemesinde gostermis oldugu duyarlhiligi bugiin neredeyse
yitirmis durumdadir. Ozellikle ‘90 sonrasina artik tiimiiyle dar
grupsal kaygilara endekslenmis bir faaliyet egemendir.

Genglik kitlesine seslenebilmek, onu toplumsal-siyasal sorunlar
tizerinden kusatabilmek alaninda yasanan “tikaniklik”, devrimci
bir genglik hareketinin potansiyel unsurlari durumunda olan bir
bolim gengligi otonom “siyasal” kiimelenmelere yoneltmis ya
da sinirh kiiltiirel etkinliklere hapsetmistir.

Bu olgular komiinist gengligin faaliyeti agisindan iki goreve
isaret etmektedir. Birincisi, genis genglik yiginlarin1 kucaklayan
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dinamik bir politik faaliyet kapasitesi ortaya koyabilmek. ikincisi,
duyarlihigi, dikkat ve enerjisi kiiltiirel etkinliklere ya da otonom
kiimelenmelere vb. hapsolmus genglik kesimlerine ulagmak, onlar
devrimci miicadele alanina ¢ekmek.

Komiinist genglik, 6grenci genglik hareketine yaklagimdaki
iki temel savrulmaya karsi da miicadele vermelidir. Bu, 6grenci
gengligin “akademik-demokratik” istemlerine yaklasimdaki iki
karsit egilimdir. Birincisi, akademik-demokratik miicadele alanini
timden ihmal eden sol yaklasgimdir. ikincisi ise, bu alam
amaglastiran reformist-revizyonist yaklagimdir.

Akademik-demokratik alanin dar sinirlarina sikigmig bir
propaganda ajitasyon faaliyeti ve eylem ¢izgisinin, genglik yiginla-
rinin bilincini gelistirmekte ve onlari politiklestirmekte oynayacagi
rol son derece sinirlidir. Dahasi bu zemin politik perspektifi
karartmaya, kisirlastirmaya da miisaittir. Ancak tiniversitelerin
kiglaya dondiigii, liselerde gerici ve fagist egitim teroriiniin ayyuka
ctkt1igr bir iilkede, 6grenci genglik potansiyel bir patlama
dinamigidir. Ogrenci gengligin akademik demokratik istemlerine
ve biitiin bu istemlerinin en genel ve ideal ifadesi demek olan
“Ozerk-Demokratik Universite!” siarina sahip ¢tkmak bu agidan
Ozel bir Oonem tagimaktadir. Fakat bu yapilirken, gengligi
politiklestirmenin, kitle miicadelesini geligtirmenin yolunun,
gengligin dikkatini Oncelikle toplumsal-siyasal sorunlara
yoneltmekten gectigi bir an bile unutulmamalidir.

Liseli genglikte giderek boyutlanan bir protesto hareketi
gelismektedir. Kisiligini ezmeyi ve siliklestirmeyi amaglayan fagist
disiplin yonetmelikleri, yogunlasan baskilar, dayak, bogucu miifre-
dat, fasist-irk¢i ideolojik kusatma vb. gencecik kisilikler iizerindeki
tiim bu ¢agdiyi fizik ve moral/psikolojik teror uygulamalan liscli
genglikte bir tepki birikimine yol a¢maktadr.

Ne var ki, liseli genglik biinyesinde gelisen protesto hareketi,
iizerinde estirilen ve tahammiil sinirlarint zorlayan fizik, ideolojik
ve moral terdriin yam sira daha da koklii bir nedenden beslenmek-
tedir. Ozellikle 12 Eyliil sonrasinda gesitli politika ve uygulamalarla
egitimde firsat esitsizligi daha da derinlestirildi. Emekgi katmanlara
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mensup Ogrenci gengligin yiiksek O0grenim olanaklari neredeyse
imkansiz hale getirildi. Egitimdeki firsat esitsizliginin somut
pratik sonuglarini tiim eziciligiyle iizerinde hisseden genglik gelecek
timidini giderek yitirmektedir. Diizenin kati gergekligi gengligin
iizerine biitiin agirhigr ile ¢okmekte, onu gergek yasamin
sorunlariyla daha simdiden yiiz yiize birakmaktadir.

“Genglik gelecektir!” Genglik devrimci ideallere ve enginleri
fethetme ufkuna sahip degilse, o gelecek ufkundan da yoksun
demektir. Bu durumda payna diigecek olan, diizenin giiriimiisliigii-
niin ve yozlagsmighginin tasiyicisi ve yayicist olmak olacaktir.

Oyleyse genglik devrimci ise, gelecektir. Gengligin gelecegi
is¢ci sinifinda ve sosyalizmdedir. Komiinist gengligin gorevi,
proletaryanin devrimci ideallerini genglik kitlelerine tasiyarak
onlar1 devrim ve sosyalizm kavgasina hazirlamaktr.

Kasim ‘95
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Orgiitlenme sorunu
tartismalari

*80’lerin ortalarindan bu yana devrimci 6grenciler arasinda
siirekli bir tartigma konusu olan, hemen her dénem degigmez
bir giindem maddesi olarak kalan sorunlann en bagta geleni,
“orgiitlenme sorunu”dur. Ne var ki, yillardir kendini tekrarlayan
bu tartigmalara, yer yer one cikarnlan gesitli orgiit bigimlerine
ve giindeme getirilen ¢oziim onerilerine ragmen, sorun yine de
orta yerde duruyor hala.

Her gey bir yana, yillan bulan bu arayig ve tartigma zenginligi,
hi¢ de belirli bir gelisme gostermig bir 6grenci hareketinin orgiit-
lenme sorunlarina cevap arama/verme girigimini ifade etmiyor.
Aslinda biitiin fikir gesitliligine ragmen, tartigmalarin kendisi
tali sorunlar ve yapay ikilemler iizerinde siirdii. Bugiine kadar
da boyle devam etti. Bu ise, kaginilmaz bir gekilde ve hi¢ de
sagirtici olmayan bir senugla, ¢oziimsiizliikle sonugland:.

Devrimci-demokrat hareketin degisik kanatlan arasinda
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“drgiitlenme sorunlar1” ekseninde siiren ve agagi-yukari on yildir
benzor fikirler etrafinda doniip duran bu tartigmalarin ortaya
cikardigi ¢iplak bir olgu var. Yillardir siiren tartigmalar, bu
geleneksel akimin devrimci genglige tutarh bir diinya goriisii
sunmak, onun devrimci siyasal eylemini dogru bir ¢izgide
yonetmek ve dogru hedeflere yoneltmek konusundaki yetersizligini,
tutarsizhgin1 ve yeteneksizligini gostermigtir yalnizca.

* kX

Aradan gegen zaman, bugiin devrimci-demokrat hareket
saflarinda, bu sorunda, birbirine zit gibi goériinmesine ragmen,
ashinda aym ideolojik platform iizerinde var olan ve ayni sonugta
birlesen, iki temel zaafin ifadesi iki ana egilimin var oldugunu
ortaya ¢tkarmig bulunuyor. Bu ana egilimlerin temsilcileri, gelenek-
sel devrimci-demokrat hareketin, kuskusuz ¢ok daha temelli
nedenler iizerinde, kendi iginde liberal ve devrimci egilimler
yoniinde ayrigmasinin da kutuplaridir ayni zamanda.

Devrimci-demokrat hareketin liberallesen kesimi, bugiin,
ogrenci gengligin kendiliginden arayiglarinin ortaya ¢ikardig
muhalefet girigimlerinin pegine takilmis durumda. Bir dizi bagka
daha temel nedenlerin de yaninda, 6grenci genglik hareketinin
zayifhiginin ve geriliginin besledigi bu liberal kuyrukgu egilim,
simdilerde “yeni siirecin dinamikleri”, “6grenci genglik hareketinin
motor giicii”, “kitlesellesme”, “kitlesel ogrenci hareketinin
yaratilmas1” adi altinda, otonom gruplarn -kol, oda, topluluk
vb.-, belirsiz tanimlamalarin arkasina da siginarak, “6grenci
orgiitleri” olarak ilan etmig bulunmaktadir.

Ashinda 6grencilerin, verili biling ve orgiit diizeyi ile aynilagan
bu yeni liberal egilim, “kitlesellesme” ve “kitlesel 6grenci
hareketinin yaratilmasi” adina, ger¢ekte genglik yi1ginlan iizerinde
oldukga kuvvetli bir etki alanina sahip olan reformizmi ve diizen
ici egilimleri giiglendirmekten bagka bir sey yapmis olmuyor.
Geleneksel devrimci-demokrat hareket iginde oldukga genis bir
yelpazeye dagilmis olan bu liberal egilim, esasen ogrenci gengligin
ana govdesinin bugiinkii geri tutumunun devrimci Ogrenci ve
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sol gruplar sahsinda kendini ifade etmesinden bagka bir scy degildir.
Dolay:siyla bu egilim sahsinda karsimiza ¢ikan, gercekte kaba
bir kitle kuyrukgulugudur. Ortaya ¢ikan pratik-politik sonug ise,
6grencilerin geri bilincine tabi olmak, boylece devrimci bir 6grenci
hareketini gelistirmenin Oniine yeni bir engel olarak ¢ikmaktadir.

Geleneksel devrimci-demokrat hareket igindeki ana egilimler-
den otekisi ise, orgiit sorununda, “kitle kuyrukculugu’nun elestirisi
arkasina da siginarak, devrimci 6grencileri geri kalan ana kitleden
koparan bir davrams cizgisindedir. Ogrenci hareketinin devrimci
kanadinin iginde yer alan bu ikinci egilim, dar bir ¢evre igine
stkigmig olsa da politik miicadelede radikal olan, belli bir politik
ve orgiitsel etkinlik gosteren, fakat 6te yandan politik-orgiitsel
alanda kitle digilig1 teori diizeyine ¢ikaran gesitli gruplardan
oluguyor. Radikalligi ve liberal egilimlere gosterdigi pratik direng
kendi iginde belli bir deger tasisa da, eylem ve oOrgiitlenme
cizgisiyle devrimci dgrencileri 6grenci kitlesinden kopardig igin,
sonugta kitlesel ve politik bir militan 6grenci hareketinin
gelistirilmesi ¢abasina fiilen zarar veriyor.

Geleneksel devrimci-demokrat hareketin iki belirgin ana egili-
mini olusturan bu gruplara karsi etkili bir ideolojik miicadele
yiiriitmek Oniimiizdeki donemin gorevleri arasindadir. Bu iki
nedenden dolay: gerekli ve zorunludur. [lkin kiigiik-burjuva demok-
ratizminin devrimci dgrenciler iizerindeki etkisini kirmak igin.
ikinci olarak ise, ilkinc de dogrudan bagli olarak, politik bir
genglik hareketini gelistirmenin sorunlan konusunda devrimci
ogrenciler arasinda bir ideolojik agikiik saglamaktir.

Bugiin devrimci genglik hareketinin temel sorunlarindan biri
orgiitsiizliik olduguna gore, o zaman, bu alan iizerinde yapilacak
miidahalenin sorunlanna iligkin olarak agik ve net degerlendirrnelere
sahip olmak ayri bir dnem tasimaktadir. Dogru ve tutarli bir
orgiitsel miidahale, ancak miidahalenin sorunlan konusunda acgikhga
kavugsmak Olgiisiinde olanaklhdir.

Esasen biz, devrimci demokrat gruplarin kisir tartigmalarinin
aksine, ik ¢kis yillarimizdan itibaren bu alandaki sorunfar,
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onlar1 yaratan ve besleyen temel etkenleri ve nasil bir miidahale
gerektigi sorununu cesitli vesilelerle ele aldik, tartigtik. Boylece
genglik hareketinin iizerinde geligsecegi sosyalist bir platform
ortaya koyduk. Ne var ki bu perspektifi devrimci 6grenci hareketi
icinde etkin kilmakta basarili olamadik. Dolayisiyla bugiin de,
bu sorunda, devrimc: 6grenciler arasinda tam bir ideolojik kavra-
yissizhik ve belirsizlik siiriiyor halen. Kugkusuz, kiigiik-burjuva
demokrat hareketin politik etkinligi, tersinden proleter sosyalizmin
genglik iginde politik bir etkinlige ulasamamasi ile dogrudan
ilgilidir bu.

Uzunca bir donemdir “kitlesellesme”, “platformlar”, “kurultay”
vb. sorunlar iizerinde siiren ve doniip duran bu sig tartigma,
aslinda goriiniirdekinden ¢ok daha temelli nedenlere iligkindir.
Tartismanin 6zii sudur: Ogrenci genglik hareketine hangi platform
iizerinden ve nasil miidahale edilecektir? Sorun, miicadele bigim-
leriyle orgiit bigimleri arasindaki diyalektik iligkinin kendisiyle
ilgilidir. Devrimci demokrat hareketin bir on yildir gézden kagirdig
ise tam da budur. Onlar sorunu, bu gergek gergeve iizerinden
degil, fakat ozne! tercihler ve igerikten koparilmig bigimler
lizerinden tartigtilar.

Ogrenci genglik hareketinin politiklestirilmesinde ve geligimin-
de mesafe alinamadigi siirece, onun orgiitlecnmesinde de mesafe
alinamaz. Genglik hareketinin eylem dinamizmi, diizeyi, gelisme
seyri ve bu seyrin degisik zamanlarda aldig) bigimler hesaba
katilmadig: stirece, gengligin orgiitlenmesi sorununa kendi iginde
yapay miidahalelerle ¢ozum getirilemez. Ciinkii orgiitiin kendisi
kitlesel hareketlilige, onun kapsamina, niteligine ve diizeyine
dolaysiz olarak baghds. Orgiit sorunu, bu diyalektik iliski iizerinden
ve kitie eylemi dinamizmi igerisinde kavranamazsa, onun belirli
bir bigimine belirli bir anda getirilen agtklama, ya hareketin
seyri iginde bosa gikar, ya da kitle hareketinin dinamizmi iizerine
oturmadig igin bastan 6lii dogar, iglevsizlesir ve o yapay bigim
bile yozlasarak dagilip gider. Onciyii yiginlardan koparir ve
yalitir,

Eger bir orgiit Kitle harcketinin iirliniiyse, onun sonucunda
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ortaya ¢ikmig veya “yaratilmig”sa, bu eylemliligin kendisi ona
yeni olanaklar sunar. Kuskusuz orgiit de eylemliligi yeni bir
diizeye g¢ikarir. Bu diyalektik iligkinin bir sonucu olarak yeni
bir diizeye ulagsmis kitle hareketliligi eski orgiit bigimini bosa
¢ikanr; ona farkli bir igerik, nitelik ve iglev kazandinir. Dolayisiyla
orgiit bigimleri donmus, asla degismez kaliplar degildir.
Ogrenci genglik hareketinin yakin tarihine bu gézle bakildigin-
da, bu evrensel tecriibenin dogrulanmasi agikga goriilebilir. Ayrica
ogrenci genglik hareketinin ‘80 sonrasi donemi ve bugiinii de,
bu gergegin olumsuz girisimler iizerinden, yani tersinden kanit-
lanmasindan bagka bir sey degildir.
Subat ‘95
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Liseli Ogrenci Birlikleri
Uzerine

Pargalanmmghk ve dagimkhk buginin temel dzelligidir

Liselilerin yeni bir 6grenim donemine baslamasinin iizerinden
kisa bir siire gegti. Ancak liseli gengligin dururnunda bir onceki
yila gore sozii edilebilir bir farkhihk yok. Sorunlar daha da
agirlasmig olarak siriiyor. Ote yandan liseli genglik harekes
gelismesini engelleyebilecek ciddi zaaflarla kars1 kargiya. Bu
zaaflar ile sorunlar agilmazsa hareketin dar bir 6grenci gevresine
sikisip kalmasi, kisirlagarak marjinallegmesi ile sonuglanacak bir
yone dogru hizla evrilmesi tehlikesi var.

Bu 6grenim doneminde de (gectigimiz birkag yilda oldugu
gibi) liseli devrimci Ogrencilerin tartigtigs sorunlarin baginda,
liseli gengligin kitlesel orgiitlenmelerinin nasil gergeklesecegi
sorunu geliyor. Yeni bir tartisgma degil bu. Bundan birkag yil
once, ogrenci birliklerinin ilk ortaya ¢ikigi ilc bagtadi bu tartigmalar.
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Tartisma konulart olan sorunlar hemen hi¢ degismedi. Aym
eksen iizerinde ve giincel sorunlarla da i¢ ige gegerek bugiinlere
tasindi. . Tartisilan sorunlar ayni, tartisan taraflar aymidir. Bu
yaniltict bir degerlendirmeye yol agmamali. Liseli genglik hareketi-
nin ortaya cikardifi sorunlarin yarattigi bir zenginligin degil,
¢Oziimsiizligiin bir gostergesidir bu tartigmalar. Tartiganlar
ayaklarina dolanan sorunlar yaratmislardir.

Siiphesiz bu tiiketici tartigmalarin bir oncesi var. ‘90 yilinin
baslarindan itibaren, liselilerin hareketlenmesine ve buradaki ilk
politik canlilifina bagh olarak, devrimci-demokratlarin hemen
timii bu alana iigiistiiler. Sagladiklari sinirli etkiye dayanarak
her biri kendine bagh ve kendisine uygun liscli 6grenci birlikleri
kurdu. Bunlara hem aynmi ve hem de farkliligin gostergesi olmast
gereken, bunun bir kaniti olan gesitli adlar verildi. Kendine ait
herhangi bir orgiitii olmayanlar ise, gesitli gerekgeler uydurarak
mevcut olusumlardan ayrildilar. Uygun bir adla da bunu
“mesrulastirma” yolunu segtiler. O giiniin kosullarinda, bugiine
gore nispi bir sessizlik ile durgunlugun oldugu o ortamda, biitiin
zaaflarina ve yanlighgina ragmen, bu girisimlerin yine de kendi
icinde belli bir degeri ve anlami vardi. Bir ilk hareketlenmenin
iiriiniiydiiler. Liselerdeki politik canlanmanin da yardimi ile suni
parcalanmanin gegici olacagl ve sona erecegi diisiiniiliiyor veya
varsayiliyordu. Ancak gelismeler pargalanmanin kalicilastirilmasi
yoniinde scyretti. Ve dolayisiyla bu girigsimler ile olusumlar, li-
selerdeki devrimci 6grencileri ve lise miicadelesini pargalayan,
zayiflatarak giicten diisiiren bir dayanaga doniistiiriildii. Ashinda
farkliligin kamti olarak Onc siiriilen biitiin gerekgelerin tersine,
hepsi aymi ortak program ve talepler iizerinde ortaya ¢ikmis ve
sekillenmislerdi. Dahasi ayrihigin bahancsi olarak ortaya atilan
elestiriler, ilgingtir, elestiri sahipleri i¢in dec gegerliydi. Onlara
da aym elestirileri yoneltmek gerekiyordu. Kisacasi zaaflar ortaktu.
Grupguluk, rekabetgilik, benmerkezcilik ve kisir ¢ekigmeler ile
tarugmalar, vb. Yine ilgingtir; bu pargalanma ile giigleri dagitmanin
tiim sorumlulari, basimi ¢ektikleri bu olusumlarin “liscli gengligin
kitlesel orgiitii” oldugunu iddia ve ilan ediyorlardi. Bu ad ve
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orgiit zenginligi, gercekte liseli 6grencilerin tercihinin ya da
kitle miicadelesinin diizeyinin bir gostergesi degil, devrimci
demokratlarin “kendine ait orgiit” sahibi olma ¢abalarinin bir
ifadesidir. Bugiinkii durum da aynmdir.

Liseli devrimci genglik hareketindeki pargalanma fiili bir
durumdur artik. Ayni bolgede ve hatta tek bir lisede, adlan
hem benzer ve hem de farkli (!) olan ¢esitli olusumlar/gruplar
mevcut. “Ogrenci Birlikleri” bunlarin baglicalari. Bugiinlerde
ise bunlara, iddia baska olsa da, “Demokratik Lise Kurultay1”
adiyla yeni bir olusum daha eklenmek iizere. Daha dnceleri de
cesitli vesilelerle ifade ettigimiz gibi, bu boliinmeyi yaratanlar,
ahsageldigi iizere, pargalanmighk ve giiglerin daginikhigina son
vermek tartigmalarina dalmig bulunuyorlar. Bu tartigmanin kendisi
ise muhtemelen yeni bir pargalanmaya, yeni platform onerilerine
konu olacak gibi goriiniiyor. Kisir bir dongiidiir bu ve hazin
bir tilkenmeyle sonuglanacak.

Liseli Ogrenci Birlikleri nasil olustular
ve hizla “‘cogaldilar”?

Liseli Ogrenci Birlikleri kitlesel érgiitlenmeler degildir. Bugiin
ogrencilerin ¢ok kiigiik bir kesimi ile, devrimci 6grencilerle
sintrhdirlar. Birkag bin kisilik okullarda en fazla “15-35 6grenciyi”
kapsamaktadirlar. Eylemlere katilim ise “50 ile 100 6grenciyi”
asamiyor. Nesnel bir gercektir bu ve hemen biitiin devrimci
ogrencilerin ortak gorisiidiir. Yayinlanan genglik dergilerinde
de, bazen reklam igin abartili rakamlar verilse de, bu verilerc
rastlanabilir. Dolayisiyla Liseli Ogrenci Birligi'ni “liscli gengligin
kitlevi ogrenci birligi” olarak tanimlamak bugiin dogru degildir.
Abartili ve zararh bir degerlendirmedir bu. Bu olugumiar liseli
gengligin kitlesel orgiitiiniin yaratilmasinda bir ilk girigim, bir
ilk hazirlik gabasi olarak goriilmclidir. Halihazirdaki durumlan
da boyledir zaten.

Liseli Ogrenci Birlikleri bugiin belli bir kisirlagma tchlikesi
ile karg1 karstya bulunuyorlar. Basin toplannlari, gesitli vesiielerle

189



diizenlenen eylemler bir canhligin gostergesi gibi gdriinmesine
ragmen, aslinda gercek durum tam tersi yondedir. Eylemler taban-
dan kopuk olarak gelisiyor ve orgiitleniyor. Dahasi, devrimci
ogrencilerin kitle baglarini gelistirmelerinde 6nemli zaaflar var.
Ya buna 6nem vermiyorlar veya iginde bulunduklar /yer aldiklar
olugsumlan kitle orgiitii olarak gormeleri bu yondeki ¢abalarini
zayiflatiyor. Ayrica gesitli olusumlar iginde pargalanarak dagilmig
olmalan, onlar arasinda grupgulugu, rekabetgiligi ve kisir tartigmala-
n koriikleyen bir iglev de goriiyor. Bu sorunlarin gercek boyutlan
ile goriilmesini engelliyor. Anlik ve gecici ¢oziimler pesinde
kogmay: koriiklilyor. Dolayisiyla sabirh ve israrh bir caligmayla
gengcligi politiklestirmek, diizen dig1 bir kanala yoneltmek goérevine,
bu asil can alici goreve sirt ¢evirmekle sonuglaniyor.

Kugkusuz bu zaaflar bugiinle sinirh veya simdi ¢ikmig degil.
Kokleri ¢ok daha oncelere, liseli 6grenci hareketinin ilk sekillendigi
giinlere uzaniyor. Ciinkii Liseli Ogrenci Birlikleri'nin ortaya ¢iktigt
donem, ayni zamanda liseliler arasinda bir ilk hareketlenme ile
canlanmanin goriildiigii donemdir. Bu politik canlilig1 yakindan
ve hayranlikla takip eden devrimci-demokratlar hemen miidahale
ettiler. Alan bostu ve liseli devrimci Ggrencileri, hi¢ olmazsa
bir kesimini, herkesin kendi paymna “kazanmasi” ve orgiitlemesi
oldukga kolaydi. Ustelik iiniversite gengliginin kisirhigi ile kiyas-
landiginda verimli bir aland1 da buras:. Etrafina beg-on 6grenciyi
toplayan hemen bir grup kurdu. Arkasindan da “QOgrenci Birligi”
olarak ilan etti. Geriye durumu teorize etmek kalmigti. Bu daha
da kolaydi. Zira; “Ogrenci Birligi” kurulurken ve kurulugundan
cok kisa bir siire sonra kitlesellik kazanacagi seklinde bir hayal
beslenmemeli”ydi. “Bu liseli gengligin bugiinkii genel durumuyla
celisen bir beklenti olur”du. “Herhangi bir lisede dar giiclerle
de bir 6grenci birligi kurulabilir’di. Bazilari bir adim daha atts;
ve “25-30 kisiyi kapsayan” bu olusumlan kitle orgiitii olarak
gormek gerektigini, bunun zaten dogal oldugunu ilan ediverdi.
Ciinkii “baglangigta hep boyle olurdu”. Devrimci-demokratlarin
hemen tamam bdyle davrandilar.

Dolayisiyla, bugiin liseli genglik hareketinde goriilen darhik
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ve devrimci ogrencilerin geriye kalan 6grenci kitlesinden kopmasi,
dogal bir siirecin sonucu olarak ortaya ¢ikmadi Tam tersine,
devrimci-demokratlarin geleneksel zafiyetlerini, grupguluklarin,
rekabeti, kisir tartigmalar1 ve kiigiik-burjuva platformlar1 tagima-
larimin bir sonucu olarak boy verdi bu durum.

Bugiinkii duruma nasil miidahale edilebilir?

Siiphesiz ki, daha ilk olusum giinlerinden itibaren duruma
miidahale edilmis olsaydi, siire¢ boyle islemeyebilirdi. Bu ortaya
¢ikan olanaklarin devrimci bir tarzda degerlendirilmesi, hareketin
kitle tabanina oturmasi ve pargalanmanin miimkiin olan en alt
diizeyle sinirlanmasi demek olacakti. Ancak bugiin gercek bagkadir.
Oyleyse o zaman, bugiiniin en oncelikli gorevlerinden biri, devrimci
demokratlarin liseli genglik hareketini tahrip etmesinin, darlagtirarak
marjinallestirmesinin oniine gegmektir. Komiinist gengligin harekete
etkin bir politik ve orgiitsel miidahalede bulunmasi ile olanaklidir
bu. Ve boylesi bir miidahale igin kosullar oldukga elveriglidir.
A Liseli Ogrenci Birlikleri daha olusumlarinin en baginda ve
ilk giinlerindedirler. Olduk¢a dar ve siirli sayida 6grenciyi,
devrimci dgrencileri kapsamaktadirlar. Oncelikle bu darhik hizla
asilmal: ve pargalanmahdir. Bu amagla, liseli 6grencilere yonelen
ve onlari politiklestirmeyi amaglayan yaygin ve sistemli bir politik
calisma yiiriitilmelidir. Bu Liseli Ogrenci Birlikleri’nin milyonlarla
ifade edilen dev bir kitleye yonelmesi, onunla birlesmeyi hedefle-
mesi demek olacaktir. Mesrulagma bu kitleyle birlesilebilindigi
olciide olanaklidir. Bu yapilmadig: siirece kisirlagma, yozlasarak
dagilma ve erime kaginilmazdir.

Ote yandan, dar giindemleri ile yol agic1 olmayan tartigmalar-
dan ve kisir gruplararasi ¢ekismelerden de hizla siyrilmak gereki-
yor. Bu devrimci 6grencilerin enerjisini asil sorunlar iizerinde
yogunlastirmalarini, genis bir 6grenci kitlesi ile iligki kurmalarim
ve onlarla biitiinlegsmelerini saglayacaktir. Tam da bu yiizden
sorun, “Liseli Ogrenci Birlikleri’ni merkezilestirmek” olarak ortaya
konamaz. Ciinkii s6zii edilen sorunlar “merkezilesme”,
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“komisyonlar”, “platformlar” vb. islevsiz girisimlerle ¢oziillemez.
Ayrica genglik yiginlarimin diginda gergeklesen ve onlar adina
kurulan béylesi oOrgiitlerin veya girisimlerin basanli oldugu da
goriilmemigtir. Oyleyse “kafadan ¢oziimler”le liseli 6grencilere
ragmen kotarilmis islevsiz projeler pesinde kogmaktansa, birim
¢ahsmalarim giiclendirmek, yiginlara donmek ve onlari politikles-
tirerek kitlesellesmeyi hedeflemek en dogrusudur. Kitlesel-mili-
tan-politik bir genglik hareketi yaratmak demektir bu.

Ayrnica su basit gergek higbir zaman unutulmamaldir. Yigin
orgiitleri kitle hareketinin belirli bir gelisme diizeyi iizerinde
ortaya cikarlar. Dolayisiyla “disardan” zarar verici dayatmalarda
bulunmaktansa, genclik kitlesinin eylem ve orgiit ihtiyacini, ig
dinamiklerini, hareketinin mevcut durumu ve gelisme yoniini,
kusurlarim ve zayifliklarim dikkate alan bir politik ¢izgi ve
miidahale tarzim esas almak gerekiyor. Liseli Ogrenci Birlikleri ni:
kitlesellestirecek, genglik kitleleri nezdinde mesrulastiracak olan
da budur.

“Merkezilesme”, “bilgesel platformlar” vb. oneriler, bugiin
icin liseli genglik hareketinin gelisme diizeyinin ortaya ¢ikardigi
ihtiyacin bir iiriinii degildirler. Bu 6neriler “sigrama” ve “atilim”
saglamak bir yana, zamanin ve giiglerin, enerjinin bos yere
harcanmasi, devrimci 6grencilerin gereksiz giindemlerle ugrastirilip
asil sorunlardan uzaklagmasina neden olacaktir. Bu, geligmeleri
kendiliginden gelisen bir siircce biraktigimiz anlamma gelmez.
Fakat iradi miidahalelerin de, hele eger sdz konusu olan kitle
orgiitleriyse, gengligin kitlesel hareketliligi ile birlikte ve bu
canhhigin belirli bir diizeye ulastig1 kosullarda degistirici olabilecegi
unutulmamahdir. Otesi, merkezilesmenin ve kitlesellesmenin genglik
cyleminin diginda ve onlara ragmen “iradi vuruslar’la
¢Oziilebilecegi diisiincesi, ya kiigiik-burjuva dar kafaliigin ya
da ideolojik kavrayigsizlik ve siyasi korliigiin bir ifadesidir. Bu
sonugsuz bir ¢aba olarak kalacaktir.

Biz, Ekimci Gen¢ Komiinistler, soruna Liseli Ogrenci Birlik-
leri’vin, bugiin ulastig1 diizey ve tasidign anlarm abartmadan,
kusurlarim ve zayifhklarine gégmezlikten gtlmeden've bl olligurbit
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lan kiiciimsemeden, genglik hareketinin bugiinkii diizeyi ve gelisme
yoniine bagh olarak yaklasiyoruz. Liseli genglik hareketi igin
tagidiklan 6nemli politik rollerinin herkesten daha fazla bilincinde-
yiz. Genglik hareketinin alacagi mesafenin bir sonucu olarak
kitleselleseceklerini diigiiniiyoruz. Merkezilesme ancak bu siirecin
belli bir yerinde giindeme gelebilir ve gergekten de olumlu bir
islev gorebilir.

Dolayistyla, genglik yiginlarinin ve genglik hareketinin genel
gelisme diizeyinin digina diigmeden ve her donemde bunu gozeten
bir politik cizgi ile, Liseli Ogrenci Birlikleri’ne miidahale edecegiz.
Liseliler kitlesini, devrimci-demokratlarin genglik hareketini tahrip
eden zararl: rolleri konusunda siirekli uyaracagiz.

Biz Ekimci Gen¢ Komiinistler bu bakig acwsi ile Liseli
Ogrenci Birlikleri'ni orgiitleyecegiz.

Aralik ‘94

193



Isci genclik calismasi ve
gorevlerimiz

Geng iscilere yonelik politik ve orgiitsel ¢alismamizin yogun-
lasacag) igyerleri kiigiik ve orta 6lgekli isletmeler olacaktir. Siiphesiz
birka¢ nedeni var bunun. Her seyden once geng isgilerin ana
govdesi, oldukga biiyiik bir kesimi, orta ve daha ¢ok da kiigiik
olgekli igletmelerde gahsiyor.

Resmi devlet verilerine gore ¢aligan niifusun 10 milyonu
gengtir. Ote yandan, Tiirkiye’de isyerlerinin oldukga 6nemli bir
kismi orta ve ozellikle de kiigiik sanayi igletmeleridir ve son
20 yil i¢inde kiigiik 6lcekli iiretim, biiyiik tekellerin ihtiyaglarna
da bagh olarak, belirli 6lgiilerde bir yayginltk kazanmigtir. Toplam
sanayi iiretimi igindeki yerleri onemsiz olsa da, bu isletmeler,
calisan geng isci sayisi bakimindan iizerinde dikkatle durulmasi
gereken yerler durumundadirlar.

Ayrica kapitalist gelismenin dogrudan bir sonucu olarak,
kiigiik Blcekli igletmeler tekellerin ihtiyaglarmi daha iyi karsilaya-
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bilmek vb. agisindan, ozellikle sanayi sehirlerindeki biiyiik sanayi
kompleksleri ile sehir merkezleri ¢evresinde sanayi siteleri iginde
toplanmuglardir. Bu, aym zamanda, geng iscilerin sanayi sitelerinde
yogunlagmalari demektir.

Kapitalist iiretimdeki geligmenin bir sonucu olarak ortaya
¢ikan bu yogunlasma, hi¢ kusku yok ki, bizim i¢in 6nemli ola-
naklar ile elverigli bir ortam demektir. Birincisi, sanayi siteleri,
en az yiizlerce kiigiik ve nispeten az oranda da orta boy isletme
ile adeta “tek bir fabrika” goriiniimiindedirler. Dolayisiyla gesitli
bolgelere serpistirilmis yiizlerce kiigiik isletmede ¢alismanin pratik
giicliigii ve verimsizligi bizzat kapitalizmin kendisi tarafindan
ortadan kaldirilmigtir. Boyle olunca da, tek tek kiigiik igletmelerde
calismak yerine sitenin tiimiine yonelmek, biitiin bir siteyi kapsayan
ve hedefleyen politik ve orgiitsel bir faaliyet planlamak, en
dogru ve isabetli tutum olacaktir.

Ikincisi, binlerce geng isginin tek bir sanayi sitesinde toplana-
rak yogunlagmasi bile kendi bagina olduk¢a 6nemli bir imkanin
varligi demektir. Zira bu gelismenin kendisi siire¢ igerisinde
geng isciler arasinda sinifsal 6zellikleri gelistiren, onlar: disipline
sokan, yakinlagtiran ve tek bir sinifin ortak iiyeleri olarak davran-
malarim ve diigiinmelerini saglayan bir islev gorecektir. Kugkusuz
sinifsal 6zelliklerin gelisme siireci biiyiik fabrikalardaki gibi hizl
bir bigimde islemeyecektir. Burada sanayi sitelerinin son yillarda
kurulmus olmalar da siireci geciktirici bir etkendir. Ama her
seye ragmen, yine de yiiriitecegimiz propaganda faaliyetinin daha
kolay bir bigimde etki alan: bulabilmesini kolaylastiracaktir.

Ayrica binlerce geng iscinin bir arada olmasi (sanayi sitelerin-
de 5 ile 40 bin arasinda is¢i ¢aligmaktadir) daha genis, etkili
ve kitlesel direnislerin ortaya ¢ikmasini kolaylastiracaktir.

Kuskusuz orgiitleyecegimiz faaliyetin oniinde bir takim ciddi
nesnel giigliikkler de bulunuyor. Geng isgilerin islerine gegici
goziiyle bakmalari, igsizligin yarattigi rekabet, is giivencelerinin
olmamast, igyerlerini meslek 6greneceklen bir yer olarak gormeleri
vb. etkenler bu giicliikler arasinda sayilabilir. Bagka etkenlerin
yani sira tiim bunlar geng isciler arasinda sinif ozellikleri ile
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bilincinin sekillenerek gelismesini geciktiriyor ve onlar iizerinde
bozucu etkiler yaratiyor. Ne var ki bunun sanildigi gibi, geng
iscilerin “kiigiik-burjuva karakteri yogun yasamalan” ile bir iligkisi
yoktur. Bu bozulmanin bir yonii geng isgilerin iiretim siireci
icindeki konumlan ile ilgilidir. Bir digeri de diizenin genglik
politikasinin yarattig1 sonuglardir. Yoksa, burjuvazi-nin 10 milyonu
bulan dev bir ig¢i ordusunu son derece agir ¢calisma kosullan
altinda ve oldukga diisiik iicretlerle rahat ve sorunsuz galigtira-
bilmesinin “sirr” anlagilamaz.

isci gengligi yozlagtirmak, manevi degerlerini bozarak giiriit-
mek ve boylece diizen sinirlan igine ¢ekerek eritmek ve teslim
almaya caligmak!.. Diizenin temel politikalarindan biridir bu.
Dolayisiyla geng isgilerde goriilen dejenerasyon, liimpenlik, bireyci-
lik vb. burjuva degerler, onlarin kiigiik-burjuva karakterlerinin
bir gostergesi degildir. Miicadele ve orgiitlenme geleneklerinin
olmamasinin da sagladigi kolaylikla, diizenin, genglige yonelik
saldin politikasinin yarattig1 sonuglar sayesinde sagladigi gegici
bir bagsar1 olarak degerlendirilmelidir.

Peki, ¢aligmalarimizda herhangi bir zorluk yaratmayacak
midir bu? Kuskusuz biiyiik fabrikalardaki faaliyete oranla daha
fazla giicliikler tagtyor. Ne var ki, s6z konusu giigliikleri agmadan
adina layik bir ig¢i genglik faaliyeti orgiitlemek de olanakh de-
gildir. Dahasi, geng komiinistlerin yaraticihgi, atakhig1 ve “engelleri
fethetme ruhunu” en iyi sergileyecekleri alan burasidir.

* k %

“Is¢i genglik komiinistleria en biiyiik 6zen ve dikkati goster-
mesi gereken kesimdir... Gelecegin en saglam komiinist parti
kadrolarinin bu kesimden ¢ikacagina kusku yoktur.” Siiphesiz
ki geng isgilere yonelik kapsamh, siirekli ve sistemli bir politik
ve orgiitsel ¢galigma olmadan gergeklestirilemez bu. Dolayisiyla
bu sorunu pratik bir ¢éziime kavusturmak iizere giindemimize
almak, hangi alanlara nasil yonelecegimizi netlestirmek ve
giiclerimizi bu ¢aligmanin ihtiyaglarina uygun bir bigimde
diizenlemek gorevi ile kars1 kargiyayiz.
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Burada gegici bir takim giigliikler ile sorunlar mutlaka
olacaktir. Bunlarin bir kismi nesnel zorluklar olmakla beraber,
onemli bir kismi genglik ¢alismamizin daha ¢ok ogrenci genglikle
sinirhh olmasiyla ilgilidir. Bu sorunun bir yanidir. Diger yan
ise, bu smirhiliga bagh olarak giiglerimizin boylesi bir ¢aligmaya
yeterince yatkin olmamasiyla ilgilidir. Bugiin genglik igindeki
giiclerimizin hemen tiimii sinif digidir. Bu, geng isgilere uzaklig
besleyen, onlarla “birlegme”yi zorlagtiran ve bazi sinif digt egilim-
lere yol agan bir iglev gormektedir.

Bugiin ulastigimiz noktada, geng isciler iginde yiiriitiilecek
politik ve orgiitsel ¢aligmanin tagidig kritik 6nemi goremeyen,
smifin en diri ve en tak kesimi ile devrimci bir tarzda birlegme
giicii ve yetenegi gosteremeyen, bu eksene oturmayan bir geng
komiinistler ¢alismasi diigiiniilemez. Ekimci Gen¢ Komiinistler,
bugiin bu temel devrimci gorevi yerine getirmek sorumlulugu
ile yiiz yiizedirler.

Halihazirda is¢i genglik ¢aligmasinin sorunlan ile ihtiyaglan
konusunda genglik orgiitiimiiziin pratik alanda pek fazla deneyimi
yoktur. Fakat bu, orgiitsel calisma iginde agilabilecek bir eksikliktir.
Lenin’in ifadesiyle, “korkmadan, daha genis ve daha yiirekli
bir bigimde, durmadan daha da genis ve daha da yiirekli bir
bigcimde” savaga atilmak gerekiyor.

O halde, is¢i genglik galigmasinin ihtiyaglar1 dogrultusunda
kendimizi yenilemek, mevcut biitiin giicler ile iligkilerimizi diizen-
leyerek yeniden konumlandirmak ve ilk adimlari geciktirmeden
hemen atmak zorundayiz. Bunu basaramayan bir komiinist genglik
¢aligmasi, bunun tasidif1 yasamsal anlamini yeterince degerlendire-
meyen bir gen¢ komiinist diisiiniillemez.

Ataklik, hirs, savaga atilma cesareti ve ruhu ancak bu temel
ideolojik kavrayis iizerinde hedefleri kazanici bir icerik kazanabilir.

)

Haziran '94
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Burjuva egitim sistemi
ve din

Tiirk egitim sisteminin iizerinde sekillendigi ideolojik 6gelerden
biri de dindir. Ozellikle 80 sonrasinda din derslerinin zorunlu
hale getirilmesi, imam hatip liselerinin biiyiik bir hizla ¢ogalmasi,
tarikatlarin yanresmi devlet kurumlan haline getirilerek desteklenip
giiglendirilmeleri, iiniversitelerdeki egitimin “Tiirk-Islam sentezi”
lizerinde yeniden orgiitlenmesi bu gergegin bir ka¢ garpici 6rmegi
durumundadir. Bugiin biitiin bunlara, dogrudan devlet himayesine
ahinarak ve yasal degisikliklerle resmilestirilerek bir yenisi daha
ekleniyor: Kuran kurslari.

Subat ayi baginda, burjuva basinda da yer alan ve bir kesimi-
nin tepkisini c¢ekerek tartismalara neden olan yeni bir adim
daha atildi. Devlet sozciilerinin agiklamalarina gore; “bagbakanlik
tarafindan Kuran kurslari yonetmeliginde yapilan bir degisiklikle
bu kurslarin agilmasi kolaylastirilacak” ve “Kuran kurslan progra-
mina 55 yeni segmeli ders eklenecek”. Bunun, bu kurslarda

198



’

egitilen gengleri “ortaokul mezunu sayma girigiminin tekrars’
ve bir 6nhazirhgi oldugu soyleniyor. Burjuva basinin bir kesimi
ile liberal burjuva aydinlarin tepkisine yol agan da, gelismenin
daha ¢ok bu yam oldu. Bir kag yil 6nce giindeme getirilen ve
tepkilere yolagtigi igin geri alinan bu girisim, bugiin tekrarlanarak
Kuran kurslan zorunlu temel egitim kapsamina alinmaya ¢aligiliyor,
bunun ilk adimlan atiliyor.

Ancak iddialarin tersine, Kuran kurslarinin agilmasinin devlet
eliyle kolaylastirilmas: yeni bir olgu degildir. Cok daha oncelere
dayamyor. Nitekim devlet sozciilerinin agiklamalan, degisikligin
niteligi ve kapsami ile burjuva basindaki tartigmalar da bunu
ortaya koyuyor. Bu yondeki ilk adimlar 1946 sonrasinda ve DP
hiikiimetleri doneminde atilmigti. AP de, DP’nin bu dogrultudaki
politikalarim oldugu gibi siirdiirdii. Bazi biiyiik tarikatlar bu
partinin biinyesinde yuvalandilar. ‘70’li yillann hemen baginda
MNP’nin kurulmasiyla dinsel gericilik yasal bir partiye ve orgiitlii
bir politik giice kavustu. Bu partinin kapatil-masinin ardindan
MSP kuruldu. Biitiin bu donem boyunca, Kuran kurslari gesitli
adlar ve bigimler altinda hep var oldu. Bizzat devlet eliyle
tesvik edilip orgiitlendi.

Ne var ki, asil patlama 12 Eyliil sonrasinda yasandi. 12
Eyliil rejimi, dinsel akimin ve Kuran kurslarinin gelismesinde,
tam bir doniim noktasidir. Toplumsal muhalefeti etkisizlestirmenin
bir araci olarak dinsel gericilik, toplumsal yasamin her alaninda
orgiitlendirildi, yayginlastirildi ve giiglendirildi. Kuran kurslarinin
mali olarak finanse edilmesi, kurulmalarinin tegvik edilip yasal
degisikliklerle pekistirilmesi, devlet politikasinda 6zel bir yer
tuttu, Bizzat MEB ve Diyanet Isleri aracihigiyla, bu kurumlara
biiyiik miktarlarda para aktarildi. Alevi kdylerine bile cami agma
kampanyalar1 diizenlendi. Kirsal kesimden ve kentlerdeki gecekon-
du mabhallelerinden ¢ocuklari toplama seferberligi baslatildi. Hem
okuma olanag olmayan ve hem de aileleri dinin etkisinde bulunan
ilkokul ve ortaokul yagina gelmis g¢ocuklari, ailelerini kandirarak
ve onlara gesitli olanaklar sunarak, bu kurslarda topladilar. Bu
¢ocuklar, verilen gerici-fagist egitimle toplumsal sorunlara ve

199



demokratik degerlere yabancilagtirnildilar. Boylece kendi siniflarina
ve toplumsal muhalefete karsi kullanilacak olan etkin bir “din
ordusu” yarattilar. Tam bir beyin yikama ve hafiza silme programi
uygulandi. Binalan, giyimleri, davraniglani ve yasam tarzlarnyla
tiimiiyle farkl bir ortamda bir araya getirilen bu gengler, toplumsal
yasamdan koparilmig bir egitime tabi tutuldular. Oyle ki, beyin
yikama g¢abasinin higbir engelle karsilagmamasi i¢in buradaki
gengler ailelerinden bile koparildilar. Egitildikleri binadan uzaklas-
malan, disan ¢ikmalan 6zel izne bagh tutuldu. Aileleri ile ancak
birkag ayda bir goriigebiliyorlardl. Para, yemek, giyim, “ders
kitabr” vb. ihtiyaglan karsilanarak “diganyla iligkiye gegme ihtiyaci”
ortadan kaldinldi. Birkag belirgin 6zelligi siralan bu “egitim
programi1”, neredeyse TV filmlerindeki ajan yetistirmek j¢in uygu-
lanan programlarn andinyor.

Dolayistyla bu kurumlarin devlet tarafindan desteklenmesi
yeni doneme iligkin degildir. Fakat bugiin bu gerici kurumlar
Oylesine yaygmlastinlmiglardir ki, bizzat devlet temsilcileri sayilann
bilmediklerini soyleyebilmektedirler. Su anda yeterli veri olmamakla
birlikte, buralarda egitilen genglerin sayisinin yiiz binlerle ifade
edilebilecek bir saytya ulagtigi agiktir. Diyanet iglerinin verdigi
rakama gore (ki gergegi yansitmiyor), yalmzca istanbul’da 232
Kuran kursu bulunuyor ve bu kurslarda 20 bin geng egitiliyor.
Yine agiklanan bir rakama gore, ‘90 yilinda bu kurslarda “gorev”
yapan ogretmen sayist 620 civarindaydi. (Bu kurslardaki genglere
indinmli yolculuk etmeleri i¢in kolayhklar saglandig bir donemde,
tiniversite 6grencilerinin mediko haklan gasp ediliyor, orta 6gre-
timde ise “egitimde katki payr” uygulamasi giindeme getiriliyordu!)

Kuran kurslarina segmeli derslerin konulmasi ise, zorunlu
temel egitime dahil edilebilmeleri i¢in 6nden yapilmis bir hazirhktir.
Bugiin yiikselen tepkiler kargisinda bunu gizlemeye caligsalar
da, asil hedef budur. Nitekim Koksal’in MEB oldugu dénemde,
“Kuran kurslart mezunlarina fark derslerini vermeleri halinde
ortaokul diplomas! verilmesi” diigiincesi ortaya atilmigti. Bu cerge-
vede hazirlanan yasa taslagina gore, “bu kurslar zorunlu egitimden
sayilacak” ve mezunlan ortaokulu bitirmis kabul edilecekti. Bu
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yasa taslagi sonradan geri ¢ekildi. Kuskusuz bu muhalefet ve
tepkileri yatigirmaya doniik bir “geri adim” idi. Fakat bu adimin
arkasinda devlet kurumlarini Kuran kurslarina daha fazla agmak
ve onlara yeni olanaklar tammak yatiyordu. Nitekim yonetmelikte
yapilan son degisikliklerle bunun o6niindeki yasal giicliikler de
ortadan kaldinldi. Artik Kuran kurslarinda orta dgretim kurumlann-
da verilen dersler okutulacak. Ayrica halk egitim merkezleri
kurslarin hizmetine sunulacak ve se¢meli derslerin okutulmasi
icin orta 6gretim kurumlarindaki dgretmenlerden yararlanilacak.
Yonetmelikteki son degisikliklerle zincirin bir baska halkasi
daha tamamlanmis oluyor. imam hatip okullar1 *70’lerde lise
diizeyine ¢ikarilmiglardi. $imdi de bunu tamamlayan bir baska
adim atilarak Kuran kurslarinin ortaokul diizeyine ¢ikarilmasinin
hazirliklan yapiliyor. Geriye camilerdeki kurslarin ilkokul egitimi
olarak sayilmasi kahyor! Bir donem sonra cami imamian 6gretmen,
buradaki kurslar da ilkokul egitimi haline getirilecek olmali!

* ok ok

Egitim sisteminin dini temeller iizerinde sekillendirilmesinde
imam hatip liseleri de 6nemli bir rol oynamistir. Bu yodndeki
ilk adim ilk kez 1946’larin sonunda DP hiikiimeti déneminde
atildi. Din dersleri ilk olarak ilkokullarda “se¢meli ders” haline
getirildi. ‘50’lerin baginda ise “zorunlu ders” yapildi. Din dersle-
rinin orta dgrenimde zorunlu ders haline getirilmesi ise 12 Eyliil
rejimi donemine rastlar. Bu aym zamanda egitim sisteminin
“Tiirk-Islam sentezi” olarak adlandirilan kargi-devrimci ideoloji
etrafinda yeniden bigimlendirilmesini ifade etmektedir.

imam hatip liseleri 1950’li yillarin baginda ilk olarak birkag
ilde agildi. ‘71°’de bu liselerin sayis1 72’ye ¢ikti. “70’li yillarin
sonunda sayilar artmaya bagladi ve ‘80’li yillarin baginda bu
liselerin sayis1 240’a yiikseldi. Asil patlama ise ‘80 sonrasi donemde
yasandi. ‘88 yilina gelindiginde imam-hatip liselerinin sayisi
290’a, bu liselerde okuyan 6grencilerin sayist 300 bine yiikselmisti.
‘90’larin baginda bu artis daha da hizland1 ve ‘94 yilinda okul
sayist 426’ya, Ogrenci sayist ise 450 bine ulasti.
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Islami ideolojinin devletin ideolojik temellerinden biri haline
getirilmesini ifade eden bir diger gelisme de imam hatip liselerinin
egitim kademesindeki yerinin siirekli yiikseltilmesi olmugtur. Men-
deres doneminde ilkokul diizeyinde idiler. ‘60’l1 yillarin sonu
ile “70’li yillarin basginda ortaokul, daha sonra da lise diizeyine
cikarildilar. Ayrica ‘80°li yillara kadar imam hatip mezunlari
ya iiniversiteye giremiyorlardi ya da bazi fakiilteler i¢in sinirh
bir hak taninmigtr. ‘80 darbesi ile birlikte iiniversitelere girmelerini
sinirlayan engeller tiimiiyle ortadan kaldirildi ve iiniversitelere
girmeleri 6zel olarak tegvik edildi. Bugiin biitiin yiiksek 6grenim
kurumlan imam hatip mezunlanyla doldurulmug durumdadir. Ayrica
mesleklerinde nispeten basarili olan &gretmenler bu okullara
kaydirilmaktadirlar. Devlet liselerine MEB biitgesinden ayrilan
pay ortadan kaldirilirken, bu okullara artan bir bigimde mali ve
teknik olanak sunulmaktadir. Boylece imam hatip mezunlarinin
tiniversitelere akigt biiyiik 6lciide kolaylastirilmig bulunmaktadir.
Devletin bu amacinda basarya ulastigi agiktir.

Bu politikanin birbirini tamamlayan bir ka¢ amaci var. Birinci
olarak imam hatip liseleri gengligi diizene baglamanin ve boylece
genglik hareketini etkisizlestirmenin bir araci olarak kurulup
yayginlastirildilar. Boylece devlete ogrenci genglik hareketini
daha rahat bir bigimde depolitize etme ve yeniden toparlanmasint
engelleme olanag sunuldu. Yiiksek 6grenim gencligi icinde dinsel
akimin ulagtigi politik etkinlik ile militan bir dinci-gerici genglik
hareketinin varliginda ifadesini bulmaktadir bu. Nitekim ge¢mis
devrimci ogrenci hareketinin merkezleri sayllan ODTU. ITU,
SBF vb.’de bugiin 6grenciler arasinda dinsel gericilik 6nemli
bir giice kavugmug bulunmaktadir.

Ayrica bu okullar devlet biirokrasisini kadrosal bakimdan
tahkim edip giiglendirmenin de bir aracidirlar. imam hatip mezunla-
rinin burjuva devletin ¢esitli kademelerinde gorev yapacak yonetici
kadrolar1 hazirlayan fakiiltelere girmesi de bunun bir ifadesidir.

Gerek Kuran kurslari gerekse imam hatip liseleri su agik
gercegi bir kez daha kanitlamaktadir: Tiirk egitim sistemi uzun
bir donemdir dinsel temeller iizerinde yeniden bigimlendirilmektedir.
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Gelinen noktada bu dogrultuda oldukg¢a 6nemli bir mesafe alinmig-
tir. Burjuva devletin toplumsal muhalefete ve genglik hareketine
kargt kullandig: etkili bir silah olma iglevini yerine getirmektedir.
Devlet ve egitim sistemi laik degildir. Din, inang ve vicdan 6z-
girliigii yoktur. Egitim bu alanda da zorbaligin ve esitsizligin
bir araci olarak kullanilmaktadir.

Ozgiirliik isgi simfi iktidariyla, sosyalizmle kazamlacaktr.
Sosyalizmde egitim; din, vicdan ve inang Ozgiirliigiinii baski
altina almanin bir aract olmaktan ¢ikarilacak, bilimsel, ozgiir
ve laik temeller iizerinde yeniden orgiitlenecektir. Boylece is¢i
sinifi ve emekgilerin sinifsal gikarlarini savunmanin ve pekistirme-
nin bir araci haline getirilecektir.

Haziran '9S
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Ogretim gorevlilerinin eylemleri iizerine
Eylemin nedenleri, anlami
ve sinirlari

Universiteler agilir agilmaz yeni bir hareketlilige ve protesto
eylemliliklerine sahne oldular. Ama bu kez Ogrencilerin degil,
ogretim gorevlilerinin Onciiliigiinde ve inisiyatifinde.

Yeni Ogretim yilinin basinda bir boliim Ogretim gorevlisi
tarafindan gergeklestirilen protesto eylemleri, liniversitelerin 12
Eyliil fagizmi ve onun yiiksek 6grenimdeki keskin kilict olan
YOK ile igine itildigi sorunlan yeniden giincellestirdi. Bu kugkusuz
beklenmedik bir “siirpriz”’ geligme olmugstur. Herhalde en ¢ok
da sermaye iktidar1 ve YOK kurmaylar igin.

12 Eyliil, YOK ve égretim gorevlileri
12 Eyliil fagist cuntasinin egitim-6gretim kurumlarma yonelik
1402’1lik operasyonundan sonra, iiniversiteler tek kelimeyle teslim

alinmigtir. Fagist cuntanin “hizaya getirmek” igin operasyona
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giristigi ilk iki toplumsal kurumdan biri iiniversiteler olmustur.
(Digeri ise isgi sendikalariydi). Universitelerin tepesine oturtulan
YOK'iin esas islevi gerici ve fagist bir kurumsallasmay: ve di-
siplini yeniden tesis etmekti. Bir “iiniversite cuntas” olan YOK
ile birlikte, kazanilan tiim haklar bir ¢irpida gasp edilmis, iiniver-
sitelerin diizen sinirlan iginde bile olsa akademinin dogasinda
olan “6zgiin” yonleri tiimiiyle budanmistir.

Yiiksek 6grenim kurumlarinin hemen biitiiniiyle resmi ideoloji-
nin ve resmi tarihin iretim ve propaganda merkezleri haline
getirilmesinde, hi¢ kuskusuz, dgretim elemanlarinin iiniversitelerine
ve kendilerine bigilen YOK giysisini utang verici bir uysallikla
benimsemelerinin biiyiik pay! vardir. Yalnizca rektorlilkk ve dekan-
hklar degil, biitiin boéliimler, anabilim dallar1 ve birkag istisna
diginda biitiin 6gretim gorevlileri, YOK diizeninin dislisine doniis-
miiglerdir. Cogu 6gretim gorevlisinin bilingli bir bigimde iiniversite-
lerdeki gerici ve fagist kurumlagmanin ajam olmas: ile bazi
ogretim elemanlarinin “demokratik* kisiliklerini ve pasif egitimci
ozelliklerini koruyarak YOK ¢emberine kendi gaplarinda direng
gostermeleri, elbette ki aym kefeye konulamaz. Nedir ki, amfipin
duvarlar arasinda yankilanmakla sinirh kalan bir direng, 6ziinde
hem bir uzlagmayi, hem de bilimsel cesaretten yoksunlugu ifade
eder. Universiteyi (biitiinii) kusatan anti-demokratik ve fasist
¢emberi pargalamay! dogrudan hedeflemeyen bir ¢abanin, kendi
sinirh diinya (parga)sindaki yarattig) doniistiiriicii atmosfer, sonug
itibariyle, elde edilmis bir statiikonun korunmasindan 6te bir
deger tagimayacaktir.

Kisacasi, ogretim gorevlileri, iiniversiteye dayatilan kigla
diizenine, ona uygulama giicii kazandiran bilim dig1, sekilci 6gretim
yontemlerine, ¢agdisi, gerici, fagist disiplin yonetmeliklerine, son
yillarda ise polisin iiniversiteleri alenen iggal etmesine karsi, en
kiigiik bir direnig bile ortaya koymamglardir. Devrimci-demokrat
ogrencilerin direnis faaliyetlerine ise, birkag istisna diginda, en
kiigilk bir destek vermek bir yana, yer yer bosa g¢ikarici bir
tarzda karsi tutumlar sergilemiglerdir.
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Bugiinkii eylemliligin gergek
nedenleri ve simrlar:

Bugiin yeni yeni seslerini yiikselten 6gretim elemanlarinin
protesto eylemliliklerinin ardindaki temel gergeklik sudur: Diizenin
icinde bulundugu onulmaz nesnel geliskiler, kaginilmaz diyalektik
sonuglarini iiretmeye baslamigtir. Ozellikle, Kiirt halkina ve onun
ozgiirliik miicadelesine karsi yiiriitilen kirli savagin her gegen
giin daha da derinlestirdigi iktisadi buhran, diizeni toplumsal
yasamin her alaninda tasarruf tedbirleri almaya zorlamaktadir.
Krizin faturasi simdiye kadar hemen tiimiiyle is¢i ve emekgi
siniflarin sirtina yiiklenmistir. Bundan sonra da dyle olacak. Ancak
sermaye diizeni, kapitalistlerin, spekiilatorierin, tekellerin, kolluk
kuvvetlerinin ve biirokrat usaklarinin g¢ikarlarini zedelemeden,
yeni “kaynak” alanlari yaratmak zorunda. Halihazirda biitgedeki
payi trajik Olgiilerde olan saghk ve egitim gibi toplumsal hizmet
kurumlan ise, tasarruf kapsamina alinan oncelikli alanlardir. Univer-
siteler de, ozellikle son yillarda bundan paylarimi almaya baglamis-
lardir: Egitim ve aragtirma i¢in ayrilan 6deneklerin gittikge kisitlan-
masi, YOK sisteminin yarattigi sorunlarin sistematik olarak iizerin-
den atlanmasi, ozlilkk haklarindaki gerileme ve buna bagl olarak
bilimsel aragtirma ve kiiltiirel donanim araglarini asgari diizeyde
bile kargilayamaz duruma gelme vb...

Ogretim gorevlileri “dersleri boykot” seklinde sergiledikleri
protesto eylemlerinin amacini “6zliik haklari ve 6zerk-demokratik
liniversite igin” miicadele olarak agiklamaktadirlar. Nedir ki,
onlar1 harekete gegiren asil etkenin “6zliikk haklar” oldugunu
soylemek yanliy olmayacaktir. Ekonomik-sosyal ve akademik
kosullardaki statiikonun aleyhlerine bozulmaya baglamasi, eylemle-
rine ekonomik ve buna bagh sinirlar iginde akademik bir karakter
vermektedir. Heniiz agiklamalarinda ortaya koyduklari bigimiyle
ozerk-demokratik iiniversite talebi soyut ve kavramsal bir diizey-
dedir. Ozerk-demokratik iiniversiteden ne anlagildigi ve bunun
oniindeki barikatlar somut olarak ortaya konmus degildir. Bu
ise, her seyden 6nce YOK’ii doguran ve besleyen siyasal etmenleri,
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dogrudan ve cesaretle hedef almak demektir. YOK iin biitiin
uygulama ve sonuglanyla ortadan kaldiriimasi demektir. Polisin,
jandarmanin ve son uygulamayla “6zel giivenlik birimleri’nin,
Ogrenim 6zgiirliigii ve can giivenligi igin, iiniversite digina atilmasi
talebinin 1srarla ve tavizsiz olarak yiikseltilmesi demektir.

Ogretim gorevlilerinin bu perspektife ve buna uygun bir
kararlihga ne 6lgiide sahip oldugunu (daha dogrusu olmadigini)
ortaya koyan verilerden biri de, protesto eylemliligini baglatan
ogretim elemanlannin boykota son verirken yaptiklar1 agiklamadr.
“Eylemimizin amacina ulagtigim: diisiiniiyorum. is bundan sonra
diger iiniversitelerin olay: iyice kavrayip degeriendirmeleri ve
miicadeleyi siirdiirmesine bagh olacak. Kamuoyu ve ilgililerin
uyarilmasi ve bilgilendirilmesi gergeklesmistir. Mesajimiz yerine
ulasti ve madem ki bir egitim kurumuyuz, bunun da gereklerini
yerine getirmemiz lazim.” Agiklama bireysel olsa da, tipik bir
uzlasma platformunu yansitmasi bakimindan anlamhdir. Universi-
telerin bugiin yiiz yiize oldugu sorunlar kargisinda kiminle ve
nasil miicadele edilerek mesafe alinacagi konusunda da kagak
giiresin ifadesidir.

Ogretim gorevlilerini blok olarak protesto eylemliligine iten
asil sikint1 kaynag) konusunda sermaye iktidarinin mesaji1 dogru
algiladigina hi¢ siiphe yoktur. Yanitim Basbakan Tansu Ciller
soyle vermistir: “Ogretim gorevlilerimiz sabirh davransinlar. Onlara
ozellestirmeleri yapinca bol para verecegiz.”

Sermaye iktidar1 0gretim elemanlarina bazi tavizlerde bulunsa
dahi, toplumsal-siyasal yapinin yapisal sorunlari ve ekonomik
krizin kendisi, sorunlari beslemeye devam edecektir.

Eylemliliklerin yarattigy atmosferden
yararlanmasim bilmeliyiz

Ogretim gorevlilerinin blok olarak protesto eylemliliklerine
girmesi, bunun olusturdugu elverigli atmosfer yiiksek 6grenim
gengliginin miicadelesinin ve orgiitlenmesinin gelistirilmesi igin
onemli olanaklar demektir. Yeter ki dogru bir temelde etkin
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olarak degerlendirilebilsin.

Her seyden once su goriilmelidir: Oniversitelerin iginde bulun-
dugu sorunlara karst miicadele ve Ozerk-demokratik iiniversite
talebinin yiikseltilmesi, simdiye kadar, devrimci-demokrat dgrenci
geperinin digina tagabilmis degildi. Marjinal bir miicadele ve
orgiitlenme platformunda sikigip kalmighk, diizenin, mevcut
miicadele platformunu demagojik eylemlerin esliginde kolaya
manipiile etmesine, miicadeleci 6gelerin iizerinde ise polis-idare
teroriinii simrsizca kusmasina yol agiyordu. Bugiinse genis 6grenci
yiginlarinin politik duyarliigini artirmak, onlan miicadeleye ¢ek-
mek, yaygin bir propaganda-ajitasyon igin uygun bir zemin dog-
mustur. Bu yalnizca 6zerk-demokratik iiniversite miicadelesini
genig ogrenci kitlelerinin goziinde mesrulagtirmak ve onlan bu
miicadeleye ¢ekmek agisindan degil, iiniversitelerde politik bir
cereyanin estirilmesi bakimindan da onemli bir firsattr. Zira
protesto eylemleri, igeriginden bagimsiz olarak, 12 Eyliil’den
bu yana uyutulmus, uyusturulmug genis 6grenci kitlesinin politik
duyarhhgini arttirmaktadir. Bu ise,. devrimci propaganda ve
ajitasyon igin uygun bir zemin yaratmaktadir.

Ancak 6gretim gorevlilerinin baglattiklan protesto gosterilerine
destek verirken higbir yanilsamaya da kapilinmamaldir.

Ogretim gorevlilerinin mevcut miicadele platformu
sig, uzlagmaci ve kaypaktir

Onlan blok bir eylemlilige iten, 6zliik haklaridir. Bu talepleri
belirli bir karsihk buldugunda, hareket biiyiik oranda geriye ¢e-
kilecek ve genel havasi kinlacaktir. Mevcut miicadele platformunun
dar simirlarim pargalamak, ancak insiyatifin devrimci 6grenciler
tarafindan higbir grupsal ¢ikar ve kayg giitmeden ele alinmasiyla
miimkiindiir. Dogru bir perspektif ve kararlh bir tutum, bugiin
her zamankinden daha yakici bir 6neme sahiptir. Her seyden
once dzerk-demokratik iiniversite miicadelesi dogru kavranmahdir.
Universiteler toplumsal siyasal sorunlar kargisinda bilimsel ¢oziimler
iircten ve bu sorunlar kargisinda demokratik bir baski olusturabilen
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bir ortama gekilebildikleri 6l¢iide, demokratik bir yapidan soz
edilebilecektir. Bu perspektiften kopartilan, kendi iginde amaglastin-
tan bir 6zerk-demokratik iiniversite talebi ve miicadelesi, gelisebil-
mek bir yana, hizla’ yozlasma akibetiyle yiiz yiize kalacaktir.
Amagsizligin ve hedefsizligin bulanik sularinda bogulup gidecektir.
Universitelerin mevcut sorunlarla yiiklii yapisi ve sistemi, kurulu
toplumsal-siyasal yapinin sorunlarinin diginda ve ondan bagimsiz
degildir. Organik bir iligki s6z konusudur. Bu bakimdan, 6grenci
gengligin miicadelesi iiniversitenin akademik sinirlarim oldugu
gibi, kurulu diizenin siirlarim da agmalidir. Ozgiir ve demokratik
bir iiniversite, dzgiir bilim, ozgiir egitim, ancak 6zgiir bir toplumda,
Ozgiirlestirici bir sistemde olanakhdir. Kapitalizm ise, dogasi
geregi eskiyi, ¢lirimeyi, yok olusu temsil eder. Gelecek ise
sosyalizmindir. Egitimde, bilimde ve toplumsal yasamda 6zgiirliik
ancak sosyalist bir sistem iginde basarilacaktir.

Eylemliliklere destek verilmeli,
fakat zayifliklarla miicadele edilmelidir

Bugiin objektif olarak “ileri” bir ¢ikis yapan ogretim elemanla-
rinda, miicadele diizenin sinirlarim zorladigi ya da en azindan
diizenin giigleriyle agik bir ¢atigma pozisyonunda karsi kargiya
geldigi zaman, savrulmalar, geriye diigmeler, ayak bagina doniigme-
ler olacag: ortadadir. Ayakta kalmasi ve miicadeleye devam et-
mesi ise, is¢i sinifi ve emekg¢i yiginlardan esen giiclii, militan
bir cereyanin itilimiyle ve iginde bulunduklan statiikoyu parcalama-
lanyla olanakl olabilecektir. Bugiin i¢in 6nemli olan, genig dgrenci
kitlelerine doniik miidahale i¢in olusan elverigli ortamin yozlagtiril-
madan, dogru ve isabetli bir tarzda degerlendirilebilmesidir. Burada
devrimci-demokrat 6grencilerin sorumlu tutumlan ve inisiyatifleri
belirleyici olacaktir. Hi¢bir grupsal kaygi ve sekterlige diigiilmeden
en genis miicadele ve eylem platformlan yaratiimalidir. Yaygin
ve siirekli bir propaganda ve ajitasyon orgiitlenmelidir. Forumlar,
amfi toplantilann vb. ile sozlii ajitasyon en etkin bir gekilde
yiiriitiilmelidir. Ve bu c¢aligma amfileri temel alan bir birim c¢a-
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ligmas iizerine oturmalidir. Ogretim gorevlilerinin protesto
eylemlerine, aktifce katilimin en genig oOrgiitlendigi eylem ve
gosterilerle sahip ¢ikilmalidir. inisiyatifi ele almak, kararlihig:
korumak ve hedefi daha ileriye tasimak yalnizca buradan geger.
Geligsmelerin onderligi ve yonlendiriciligi, fiili olarak ele
gecirilemedigi, eylemliliklere militan ve politik bir karakter kazan-
dinllamadigr bir yerde, kaginilmaz olarak miicadeleye damgasini
vuracak olan, 6gretim gorevlilerinin mevcut ekonomik-akademik
miicadele platformu olacaktir. Bu ise yalnmiz bugiin i¢in degil,
orta vadede de Ogrenci kitlelerinin bilincinde geri ve bozucu
sonuglar doguracaktir. Politiklesmelerinin 6niinde bir engele, bir
handikapa doniigecektir. Ancak bu, tersinden, 6gretim gorevlilerinin
bagladiklar1 protesto eylemliliklerine karst sekter bir tutuma,
uzak bir durusa yol agmamalidir. Aksine, devrimci-demokrat
ogrenciler, orgiitleyecekleri protesto ve eylemliliklere yalnizca
genig ogrenci kitlesini degil, 6gretim gorevlilerinin de destegini
saglamaya c¢aligmahdir. Protesto ve eylemlilikler olabildigince

birlikte orgiitlenmelidir.
Aralik ‘94
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Yeni donem hareketliligi
ve universiteler

Universiteler, 1987 Nisan eylemliliklerinin ardindan gelen
gerileme ve uzun durgunluk doneminden bu yana ilk defa dikkate
deger bir hareketlenme yasiyorlar. Bazi iiniversitelerdeki coskulu
ve kitlesel alternatif agihislarla birlikte, 6gretim elemanlarinin
ozliik haklan ve ozerk-demokratik iiniversite talepleriyle baslattiklan
protesto eylemleri bu hareketlenmenin ilk belirtileridir. {zmir 9
Eyliil Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi’de baglayan boykot
ve eylemler Ankara, Istanbul, Adana gibi illere sigramakta, bir
dizi iiniversite ve fakiilteye yayilmaktadir. Ogretim gorevlilerinin
bu ¢ikisi giderek daha genis Ogrenci kitlelerinin eylem alanina
¢ikanlabilmesine olanak tanimakta, 6grenciler ile 6gretim gorevlilen
ortak eylemler dogrultusunda adimlar atmaktadirlar.

Universitelerde gelismekte olan bu hareketliligi ve iginde
barindirdigr miicadele dinamiklerini dogru kavramak, olanak ve
kosullarindan en iyi sekilde yararlanmak devrimci bir miicadelede
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bulunmak igin ozellikle 6nemlidir. Hareketin yiikseldigi zemin,
genigsleme ve diizen karsiti bir muhteva kazanmasinin olanak
ve kosullari, zaaf ve handikaplari dogru anlagilmahdir.

12 Eyliil’de zapturapt altina alinan, YOK uygulamasiyla,
kazanilmig tiim haklari ve nispi ozgiirliikleri gasp edilen, geri-
ci-fagist bir kadrolagmayla ve agik bir idare-polis igbirligiyle
icten ve distan kusatilan iiniversiteler, son gelismelere dek tiim
bu uygulamalara kargi 6gretim gorevlilerinin en ufak bir direnigine
sahit olmamigtir. Aksine, 6gretim elemanlar1 yalmizca, bilimselligi
katleden, kiirsiileri resmi ideolojinin saldir1 araglarina doniistiiren
YOK sisteminin uysal bir pargasi olmay: kabul etmekle kalma-
miglar, 6grenci gengligin miicadelesinin de hep uzaginda, hatta
karigisinda olmay: tercih etmiglerdir. Aydin onurunu tagimakta
direnen meslektaglarinin iiniversitelerden sistemli bir tarzda temiz-
lenmesine seyirci kalmiglardir. Kisacasi onlar, kargi devrimin
tartigmasiz zaferi karsisinda diger kiigiik-burjuva sinifdaslariyla
aym kaderi paylasarak dejenerasyon ve teslimiyeti yasamiglardir.

Ancak yillardir sermaye devletinin, bagta Kiirt halki olmak
iizere toplumsal muhalefete ve emekgi siniflara karg: yiiriittiigii
azgin saldinlarim suskun izleyen, hatta ¢esitle diizey ve boyutlarda
fagist rejimle igbirligi yapan gorevlileri bugiin kirli kabuklarin
kirmaktadirlar. Yillann biriktirdigi hognutsuzluk, toplumsal itibarla-
rim tiimiiyle yitirme tehlikesi kriz ekonomisi ¢ergevesinde maaslari-
nin hizla erimesiyle birlesince nihayet eyleme dokiilebilmistir.

Ogretim gorevlilerinin protesto eylemlilikleri, giderek daha
belirgin bir kipirdanma iginde olan kiigiik-burjuva katmanlarin
genel hareketliliginin bir pargasi olarak ele alinmalidir. Diizenin,
ekonomik krizine kosut olarak giindeme getirdigi saldin politikalan
gelinen asamada yalmzca emekgi kitleleri aghga ve sefalete
mahkum etmekle kalmamakta, kiigiik burjuva sinif ve katmanlann
cikarlarin1 da giderek daha ciddi boyutlarda tehdit etmektedir.
Kapitalizmin orta katmanlan siirekli eriterek proletaryanin saflarim
kalabaliklagtirmasi bugiin ¢ok daha yakici bir bigimde hissedil-
mektedir. Elinde avucunda olam yitirdigini goren kiigiik-burjuvazide
bu durum yogun bir hognutsuzluga doniismekte, muhalif bir
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hareketliligin kaynagimi olusturmaktadir. Ote yandan, somiirgeci
sermaye devletinin Kiirt ulusal miicadelesi karstsinda saklanamaz
hale gelen ¢oziimsiizliigii, kemalist ideolojinin emekgi kitleler
nezdindeki iflasi, devletin kontr-gerilla igyiiziiniin giderek daha
¢iplak tarzda su yiiziine ¢ikmasi, adeta mafyalagan devlet kurumla-
rindan igreng c¢iiriimiisliik kokularinin yiikselmesi... Tiim bunlar
diin safim burjuvaziden yana belirleyen kiigiikk-burjuva katmanlarin
diizen tarafindan denetim altinda tutulmasim gittikce zorlastirmak-
tadir. 12 Eyliil’le birlikte resmi ideolojinin borazam olmay: (birkag
onemsiz istisna diginda) kayitsiz-gartsiz kabul etmis 6gretim gorevli-
lerini bugiin bir “kisilik” miicadelesine iten, onlarin da bu kosullar-
dan paylarim almalanidir. Gelinen asamada onlar, sermaye diktator-
liigiiniin tiksinti verici fasist-irk¢1 uygulamalariyla kendi konumlari
arasinda bir sinir ¢izme ihtiyaci duyuyorlarsa, bunun ardinda
diizenin ekonomik ve siyasal tiikenmisligi yatmaktadir.

Kisacasi, bugiin 6zelde o6gretim elemanlarini, genelde ise
kiigiik burjuva katmanlarin degisik kesimlerini hareketlilige iten
bizzat diizenin iginde bulundugu onulmaz knz ve onun uygulamala-
ridir. Ekonominin yapisal sorunlarina kalici bir ¢6ziim iiretemeyen
burjuvazi giinden giine pervasizlagtirdigi teror ve saldirilariyla
kaginilmaz olarak oniimiizdeki donemde de kiigiik-burjuva katman-
lardaki hognutsuzlugu artiracak, geliskileri derinlestirecektir. Bu,
yalnmizca 6gretim gorevlileri agisindan degil, ondan ¢ok daha 6-
nemlisi, genis 6grenci kitleleri icerisinde biriken miicadele dinamik-
lerini uyaracak, daha yaygin, daha militan tepki ve eylemikleri
kigkirtacaktir. \

Ogretim gorevlilerinin baglattiklar1 protesto eylemliklerine
damgasini basan bugiin i¢in ekonomik hak ve taleplerdir. Umudunu
parlamentoya ve diizen partilerine baglayan 6gretim elemanlari
miicadele perspektiflerinin sighgin1 ve burjuva karakterini en
acik tarzda, 7 Kasim genel boykot giiniinde ciippeleriyle Ankara’da
Anitkabir’e yiiriiyerek, Istanbul’da Atatiirk heykeline gelenk biraka-
rak, izmir’de 6grencilerin polislerce doviilmesine sessiz kalarak
yeterince gosterdiler. Ancak talepleri s1g ve eylem bigimleri geri
de olsa, giindemlerine aldiklari “6zerk-demokratik iniversite”
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talebinin kendisi s6z konusu eylemlere 6zel bir dikkatle egilmeyi
gerektirmektedir. Hareket 6zerk-demokratik iiniversite gercevesinde
bir demokrasi perspektifiyle simirhdir. Ustelik daha gok ekonomik
taleplerle yola gikan ogretim gorevlileri bu gergeveyi savunmak
konusunda da tutarsizdirlar. 12 Eyliil sonrasi iiniversitelere yerles-
tirilen gerici-fagist, diizen adami kadrolarin tartigilmaz agirhgi,
digerlerinin sindirilmigligi vb. géz oniine alindiginda ve 6gretim
gorevlilerini sarsabilecek bir O6grenci hareketinin de olmadigi
bugiiniin kosulllarmda diizene yonelen tutarli bir degigimin kisa
vadede beklenmemesi gerektigi ortadadir. Bu durum, diizenin
denetim olanaklarini artirmakta, ancak ogretim gorevlilerinin tutarh
bir 6zerk-demokratik iiniversite miicadelesine ¢ekilebilmelerinin
ve toplumsal muhalefete katilabilmelerinin olanakl olmadig: anla-
mina da gelmemektedir. Aciktir ki hareketin diizen ici egilimleri,
diizene bagh olan ayag: diizenden kopma ve muhalefete katilma
olanaklarindan ¢ok daha giigliidiir. Ne var ki iilkenin genel du-
rumu iniversiteleri de fazlasiyla etkilemekte, kaynayan birer
yaraya doniistirmektedir. Ozerk-demokratik iiniversite talebi 6g-
retim gorevlilerinin de sirtlarini donemeyecegi bir sorun olmaktadir.

Diger taraftan, daha da onemlisi, 6gretim gorevlilerinin bu
eylemlilikleri, uzun zamandir durgun olan genig 6grenci kitlelerinin
de kendiliginden hareketlenmesine ve politik propaganda ve ajitas-
yona agik hale gelmesine yol agmaktadir. Ogrenci hareketi diizenle
olan geligkileri bakimindan ¢ok daha giiglii dinamikler tagimaktadir.
Diizenin 6grenci kitleleri iizerinde yaratugi apolitizasyonu kir-
mak, yaygin bir faaliyet yiiriiterek 6grenci hareketini politiklestir-
mek bu dinamigin agiga, diizen kargiti bir diizeye ¢ikmasi igin
kilit onemdedir. Bugiiniin olanaklar1 kullanilabilmeli ve hareketlilik
saglam orgiitlenmelere taginabilme-lidir.

Kugkusuz ki, sinirlari akademik olan “catigmayi bilingli
bir politik gatigmaya doniigtiirmek” sorunu, digaridan bir siyasal
ajitasyon ve propaganda ile yeterli kalinarak ¢oziilemez. Miicadele-
nin igcinde olmak, dogru bir onderligi yasama gegirmek gercklidir.
Komiinist 6grenciler etkin bir inisiyatif ve onderlik pratigi ilc
hareketlilige politik miidahalelerini yapmaldirlar. Grupsal sekterlige

214



diismeksizin en genis eylem birligini orgiitlemek, 6grenci kitlelerini
miicadeleye katmak igin ¢aligmahdirlar. Kosullar genis 6grenci
kitlelerinin dikkatini giiniibirlik, dar akademist sinirlardan
cekebilmek ve diizenin temel sorunlarnna yonelterek politiklestirmek
agisindan genis imkanlar sunmaktadir. YOK, parasiz egitim, polis
ve fagist giiclerin okullan isgali konularinin yaminda kirli savas,
ekonomik ve “demokratik” saldintlar iizerinden somiirgeci kapitalist
diizenin teshiri ve ogrencilerin, iiniversite ¢aliganlarinin sosyalizm
miicadelesine kazamlmasi ¢aligmalan yogunlastinlmalidir.
Kasin '94
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Sermaye sivil fasist teror cetelerini
yeniden piyasaya sald

Fasist saldirilar ve devrimci
perspektif

Her cepheden sikigan diizen, ig¢i ve emekgiler ile Kiirt
halki iizerindeki saldirilarini buna paralel olarak her alanda yogun-
lagtirmakta, baski aygitlarin1 tahkim etmektedir. Diizenin saldin
politikalan bugiinden de ote, gelecege, muhtemel bir i¢ savasa
doniik olarak sekillenmektedir. Biriken toplumsal patlama dinamik-
lerini terorize ederek yildirma bu saldin politikalarinin temel
amacidir.

TC’yi bugiin geldigi noktada katiksiz bir kontr-gerilla cumhuri-
yetine doniistiiren, sermaye diizeninin igine diistiigii onulmaz
yapisal sorunlardir. Kiirt 6zgiirlik miicadelesinin ¢ok yonlii etkisi
ve bunun 6niinii almak igin yiiriitiilen kirli savas, sermaye cumhuri-
yetinin toplumsal-siyasal yasamim ve ekonomik temellerini derinden
sarsmugtir. Kisacasi sermaye diizeni her alanda bir kaos ve
sikigmighk igindedir.

Bu noktada savunma mekanizmalarim ve 6zellikle de militarist
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ve ideolojik aygitlarini yeniden tahkim etme ¢abasi kurulu diizen
icin bir zorunluluktur. Bagta Kiirt dismanhg iizerinde sekillendiri-
len sovenizm ve Tiirk milliyet¢iligi, TC’nin ideolojik tahkim
¢abasinin esas yOniidiir. Bugiin toplumsal-siyasal yasam Tiirk
sovenizminin/irk¢t milliyet¢iligin basinciyla kusatilmig bulunmak-
tadir. Bu “milli” gorevin “sivil” bayraktarhgi MHP'ye verilmistir.
MHP en saldirgan ve k¢ bir sovenizm temeli iizerinde yiikselttigi
Kiirt diigmanhg ile, bir yandan toplumu saflagtirmak ve terérize
etmek, ama ote yandan da “degisimci”’, “yenilik¢i”, “liberal”
cilalarla en genis bir tabam fasist bir ¢izgide birlestirmek misyonu
tistlenmigtir.

Peki neden MHP? Bu sorunun yaniti yalindir ve cumhuriyetin
ideolojik temelinde ve 70 kiisur yillik pratiginde sakhdir. Cumhuri-
yetin ideolojik dayanagi olan “kemalist inkilaplar”in cilasi kazindi-
ginda, ‘ortaya militarist/karstdevrimci bir siddet iizerine kurulu
devletcilik ile Tirk sovenizmine dayah milliyetgilik ¢ikar. Geriye
kalan ise sosyal demagojiden, popiilist makyajdan ibarettir. Bugiin
MHP'de cizgilesen soven milliyetgilik ve katiksiz emek diismanhigi-
na dayanan kargidevrimci siddet, kemalist burjuva rejiminin daha
kurulug doneminde emekgi siniflara ve onlarin temsilcilerine
yonelttigi karsidevrimci siddetin bugiinkii ¢iiriime asamasinda
aldigi en ug bigimdir. Bugiinkii ¢iiriime ve ¢Okiis asamasinda
diizenin ihtiyac1 kaginilmaz olarak bir kontrgerilla cumhuriyeti
ve onun bir pargasi olarak MHP stratejisidir.

Kiirt 6zgiirliik miicadelesi karsisinda ¢oziimsiizliigiin kiskacinda
sikisan diizen, emekgi siniflarin yiikselen hak talepleri ve miicade-
lesi karsisinda daha simdiden terlemeye baslamistir. Diizene karsi
Kiirt 6zgiirliik cephesinin yaninda oriilen bir emek cephesi, sermaye
diktatorligi igin sonun baglangicidir. Toplumsal-siyasal yagsam
iizerinde estirilen sovenizm ve Tiirk milliyetgiligi cereyani, diizen
cephesinin “bol-yonet” taktiginin baslica ideolojik dayanagidir.
Bir yandan, emekg¢i siniflar1 Kiirt 6zgiirliik miicadelesine karsgi
diizen platformunda saflastirip yedeklemeyi ve boylece emek
cephesini bloke etmeyi, 6te yandan da Kiirt halkina karsi yiiriittiigii
somiirgeci kirli savagi emekgiler nezdinde de mesrulastirmay:
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amaclamaktadir.

Ancak MHP’nin asi islevi, sivil fasist getelerin genel karargahi
olmasindadir. Onlari emekgi yiginlarin ve gengligin iizerine siirerek
yiikselen miicadelesini gelismeden bogmayi, miicadele dinamiklerini
terorize ederek yildirmayi hedefleyen sermaye devleti, 6te yandan
perde gerisinde “devlet baba”y1, “siniflariistii devlet”i oynayacaktir.
Yiginlarin tepki ve ofkesinin asil yonelmesi gereken yere, sermaye
diizenine ve onun devletine dogrulmasi. sivil fasit geteler ve
MHP ile bloke edilmek istenecektir. Sermayenin fagist diktatortiigii,
devletin terdrist kimligini perdelemeye gahisacaktir. Kisacass MHP
ve sivil fagit ceteler, sermayenin toplumsal-siyasal yasam iizerinde
estirmeye hazirlandigi agik siddet rejiminin hem terdr ve provokas-
yon mangalarini, hem de sermayenin siperi roliinii oynayacaktir.
Sermaye MHP ile hem nalina hem mihina vuracaktir.

. Fagist saldirilara karsi devrimci direnis

Sivil fagit getelerin 6grenci genglige yonelik saldirilarinin
giderek yogunlagmasi ve oklarim direnisteki isgilere de dogrultmaya
baslamasi, sermayenin hazirlandig: ve artik uygulamaya koydugu
oyunun somut kanitlaridir.

Bu saldinilarda géze carpan ilk olgu, polis ve idare igbirligi
ile organize edilmesidir. Fasist saldirilar, polis terorii, gozaltilar
ve idari baski ile tamamlanmaktadir. Saldirilar 6zellikle Ozgiir
Ulke’nin bombalanmasini izleyen siiregte yogunlagmis ve silahh
(satirhi-bigakll) bigimler almigtir. Kuskusuz bu, hi¢ de tesadiif
olmayip, bombalama olay: ile birlikte yiikselen dfke ve protestolara,
gelisen anti-fagist direnig platformlarina kargt fagist cenahtan
verilen kargi uyarndir.

Ozgiir Ulke’nin bombalanmasi. devlet teroriiniin pervasizlikta
almis oldugu boyutu teshir etmekle kalmamistir. Yam sira, Kiirt
Ozgiirlik miicadelesine karsi yiiriitiilen sdmiirgeci-kirli savagin
higbir kural tamimayan boyutlarini sergilemesi bakimindan da
TC’yi “sugiistii” yapmugtir. Degisik toplum katlarinda oldugu
gibi, 6grenci genglik iginde dc kin ve 6fke damarlarim kabartmus,
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yeni miicadele dinamiklerini harekete geginci bir sonu¢ dogurmus-
tur.

Kugkusuz bir diger onemli gelisme ise devrimci-demokrat
ogrenci gengligin fagizme karsi bir miicadele platformunu giindemi-
ne almasina yol agmasidir. Yillardir daginik ve birbirleriyle o-
lan diyaloglart neredeyse kopuk olan devrimci-demokrat 6grenci-
lerin somiirgeci kirli savasa ve fasizme kargi bir miicadele ve
direnig platformunu 6rmeye baslamasi, 6grenci gengligin miicadelesi
agisindan bugiin en 6nemli gelismedir. Bugiin 6grenci genglik
biinyesinde anti-fasist komitelesmeler olusmakta ve bunlar giderck
yayginlagmaktadir. Komiinist genglik diizene karsi devrimci bir
cizgide ve konumda saflagsan her miicadele platformunda yerini
almal ve oOncii inisiyatifi sergilemelidir.

Saldirilan piiskiirtmede dogru perspektif

Nedir ki fagizme kargi miicadele sorununun can alict halkas,
yiiriitiilen miicadelenin icerigidir. Fasist saldirt ve provokasyonlara
kargi anminda bir savunma ve direnig ¢izgisinin olusturulmasi ve
bunu olanakl kilan orgiitlenmelerin yaratilmas: 6nemlidir. Ancak
fagist saldirilara karsi olusturulan savunma ve direnis ¢izgisi,
anti-fagist miicadelenin kendisi haline gelmemelidir. Bagka bir
ifadeyle, fagizme karsi miicadele, fagist saldirilara kargi bir savunma
¢izgisine indirgenmemelidir. Savunma ¢izgisi lizerinde yiikselen
bir anti-fagist miicadele platformu, daha bastan inisiyatifin yitiril-
mesi, hareket alaninin daraltilmasi demektir. Zira, savunma ¢izgisi
her seyden once edilgen bir direnis pozisyonunu tammlar. Bu
bir. ikincisi, fagizme kargi miicadelenin sivil fasitlere kargi miicade-
leye indirgenmesi, yiiriitiilen miicadelenin daha bagtan kotiiriim
olmasina neden olur. Zira iligki s1§ ve ¢arpik kurulmustur. Sighgi,
fagizme karg! yiiriitiilen miicadelenin sivil fagist getelere indirgenmig
olmasindadir. Carpiklig1 ise, lagizmin scrmaye diktatorliigi ve
devleti ilc olan bagim karartmis olmasindadir. Devrimciler baglan-
gicta fasistlerin fiziki saldirisi kargisinda kendilerini ve elde et-
tikleri mevzileri korumak igin savunma platformu olusturdular
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ve bunu karsilayacak orgiitsel bigimler yarattilar. Ne var ki, bu
olgu giderek fagizme karsi miicadele ¢izgisine doniigmiigtiir. Dev-
rimci faaliyet yer yer sivil fagist getelere kars: miicadele eksenine
oturmustur. Boylesi bir miicadele platformu ise devrimcileri kitleler-
den koparmakla kalmayip, perspektiflerinin daralmasina da yol
agmugtir. Sicak ¢atisma atmosferinin siiriikleyici giicii ise, devrimci
miicadelenin igine diistiigii dar gember iginde iyice sikisip kalmasini
kosullandirmigtir.

Kuskusuz ki kazanimlar/elde edilen mevziler korunmalidir.
Amaci kitleleri terorize ederek yildirmak olan fagist saldirilar
piiskiirtiilmelidir. Orgiitleri dagitilmal, fasist geteler bertaraf edilme-
lidir. Ancak fasizme karsi miicadele konusunda temel perspektif
asla karartilmamahdir. *80 6ncesinin deneyimleri gozetilmelidir.
Devrimci miicadelenin anti-fagist miicadeleye, anti-fasist miicadele-
nin ise sivil fasist ¢etelerin teroriine karsi bir savunma ¢izgisine
doniigmesine/indirgenmesine firsat verilmemelidir. Aksi halde
geemisin s1g ve carpik miicadele platformuna yeniden diigmek,
“diiellocu’ ¢atisma ortaminda kilitlenmek kaginilmaz olur.

Fagist ceteleri siipiiriip atmahyiz

Tam da bu nokta, komiinist gengligin 6zel sorumluluk ve
gorevlerine isaret eder. Yeniden piyasaya siiriilen sivil fasist
cetelerin hangi amagla iplerinin ¢oziildiigii kitlelere kavratiimaldur.
Fasizmin sinifsal niteligi ve misyonu, diizen ve devietle bag
kitlelere 1srarla agiklanmalidir. Propaganda ve ajitasyon faaliyeti,
her somut durumda ve firsatta, bunlann teshirine bir arag haline
getirilebilmelidir. Ancak bu ¢aba asil anlamim yiginlanin orgiitlii
eylemine doniistiigii oranda bulmus olacaktir. Zira, fasist saldinlan
etkisiz kilacak olan gergek temel, kitle hareketliliginin gelistirilmesi
ve militanlagmasidir. Bu nedenle, devrimci faaliyet fasist getelerle
“diiello” ¢izgisine degil, kitle miicadelesinin hazirlanmasi ve
gelistirilmesi ¢izgisine yaslanmalidir.

Bu temel perspektifin ise, “Fagsistler simdi saldiriyor ama,
kitleler yarin orgiitlii bir gii¢ oldugunda onlarin hakkindan gelecek.
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Bizim simdi yapabilecegimiz bir sey yok” seklinde pasifist ve
reformist bir yaklasimla yozlagmasina ve koflagsmasina da izin
verilmemelidir. Bu emek ve halk diismanlariyla siirecin her safha-
sinda hesaplagsmazsak, onlari bulundugumuz alanlardan sokiip
atmazsak, kitlelerden tecrit edemezsek, “o giin” asla gelmeyecektir.
Anti-fagist hareketin gelistirilmesinde pratikte altnacak her tutumun
rolii iyi kavranmalidir. Canh ve basarih bir teshirin ¢ogu kere
en etkili ajitasyon olabilecegi ise unutulmamahdir.

Somut durumlarin teshiri bu emek ve insanhk kasaplarinin
gecmis siciliyle birlestirilmelidir. Bu gok 6nemlidir. Toplumsal
duyarhthgin koreltildigi bir zemin fagist harekete manevra alam
yaratacaktir. Tersinden ise toplumsal bellegin korunmasi, onlarin
teshir ve tecritini hizlandiracaktir.

Fasist ceteler yalnizca oOrgiitlii ve organize olarak degil,
aym zamanda taktik olarak hareket etmektedir. Miicadele giiglerinin
az-¢ok gelistigi noktalara yonelmek, taktiklerinin ana halkasidir.
Burada amaglanan miicadele dinamiklerini terorize edip yildirarak
miicadelenin gelismeden bogulmasidir. Bu s6z konusu alanlarda
catismanin sert bir seyir alabileceginin isaretlerini sunuyor. Demek
oluyor ki, bu mevzilerin siki tutulmast miicadelenin gelisme
seyrini kosullayacaktir.

Komiinist genglik, yalmizca dogru perspektifieriyle degil,
oncii inisiyatifiyle de miicadele dinamiklerinin ve kitlenin yonlendi-
rici ve siiriikleyici onciiliigiinii yiiklenmelidir. Onciiliik dogru
perspektif, politik inisiyatif ve hiz ile pratik iradenin kesinlegmis
birligidir.

Ocak ‘95
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Genclik hareketinin
sorunlari

1980 sonrasi dgrenci genglik hareketinin en belirgin 6zelligi,
‘84-88 arasi nispi canlanma sayilmazsa, genel bir durgunluk ve
gerilemedir. Bu, aym zamanda, 1970-80 donemi genglik hareketi
ile ‘80 sonrasi genglik hareketi arasindaki en belirgin, en temel
farklardan biridir. Bu temel farka bagll ve onun bir sonucu
olarak, son birka¢ aydir belirli bir canlanmanin oldugu liseli
genglik hareketi bir yana birakilirsa, uzun yillardir yiiksek 6grenim
gengligi alaninda yagananin tam bir kisir dongii ile devrimci
gruplar arasi bir kor doviisii oldugu soylenebilir. Zira ‘70°li
yillann tersine, “bugiinkii 6grenci hareketi, ancak devrimci 6grenci-
lerin dar tabam ile donem donem ortaya koyduklar eylemlerle
kendini iiretebilmektedir.” Tikamkhgin asilmasi adina yapilan
ve bizzat eylemleri orgiitleyip diizenleyenlerce de elestirilen ve
yakinma konusu haline gelen bu durum, gelinen yerde, genglik
hareketinin ortaya ¢ikardigi simirh sayidaki giigleri ve eldeki
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olanaklarn da tiiketip heba etmekle sonuglanmak iizere.

Son 10 yildir, kapal devre bir eylemlilik ve militanhk igi-
ne sikisan devrimci 6grenci hareketi ile yiizbinleri bulan olduk¢a
genis bir 6grenci kitlesi hemen tiimiiyle ayrt yerlerde duruyor.
Bu ise devrimci ogrencileri gengligin gergek sorunlanndan koparan,
genig bir ogrenci kitlesinden uzaklasmay: derinlestiren ve marjinal-
lesmenin de ifadesi olan dar bir zemine sikisip kalmalarn ile
sonuglantyor.

Ancak ‘84 yilindan bu yana biriken bir yigin soruna ve
yasanilan bunca deneyime ragmen, ogrenci genglik icinde ¢alisan
devrimci gruplarin bu basit ama 6nemli ger¢egi gordiigii soylene-
mez. Istisnasiz biitiin kiigiik-burjuva devrimci gruplann “kitleselles-
me sorununun yakiciift ve nedenleri” iizerine yiiriittiikleri tartigma-
larin sonugta gelip dayandig: yer, “Onciiniin kafasi”nda var olan
“orgiit ve eylem bigimleri”’nin kitlelere mal edilmesi ve kitlelere
ragmen “kitlelerle kotarilmasi” oldu! S6z gelimi yayinlanan genglik
dergilerine toplam olarak bir goz atildiginda goriilen sudur: Yillarca
tartistlan ¢ogu kez derneklesme, merkezilesme ve “taktigimiz”
gibi sorunlar olmustur. Ogrenci kitlesinden uzakligin ve gergek
sorunlardan, yasamdan, sinif miicadelesinden kopmanin bir ifadesi-
dir bu. Bu tartigmay yiiriiten gruplardan her biri, “merkezilesmenin
merkezine oturmak” adi altinda, dogal olarak, iizerlerine oturduklan
o dar zemini bile hizla grupgu bir kor doviisii alanina gevirmis
bulunuyorlar.

Ayrica ogrenci gengligin “giindem™ oldugu iddia edilen
“ogrenci gengligin merkezi orgiitii”, “mcrkezi 6grenci dernegi”,
“ogrenci gengligin orgiitlenme sorunlar’” vb. tartisma konusu
sorunlar ise, genig bir 6grenci kitlesinin giindemi olmaktan ¢ok,
gercekte ve yalnizca sol gruplarin taraftariar olan ve sayilan
onlarla 6lgiilen devrimci 6grencilerin giindemi olarak kaldi. Dolay:-
styla, islevi yalmizca giindem saptirmak ve gergek sorunlarin
listiinii ortmek olan bu tiir tartigmalar, sayilan yiiz binlcre ulagan
genis bir 6grenci kitlesinin diginda ve onlardan habersiz yiiriitiil-
mektedir. Bu bir yandan dar bir ¢evreye stkisan kiigiik-burjuva
devrimci gruplarin tartigma tiiketmelerinin bir ifadesidir; 6te yandan
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ogrenci genglik hareketi i¢in gergek bir ilerlemenin yolunu hazir-
layacak dogru bir perspektiften yoksunluklarimin bir gostergesidir.

Yillardir siiren i¢i bog tartigmalara “‘giindeme girebilmek
igin yapilmig oneriler’e, *“0rgiit ve miicadele bigimleri” iizerine
siiren “sag ve sol taktik savaslari”na ragmen, bugiin varnlan yer
hi¢ de i¢ agic1 degildir. Ortaya ¢ikan bu i¢ karartict durum,
bos bobiirlenmeler ve dergi sayfalarina sigmayan sozde basarilar
bir tarafa birakilirsa, kendileri tarafindan da goriilmiiyor degil.
Zira bugiine kadar tartigtiklar1 sorunlan kendi tarzlarinda ¢ozmek
yoniinde bile herhangi bir mesafe almig degiller.

Ancak biitiin ¢arpicihig: ile son donemlerde iyice ortaya ¢i-
kan bu olumsuz tabloya ragmen, devrimci gruplar, 6grenci genglik
iginde gii¢ kaybi, erime ve marjinallesmeyle sonuglanan bu olumsuz
gidisin nedenlerini anlamak yetenegini halen gosterebilmis degiller.
Dolayisiyla kendiligindencilik, teorik siglik ve kisirhkla karakterize
olan, kendilerinin de ifadesiyle “Takvim giindemli devrimcilik”
olarak nitelenen bu durum, aym zamanda ideolojik bir belirsizlik
ve dagiimay: da anlatiyor. Zira iilkedeki genel politik giindeme
bagh olarak sekillenen 6grenci genglik hareketinin gergek sorunlar
ve giindemi anlasilamadig1 igin, genglik hareketindeki tikanikhga
saglam bir perspektifle ve dogru bir zemin iizerinden yapilabilecek
bir miidahale de daha igin basinda engelleniyor. Dolayisiyla
devrimci Ogrenciler kitleden koptuklan 6lgiide, bu, “demeklesme”,
“merkezilesme” vb. sorunlar etrafinda donen anlamsiz ve si1g
bir tartisma ve faaliyet ile kitlesellesmenin saglanacagi, dgrenci
genglik hareketinin Oniiniin agilabilecegi gibi gergekte yalnizca
¢Oziimsiizlik ve dagilmayla sonuglanacak tartigmalar ve girigimlerle
birlesebiliyor.

Sol gruplarin 6grenci genglik hareketinin ger¢ek giindemine
yani devrimci politik giindeme degil de birbirlerinin giindemine,
bir bagka ifadeyle sol i¢i giindeme girme gabasim anlatan ve
iktidar perspektifinden yoksunlugu ifade eden, muhalefet ruh
halini yansitan ve kiigiik-burjuva sinif temeli ile mantiginin bir
gostergesi olan bu dar kafali yaklagim ve miidahale tarzi, bugiinler-
de bir bagka bigimde yeniden giindeme getirildi. Orgiitleyenler
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tarafindan islevi “iiniversite gengliginin politik duyarliligini artinp
gelistirmek. politik siirece miidahalesini kitlesel bir tarzda sagtamak
igin, Orgiitlenme arac1” olarak tanimlanan “Devrimci Miicadele
Birligi” (DMB), yaganan bu olumsuz siirece s6ziim ona miidahale-
nin simdilik son halkasi. Ve on yildir siirdiirillen iddialarin ter-
sine, ¢oziimsiizlik yarattigi kesinlesen gelencksel tutumun bugiin
yeniden tekrarlanmasindan baska bir sey dcgildir.

Ote yandan DMB tiirii girigimlerin “gengligin birlesik devrimci
orgiitii” olarak ilan edilmesi, gercegi ifade etmemesi bir yana,
ogrenci genglik harcketindcki darlik ve tikanmanin, 6grenci genglik
orgiitlenmesine iligkin dogru olmayan yaklagimlarin istiiniin ortiile-
rck gizlenmesine de neden oldugu/olacag: i¢in zararhidir. Dahasi
“siyasal orgiitlerin ¢aligmalarinin merkezinde DMB olmali ve
kendilerini buna gore konumlandirmalidirlar” ¢agrisinin higbir
ciddiyeti yoktur. Kitle digihgin, devrimci 6grencileri sonugsuz
tartigmalar ve girisimlere, gergekte olmayan ve boyle bir nitelik
de tasimayan sdzde cephelere davet etmenin yeni bir 6dregidir.

Kuskusuz, dogru tanimlanmasi kaydiyla, devrimci gruplarin
eylem birligi platformlan olusturmasi kendi bagina bir olumluluktur.
Eger dogru ele alinir, bu ¢ercevede tanimlanir ve devrimci gruplarin
inisiyatif saglama alanina/aracina doniistiirilmezse, bir ilerlemeyi
de ifade ediyor. Ancak bugiin ger¢ekte devrimci gruplarin eylem
birliginden baska bir sey olmayan, ¢esitli siyasal akimlann etrafinda
toplanmig devrimcileri gii¢ birligi vb. biciminde bir araya getirmek-
ten Ote bir deger de ifade etmeyen bdylesi girisimleri “politik
genglik orgiitii” olarak gérmek. bu ve benzer girisimlerle kitleselles-
menin saglanacagini, ttkanmanin asilabilecegini sanmak agik bir
yanilgi olacaktir. Ciinkii 6grenci gengligin dinamizmine ve taban
hareketliliginc dayanmayan, belirli bir gelismiglik diizeyinin iizerine
oturmayan boylesi girisimler “politik siirece miidahaleyi kitlesel
bir tarzda saglamak” bir yana, kitleden kopuklugu gclistiren,
kitlescl genglik orgiitlerinin olusturulmasini giiclestiren bir islev
goriiyorlar.



Anlagildigi kadanyla yiiksek 6grenim gengligini pek verimli
bulmayan ve iimidini kesen, biktirici netlesme ve birlesme ¢agrilan
yapmaktan yorulan bu aym gruplar, simdilerde. bu ayni tartigmalan
bir baska bi¢cimde yapmak iizere liseli genglige ydnelmis
bulunuyorlar. Ne var ki, 6grenci genglik hareketindeki ¢oziimsiizliik
ve tikanmayi agmak agisindan 6nemli bir dinamizme sahip olan,
giiclii bir kitlescllesme ve militanlagma potansiyeli tasiyan liseli
genglik hareketini, sol gruplar, geleneksel zafiyetleri ve grupgu-
luklan ile kisirlagtirici bir zemine tagimaya g¢ahsiyorlar. Devlet
saldinlannin yaratabilecegi olas1 gelismeler bir yana, liscli 6grenci
genglik hareketinin daralarak giigten diismesine yol agabilecek
olasi tehlikelerden biridir bu.

Son birkag¢ yil igindeki gelismelerin de gosterdigi gibi liseli
genglik hareketi, ciddi bir kitlesellesme egilimi  gosterivor. Diizenle
kitlesel militan bir gatigma igine girme yoniinde kuvvetli bir
dinamizm tagiyor. Ne var ki, liselerdeki harcketlenmenin yardimi
ve yarattigl olanaklarla buraya yonelen kiigiik-burjuva devrimci
gruplar, her sey bir yana, kiigiik-burjuva pratiklcri bu kez oldugu
gibi liseli genglik iginde de tekrarlamaya g¢ahisiyorlar. Bunun
ilk belirtileri daha simdiden ortaya ¢ikmaya basladi. Bir ilk
hareketlenmenin ifadesi olan eylemlerden hemen sonra bazilarinin
kendi. beyanlar ile “25-30 kisiyi kapsayan” ve yalmizca bir ilk
girisim, bir ilk hazirlik ¢abasi olarak belli bir degeri olan adimlan
OB'leri olarak ilan etmesi de gosteriyor bunu. So6z gelimi bu
pratigin sahiplerine gore “OB’leri mesrulagmig vc kabul gormiistiir.”
Fakat yine de ne hikmetse, bu, “orgiitlenmeyle taglandinimig
degil.” Ve taglandirilmig bu temel zaaf alani iizcrinde yogunlasi-
lacagina kendi etraflarinda kiimelenmis 6grencilerle séziim ona
OB’leri kuruyor ve genis bir 6grenci kitlesinden kopuk, yiginlara
ragmen ve onlar adina, birikmis potansiycli ve kitlesellesme
egilimini dagitici eylemler esas alinabiliyor. Bunun, yine kendi
ifadeleri ile, “OB’lerinden haberdar ve sempatiyle bakan”, “eylem-
lere donem donem katilan”, 6grencileri devrimci Ogrencilerden
uzaklastiracagi, gelecekte gercekte megru orgiitler olacak olan
Ogrenci Birliklerini yozlagtirma/kisirlagtirma tehlikesi ile kargi
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karstya getirecegi agiktir.

Ayrica kiigiik-burjuva devrimci gruplarin o bilinen rekabetgi,
dar ve sig yaklagimi, liseli 6grenci genglik hareketi iginde simdiden
belli bir bolinme de yaratmig durumda. Yiiksek 6grenim gengligi
icinde hem kendileri tarafindan yaratilan ve hem de en fazla
kendilerince yakinma ve elestiri konusu yapilan “genglik orgiitleri”-
ni inisiyatif saglama araglarina donistiirme ¢abasi liseli 6grenci
hareketi i¢inde de oldugu gibi tekrarlanarak fiili bir boliinme
yaratilmig durumda. Bir ilk girisim ve adim olarak dikkate deger
olan, gii¢lii bir kitlesellesme ve 6grencilerin nezdinde megrulagsma
potansiyeli tasiyan Ogrenci Birlikleri daha olusumlarimin ilk
aylarinda ve isin basinda hizla pargalandilar. Bu béliinmeyi bizzat
yaratanlar ise, aligilageldigi iizere “pargalanmighik ve giiglerin
daginikhgina son vermek” tartismalarina dalmis bulunuyorlar.
Bu tarugmanin kendisi ise muhtemel yeni bir pargalanma ve
dergilerin sayfalarinda siirecek yeni “platform onerileri’ne konu
olacak gibi goriiniiyor.

* k %

Bizim, Ekimci Gen¢ Komiinistlerin, devrimci kiigiik-burjuva
hareketlerin bu geleneksel dagitici ve 6grenci genglik hareketini
giicten diisiiriicii rolii karsisindaki tavri oldukga agik ve kesindir.
Sol gruplar tarafindan “giindem tartigmasi” bigiminde veya bagka
adlar altinda 6grenci genglige, devrimci 6grencilere dayatilan
giindem saptirici platformlara ve tartigmalara kesin bir sekilde
kars1 durmak gerekiyor. Zira 6grenci genglik hareketindeki tikanma
ve durgunlugun ¢6ziimii, hi¢ olmazsa simdilik, “merkezilegsme”
ve “derneklesme” sorununda yatmiyor. Sol gruplarca yiiksek
ogrenim gengliginin bugiinkii durumunun nedeni olarak orgiit
sorununun one ¢ikarilmasi problemin anlasilamadigim gosteriyor.
Var oldugu iddia edilen ve devrimci ¢evrelerin “kendi orgiitleri”
olan girisimler bir yana birakilirsa, orgiit sorunundaki tikanmays,
da! 1 dogrusu 6grenci kitlesinin orgiitsiizliigiinii cok daha temelli
nedenlerde aramak gerekiyor. Agiktir ki, devrimci gruplarin bugiine
kadarki orgiit ve politik faaliyet pratiginin de gosterdigi gibi,
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kitlesellesmek ve genis genglik kitlelerini orgiitlemek -devrimci
gruplarin tarftarlarini bir araya getinnek degil- yiginlarin diginda
sozde genglik orgiitleri kurmakla veya oOrgiit sorunundan ige
baglamakla gergeklesmeyecektir.

Bugiine kadar bu zemin iizerinde yiiriiyen tartigmalan aymak
gerekiyor. Bu, aymi zamanda, devrimci hareketin genglik harcketine
zarar veren platformunun agilmas: ve kendi giindemimivin, devrimci
ogrenciler de dahil olmak iizere, en genis 6grenci kitlesine militan
bir tarzda taginmasi anlamma da gelir. Siiphe yok ki bu. harcketi-
mizin ideolojik ¢izgisi iizerinde yiiriiyen giighi ve cihili bir
‘ideolojik miicadele ekseni iizerinde gergekleyecck milian bir
orgiitlenme ¢ahsmasi, bir genglik faaliyeti demektir.

Bugiin bize gerekli olan “merkezileyme™ ve sozde “politik
orgiitler” degil, sabirh, israrli ve derinlemesine geliserck yayilan
militan devrimci bir siyasal ¢alismadir. Zira sorun az-¢ok politikles-
mis kiiciik bir azinhg@: orgiitlemek degil, yiiz binlerle ifade edilen,
genis bir 6grenci kitlesini politiklestirmek ve orgiitlemektir. Ogrenci
genclik orgiitleri ancak bu g¢alismanin yaratti§i temel lizerinde
olusabilirler. Ciinkii, “sorun adi ne olursa olsun, 6grenci gengligin
dogrudan ve dolaysiz katilimimun saglandigi, bizzat okullarin
icerisinde megru orgiitliiliiklerin yaratiilmasidir. Dogal olarak
bunlar burjuva yasalligin disinda olacakiardir. Unutulmamasi
gereken ise orgiitlerin hedefe varmada birer arag olacaklaridir.,
Hedefin dogru ve tutarli bir bi¢imde saptanmas: bundan ¢ok
daha onemlidir. En ideal orgiitlenmeler bile dgrencilerin
perspektiflerini genigletmeyi, onlar: siyasi miicadele ve iktidar
sorunu ile karsi karsiya geti-meyi amag¢lamadig siirece, i¢i bog
birer regete olarak kalmaya mahkumdur.” (Ekim, say:: 87, s.11)

Bizleri, Ekimci Geng Komiinistler’i bekleyen en temel gorev-
lerden biridir bu. Giindemimizi savasarak dayatmali ve kazanma-
hyiz.

Mayis ‘94
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Birlesik-politik bir genglik hareketi igin
Olanaklar ve dinamikler

Son yillarda liscler diniversitelerden farkh olarak belirgin
bir harckethhge sahne oldu. Liscli ogrenciler bagta parali egitim
sistemi, gerici-fagist miifredat. dayak ve baskiya karst olmak -
zere, geyith talepler ugruna eylemlilikler diizenlediler, 6grenci
birlikleri etrafinda hizla 6rgiitlendiler.

Liseli genclik miicadelesinin itici giicli, gelinen asamada,
liseli gengligin gelecege iliskin her tiirli umudunu yok eden
kapitalist sistemin i¢inde bulundugu kriz olmustur. Normal lisclerde
okuyan Ogrenciler igin iiniversite ve buna baglant:li olarak gelecc-
gini garanti altina alma hayali, giderek derinlesen firsat esitsizligi
gercegi karsisinda tuz-buz olmugtur. “Altin bilezik™ sahibi olma
umuduyla meslek liselerine dolusanlar ise zorunlu staj sayesinde
en agir somiri kosullari ile yiiz yiize gelerek, kisa siirede fabrika
ve vasifll isci olma gergegiyle tamigmuslardir. Kisacasi liseli genglik
daha okul siralarinda iicretli kolelik ve igsizlik kabusuyla karsi
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karsitya gelmistir. Normal liselerde ve meslek liselerinde okuyan
ogrenciler, zengin burjuva cocuklarinin okudugu 6zel liselerin
aksine ¢ogunlukla zaten is¢i ve emekgi kokenlidirler. Buralarda
biriken miicadele dinamikleri yalmzca gelecek korkusuyla beslen-
mekle kalmamakta, ayrica emekgi ailelerin bugiin i¢inde bulunduk-
lar1 ekonomik ve sosyal durumdan da gii¢ almaktadir. Liseli
gengligin bu yapisi onu daha bugiinden is¢i hareketine yakinlagtir-
makta, proletarya onderliginde gelisen bir genglik hareketinin
yaratiimasi igin zengin olanaklar sunmaktadir.

icinde bulundugumuz toplumsal siireg, iiniversite gengliginin
de yeniden canlanma yagadigi bir evreye girmektedir. Ogretim
elemanlarinin ozliikk haklari ve 6zerk-demokratik iiniversite talebi
ugruna baslattiklar: eylemlilikler, son yillarda giderek kisirlagan
ve marjinallesen yiiksek 0grenim gengliginin miicadelesine yeni
bir itki olmustur. Her ne kadar 6gretim elemanlarini harekete
gegiren ekonomik istemler ve miicadele perspektifleri son derece
s1g ve dar da olsa, ¢ikisin kendisi iiniversite genglik hareketini
genis 6grenci kitlelerine tasimak, 6grenci gengligi politiklestirmek
agisindan bir kaldirag iglevini gorebilir. Dogan firsat iyi degerlendi-
rilebilir, diine kadar marjinal sinirlar igerisinde sikismig akade-
mik-demokratik platform (tam da bu taleplenin 6gretim gorevlilerin
eylemlilikleriyle olusan kamuoyu sayesinde genis 63renci kitleleri
nezdinde “mesru” goriilmesinden yararlanilarak) diizen karsit,
politik bir miicadelenin kaldiracina doniistiiriilebilirse iiniversitelerde
yeni ve giiglii bir hareketlili-gin yolu da agilmig olacaktir. Bugiin
bundan 6te, diizene cepheden yonelen bir yiiksek 6grenim genglik
hareketinin nesnel zemini de hizla olgunlagmaktadir. Zira diizenin
her gecen giin derinlesen yapisal krizi yalnizca emckgi siniflar
degil, gelinen asamada kiiciik burjuva katmanlari da derinlesen
bir hosnutsuzluga itmektedir. Diine kadar iiniversiteler, kiigiik-
burjuva kokenli genis ogrenci kitleleri agisindan sinif atlama
hayalinin canh oldugu ortamlardan biriydi. Dort-bes sene dis
sikip hem toplumsal itibari, hem ekonomik cazibesi yiiksek bir
meslek sahibi olma umudu heniiz diriydi. Ne var ki, kiigiik-
burjuva katmanlari da zorlamaya baslayan parali egitim kosullan
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ve derinlegen kriz ortamtyla birlikte gelecege iliskin hayallerin
bir bir sonmesi bu gergegi biiyiik olgiide degistirmistir. Bugiin
iiniversite gengligi objektif olarak hem akademik-demokratik
miicadeleye daha agik ve hem dc politiklesmeye daha yatkindir.

Lisc ve iniversitelerde mayalanan miicadele dinamikleri,
yogun-kusatici bir politik propaganda ve ajitasyon faaliyeti ile
komiinist bir genglik Orgiitiiniin yaratilmasy temel gorevlerinin
altim bir kez daha ¢izmistir. Ancak bunun yani sira, giiglii bir
genglik hareketinin yaratilmas: hergeyden once lise ve yiiksek
ogrenim genglik harcketlerinin birlestiriimesine, is¢i sinift hareketini
destekleyici bir gii¢ olarak toplumsal kurtulus miicadelesi alanina
¢tkmasma baghdir.

Son yillarda yiikselig egrisi ¢izen liseli genglik miicadelesinin,
tiniversitelerde yeni yeni gelisen canhlhikla cakigmast birlesik
bir genglik hareketinin yaratilmasi igin son derece zengin olanaklar
sunmaktadir. Bugiin hem liselerden, hem iiniversitelerden yiikselen
taleplerin birgogu ortiismektedir. Akademik-demokratik istemler
birbirine dolaysiz baglantilidir. Gerici-fagist egitim, polis ve sivil
fagist giiglerin can giivenligini tehdit etmesi, fagist yonetmelikler,
parah egitim sistemi, egitimin Ozcllestirilmesi, issizlik tehdidi,
soz-diigiince ve orgiitlenme 6zgiirliigiiniin olmamasi ve benzeri
sorunlar ortaktir.

Bugiin yalnizca iiniversitelerde degil, liselerde de tiim olum-
suzluguyla yasanan devrimci genglik hareketinin grupgu sekter
yaklagimlari kirabildigi olgiide, s6z konusu ortak sorunlar etrafinda
ortak bir miicadele vc eylem platformunun olugturulmas: hig
de zor degildir.

Ne var ki, asil giigliik ortak bir politik platformun yaratilma-
sinda diigiimlenmektedir. Birlegik bir 6grenci genglik hareketinin
yaratilmasi, ortiisen akademik-demokratik talepler etrafinda bir
miicadele orgiitlemeye indirgendiginde, ortak bir eylem hatti o-
lugturulabilse dahi, bu hem kisa vadeli bir birliktelik olacaktir,
hem de gengligin gergek miicadele dinamiklerini asla tagtyamaya-
caktir. Can alict halka, tam da birbiriyle baglantili ve ortiigen
akademik-demokratik sorunlar etrafinda bir araya gelebilen liseli
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ve yiiksek ogrenim gencligini birlcsik bir tarzda bu sorunlarin
kaynaginda yatan kapitalist sistemin kargisina dikebilmektcdir.
Bu ise akademik-demokratik taleplerin sahiplenilmesini gerektirdigi
gibi, ondan ¢ok daha onemlisi gengligin dikkatini topyckiin toplum-
sal sorun ve ¢cligkilere yonlendirmckte ifadesini bulacaktir. Genig
ogrenci kitlelerine akademik-demokratik miicadelenin kendi sinirlan
icerisindeki ufuksuzlugu ve kisirhgr gostermek, sanilabileccginin
aksine bu miicadelcyc yiiz ¢evirmekle degil, ama tam da onun
kaynagindaki yapisal sorunlarin giin 1g1gina ¢ikarilmasiyla olanak-
hdir. Ogrenci gengligin 6zgiil sorunlarina cgilen bir politik faaliyct
komiinist genglik caligmasini hem marjinalleymekten, hem de
kisir ve yiizeysel bir sosyalizm ajitasyonundan kurtaracakur. Lise
ve lniversite genglik hareketlerinin birlestirilmesinin 6ncmi nicelik-
sel bir gii¢ yaratilmasi noktasinda degil, fakat asil olarak igci
sinift hareketiyle canli organik baglari olan, onu decstekleycn
nitel bir politik giiciin yaratilmasi noktasinda diigiimlcnmektedir.
Bu agidan liseli genglik harcketinin (ve ozellikle dec meslek li-
sesi 0grenci kitlesinin) sahip oldugu avantajlar, iiniversite gengligi-
nin dikkatini sinif hareketine vec toplumsal sorunlara yonelimek
icin Ozel bir anlam tagimaktadir. Liseli geng¢ligin objektif olarak
ig¢i ve emekgi katmanlara yakinhigr bir biitiin olarak 6grenci
genglik hareketini sinif hareketine yakinlastirmanin bir olanagina
doniistiiriilmelidir.

Ancak, ogrenci hareketini ycdckleyecck olan sinif hareketidir.
Kugkusuz 6grenci harcketinin is¢i ve emckgi simiflarin sorunlarina
gosterecegi duyarlilik bu dogrultuda atilacak 6nemli bir adim
olacakuir. Fakat tayin edici olan proletaryanin kendi digindaki
ve Ozelde de genglik hareketinin sorunlarina egilebilmesi, onlara
sahip ¢ikabilmesidir. Bu ise bir biitiin olarak sinifin politiklestiril-
mesi sorunudur. Sesini duyurabilen, sinifa seslenen, onu destege
ve dayamgmaya cagiran birlesik bir genglik hareketinin yaratilmasi
bu siirecin esas halkasini olusturmamakla beraber, onu hizlandiran
ve kolaylastiran bir faktor olacaktir. Bu dogrultuda yine toplumsal
koken olarak emekgi-isci simifina dayanan liseli gengligin, ozellikle
de fabrikalarla dogrudan bag igerisinde olan meslek liselilerin
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6grenci hareketi igerisinde motor bir rol oynayacagimi séylemek
yanhs olmayacaktir. Yakici ve acil gorev birlesik ve politik bir
ogrenci genglik hareketinin yaratilmasi, liseli ve yiiksek 6grenim
gengliginin sinif hareketimizi destekleyici bir giicii olarak birlegik
bir tarzda diizenin kargisina dikilmesidir.

Kasim '94
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EKIM 3. Genel
Konferansi
Tutanaklarindan...






EKIM 3. Genel Konferanst
Tutanaklarindan...

Genglik Sorunu

Devrim: 1. Genel Konferanstan sonra genglik alaninda yasa-
nan belli degisiklikler ya da belli. yeni dinamikler iizerine bir
durum tespiti yapmak gerekiyor.

Birincisi, orta dgretim gengligi alaninda ortaya ¢ikan harekctli-
liktir. Oncelikle bu hareketliligin kaynaklandig1 yeri agiklamak
gerekiyor. Bilindigi gibi ‘80 sonrast devrimci genglik harcketi
‘80 oncesindeki gibi bir kitlesellige sahip degildir. Universitclerdehi
hareketlilik son derece dar bir kesimi kapsamaktadir. Ancak bu,
Tiirkiye’deki devrimci genglik potansiyelinin gerilemesinden gelmi-
yor. Bu, ‘80 sonrasinda, iiniversitelere akan orta ve iist siniflara
mensup genglik katmanlarinin bilegim olarak biiyiik artigindan
geliyor. Alt smiflardan gelen kcsim buraya akamadigi odlgiide,
iiniversitelerde beklenen pelitizasyon yasanamiyor. Bu sekliyle
bir politizasyon daha erken bir evrede, yani orta ¢frenin sathusinda
ortava ¢ikiyor. Lisclerdeki hareketliligin temcl dinamiklerinden
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biri budur.

Orta 6grenim gengligi hareketi, dogal olarak, baslangicindan
itibaren, agir baski ve disiplin kosullarinda kigla haline gelen
liselerdeki ortama karsi akademik-demokratik talepler iizerinde
ortaya ¢ikti. Bu talepler ugruna miicadele nedeniyle liseler bagin-
dan itibaren diizenle karsi kargiya gclen bir pozisyon aldi. Bunun
arkasinda, liselerdeki yonetmeliklerin, egitimin igeriginin ve bunla-
rin tamamlayicist orta O6gretim kurumunun yapisal ozellikleri
var. Universiteler, herseye ragmen, yapisal 6zellikleriyle belli
bir miicadeleyle fiili, nispi bir Ozgiirlik ortaminin yakalanabilmesi
sartlarina daha ¢ok sahip. Diizen burada yiikselen miicadele
kargisinda belli tavizler verebiliyor. Oysa orta 6grenimde durum
daha farkli. Ornegin orta 6grenim gengliginin fasist disiplin yo-
netmeliginin kaldirilmasi dogrultusunda bir talebi olabilir. Fakat
bu ¢ok da kolay olmuyor. Nitekim orta 6grenim gengligi hareketi,
belli bir kitlesellige ulagmasina ragmen, bunlar1 elde edebilecek
fiili ortamlardan yoksun kald.

‘84’de iiniversitelerde baglayan hareketlenme, baslangigta
daha ¢ok bir derneklesme g¢aligmast ve gabasiydl. Bu bigimiyle
iiniversite igerisinde belli bir demokratik hakkin elde edilmesi
anlamina geliyordu. Bu, yonetime katilma seklinde olmasa bilc,
iiniversite igerisinde belli sinirlar iginde fiili bir politik dzgiirlik
ortami yaratmaya da karsilik geliyordu. ‘87°de diizenin tek tip
dernek yasasina kargi verilen miicadele, bunun bir bigimde fiilen
alinmasiyla da sonuglandi. Polisin iiniversitelerdeki pozisyonunun
geriletilmesi, kampiisler icerisinde nispi bir politik ortamin saglan-
masiyla basarildi. Ne var ki bu kazanimlar belli bakimlardan
korunamadi. Zira kendiliginden yiikselen bir hareket belli kaza-
nimlar elde etse de, kendisini ileriye ¢ekebilecek bir ondcrlige
sahip olamadig1, dolayisiyla politik bir mecraya akamadigi kosul-
larda, bu kazanimlari korumay! bagaramaz ve geriler.

Orta 6grenim gengligi hareketi de boyle bir kendiligindenci
yiikselis yasadi. Devrimci demokrasi, aynen iiniversitelerde oldugu
gibi, bu kendiliginden yiikselisin igerisine daldi. Bu hareketlilik
diizenin sert bir karg1 baskisiyla karsi karsiya kaldiginda bir
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militanlagma da yagsandi. Ama haklan elde etme dogrultusunda
belli bir mesafe alamadigi kosullarda da yorulmaya bagladi.
Politik bir liseli genglik hareketi olarak gelistirilemedigi o6lgiide,
yorgunluk egilimi giderek giiglendi. Burada kiigiik-burjuva devrimci
hareketin onderliginin bozucu etkilerini 6zellikle belirtmek gereki-
yor. Universitelerde daha uzun bir siirece yayilan kisir ve yapay
tartismalar buralara da tagindi. Konunun ilkescl gergevesi, dernekler,
merkezi dernek vb. tartigmalar... Baglangigta orgiitlenme bigimi
olarak ogrenci birliklerinin temel alinmasi belli bir olumluluk
tagiyordu. Ama ogrenci birligi halini alabilmek i¢in de hayli bir
yol kat etmek gerekiyordu. Bir bicimde bulunan belli ilk giiglerin
ogrenci birligi olarak tanimlanmasi, fakat 6te yandan genis kitlelere
ulagma ve onlar politiklegtirme faaliyetinin dnemsenmemesi $6z
konusuydu. Bu hareket gercek anlamda politik bir mecraya akama-
digr ve kendi iginde kapandig igindir ki, dogal olarak beclli bir
noktadan sonra yoruldu.

Burada diizenin fiili baskisi harekctin gerilemesinin, daha
dogrusu yorulmasinin esas nedeni degildir. Daha ¢ok bir sonug
olarak diigtiniilmek zorundadir. Zira diizenin kolluk kuvvetleriyle
uyguladigi baski, hareketin bastan militan bir karakterde gelismesine
de yol agti. Ama hareketlilik ileriye taginamadigi kosullarda,
polis baskisinin da etkisiyle, 700-800 kisinin bulundugu okullarda,
15-20 ya da 30 kisiyi kapsayan orgiitlenmeleri kendilerini 6grenci
birlikleri olarak tanimlamak zorunda kaldilar. Bu ise, Ogrenci
birliginin karikatiirize edilmesi anlamina geliyordu.

Bunlardan ¢ikariimasi gereken bazi sonuglar ve gorevler
var. Biz, hareket politiklegsmedigi olgiide, ¢alisgma bir hareketin
politizasyonuna yardim etmedigi dl¢iide, calismanin kendini dgrenci
birligi olarak ifade etmis olmasinin kendi i¢inde fazla bir anlam
tagimadigini hep vurguladik. Belli orgiit modellerinin kisir ve
doktriner bir tarzda tartisgilmasinin harcketi gelistirmedigi de ¢ok
acik poriildii. Liselerde alt simiflardan gelen kesim biiyiik ¢ogunlugu
olusturdugu olgiide, bu. iilkedeki emckgi dinamiklerinden dolaysiz
bir cthilcnmeyi de getiriyor. Bir ig¢i sinifi miicadelesinin, bir
Kiirt ulusal miicadalcsinin son dercce ciddi etkileri var. Tam da
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bu noktada toplumdaki kamplasmay: temel alan bir politizasyon,
bu dogrultuda bir politiklesme saldirist bilyiik bir 6nem tasiyor.
Hareketin Oncii kusagina yonelik olarak, bu hareketin neden
geriledigini ¢oziimleyen, buradaki politik kavrayiglarin sinirhiligin
ortaya koyan bir propaganda faaliyeti yiiriitmek gerekiyor. Omegin
ogrenci birliklerinin nasil ele ahnmasi gercktigini ortaya koymaliyiz.
Bilebildigim kadariyla bizim bu alana iliskin fazla bir deneyimimiz
yok. Ancak, segilmis belli liselere yonelik bir politik galismanin,
disardan dovmeyle birlesen, orada ilk temasi yakalamaya yonelik
belli gabalarin anlamli sonuglar iiretebilecegi de ortaya gikiyor.

Hareketliligin gelismesine yol agan demokratik haklar sorunu
hala ortada duruyor. Agir baski kosullarini olugturan, dolayisiyla
Ogrencileri diizenle kargt kargiya getirme zeminine sahip olan
bir alun bu. Bu nedenle ajitasyonumuzda en siradan demokratik
tulepleri bile israrla kullanmamiz gerekiyor.

Egitimde oOzellestirme sorunu, liseli genglik ilc iiniversite
genglifinin ortak miicadelesini gelistirmede onemli bir imkandir.
Bu aymi zamanda 6grenci gengligi, iilke genelindc ig¢i sinifiyla
ya da diger toplumsal kesimlerle 6zellestirme saldirisina karsi
miicadele i¢inde birlestirme olanagi da demektir. Bunun harekete
basindan itibaren net bir politik karakter kazandirmak bakimindan
da 6ze! bir 6nemi oldugunu diigiiniilyorum.

Yiiksek ogrenim gengligine gelince. Universitlerdeki devrimci
hareketlilik bir siireklilik 6gesine sahip. Ama kitlelerden kopukluk,
sol eylemlilik vb. aslinda bu kesimleri de kendi ig¢inde yordu.
Bu ise son dénemlerde giderek akademizm egiliminin geligmesine
yol agtt. Bugiin devrimci hareketin genglik alanindaki militan
pratiginde bir gerileme s6z konusu. Akademizm iizerinden bir
reformist egilim gclisiyor. Orgiitlenme bigimi olarak segilen dernek-
ler bugiin karikaturlcymig bigimini dahi koruyamiyor, tam bir
tasfiye yasityor. Su anda bu noktada tam anlamtyla bir bosluk
var. Iste bu bogluk ortaminda, son birkag yilin 6zclliklerinden
biri olarak, kismen al(, ama aéwhkl olarak orta siniflardan gelen
genglik kesiminin bul.e.l hir politik arayisinin ifadesi olan ve
daha ¢ok da cntellehtuct bir nitelik tasiyan otonom gruplar ortaya
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¢iktilar. Bunlar kendilerini dergiler, kuliipler, sosyal gruplar vb.
seklinde ifade ediyorlar. Son birkag¢ yildir baz) iiniversitelerde
belli bir yayginliga vc genislige ulagsmig da bulunuyorlar. Bu,
devrimci gruplarda onlari birlestirmeye yonelik egilimlere yol
agtyor, ya da bu bizzat otonom gruplarin kendi iginde bu tiir
egilimler yaratabiliyor. Yoldagin ODTU’den verdigi 6mek son
derece onemli. ODTU igin 6000 kisilik bir eylemden bahsediyor.
ODTU gibi bir kampiiste 6000 kisiyi iginde barindirabilen bir
yapilanmaya doniigebiliyor. Bu nedenle de devrimci gruplar arasin-
da bunlan en azindan bulundugu kampiislerde merkezilegtirmeye
yonelik ciddi egilimler var. Ancak bu gruplara heniiz higbir
devrimci grubun devrimci bir yaklagimi yok. Onlari var oldugu
sekliyle kabullenmck anlayist var. Oysa ki, politik bir arayis
egilimi tagimasina ragmen, devrimci politizasyonla karsilasmadig
noktada, bu arayislarin bir siire sonra geriledigi ya da bir mecra
bulamadigi noktada kendini statiikocu bir konuma ittigi de agik.
Devrimci bir platform olusturabildiginde ise, bu gruplarda yer
alanlarin kadrolagsmaya hayli agik oldugunu da bizim ilk sinirli
deneylerimiz gosterdi.

Universitelerde gegen egitim yilinin bagindan beri, kitleselles-
me ve politik bir gencglik hareketi gelistirme agisindan hayli 6-
nemli yeni olanaklar ortaya gikti. Ogretim iiyelerinin 6zliik haklan
temelinden baglattigi, ama “6zerk demokratik iiniversite” talebine
de ciliz da olsa ulagtigi Kasim siireci, aslinda genis kesimlerin
politikaya belli bir ilgi gosterdigi bir donem oldu. Ogrenci kitleleri
akademik sorunlara kendi politizasyon diizeylerinden ilgi gosterdi-
ler. Ama son donemlerde, ornegin bir Sivas katliami, iiniversite
gengliginin kendine mesru ifade alanlan buldugunda devrimci
politizasyona agik olduguna dair belli isaretler de sundu. Ote
yandan, is¢ilere yonelik sivil fasist saldirilara karsi diine kadar
izleyici iken, bugiin devrimci onderlik bosluguna ragmen militan
tarzda bir anti-fasist kitle direnisine egilim gostermeleri, politik
arayislarinin basit bir entellektiiel ilgi olmadigini da gosteriyor.

Genglik alaninda devrimci onderlik iddiasinda olanlarin yaptik-
larina gelince. Bugiin devrimci genglik hareketinde giiglii bir a-

241



kademizm egilimi gelisiyor. Bu ise, yeni kitlesel harcketlilik i-
cine giren kesimlerle devrimci tarzda bulusmaya onemli bir en-
gel. Omegin, kitlesel alternatif agihiglarda politik sloganlardan
uzak duruluyor. Ornegin, 6gretim iiyeleriyle anlagabilmak igin,
bazi devrimci gruplarin okulda pankart asmasi yasaklanabiliyor;
asildiginda ise buna fiilen engel olamaya yonelik tutumlar
gelistirilebiliyor vb. Bu ise devrimci Onciiliik iddiasiyla gaba
gosteren gruplarin sayisini hayli sinirhyor.

Genglik igindeki giiglerimiz hayli simirli. Bu ise, harekete
miidahale agisindan son derece sinirli olanaklar anlamina geliyor.
Ciinkii genglik kendini hareketlilik olarak rahat ve kolay ifade
edebilen bir kesim. Buradaki ajitasyon-propaganda faaliyeti orgiit-
lenme faaliyetiyle birlesmedigi olgiide, genelde sadece bir seslenme
egilimi tagiyor. Bunun bizi kitlelere tantan bir islevi var, ama
tek basina yeterli olamayacagi da agik. Genel seslenme, orgiitlenme
ve organizasyon yetenekleriyle birlestirildiginde orta vadede hayli
anlamli sonuglar alabilecegiz. Genglik alaninda organizasyon,
orgiitlenme ve eylem etkinliginin son derece onemli oldugu tespit
etmek gerekiyor. Bunlarin yani sira, militan karakterli bir anti-
fasist kitle direnisi egilimi, devrimci gruplari bu harckcte 6nderlik
etmek agisindan belli olanaklar1 sundu. Bunu degcrlendirebilmek
gerekiyor. Devrimci hareketin ortaya koydugu blok davranma
egilifr;ini de isabetli bir bigimde degerlendirdigimizde, bu alanda
gercek anlamda bir kitle onderligini yaratabilmek igin sigrama
yapma olanaklarn var. Ciinkii bizim belli se¢ilmis merkczlere
yonelik siirdiirdiigiimiiz politik faaliyetle, illegal-militan bir ¢aliyma
tarziyla belli bir siireklilik sagladigimizdan da bahscdebiliriz.
Bu bize belli olanaklar sunuyor genglik alaninda.

Bu alanda 6zellikle yar legal ve legal araglarin kullaniimas:
hayli anlamli sonuglar yaratabilccektir. Bu tiir araglarla dogrudan
seslenebilmek gerekiyor. Ogrenci genglik alamindaki ideolojik
miicadelenin 6zel onemi de diigiiniiliirse, bildirilerle, MYO ile
ya da genglik gazetesiyle yapilan miidahalelerin simirhliklan agiktir.
Bu nedenle legal ya da yari-legal araglarla siirdiiriilen ¢aligmaya
onem vermek gerekiyor. Ancak bizim bu konuda yasadigimiz
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olumsuz dencbilccek bir deneyimimiz var. illegal politik galigma
agisindan belli bir zorlanmanin yasandifi bir kampiise bizim
legal politik yaymn iizerinden bir miidahalemiz oldu. Bu tiir bir
miidahale orada illegal orgiitsel birimler i¢in diisiindiiglimiiz unsur-
lar1 legal dergi ¢ahisanlar haline getirdi. Yani bu tiir bir calisma
illegal orgiitsel birimler yaratmak agisindan ciddi zaaflar dogurabi-
liyor. Bu nedenle legal ve yan legal araglan kullanarak yiiriitecegi-
miz faaliyetin lcgal alan merkezli bir ¢alisma haline gelmemesine
simdiden dikkat etmemiz, ama bu araglan da mutlaka kullanabilme-
miz gerckiyor. Zira genglik alam gergekten hizh bir politizasyon
ve hizh bir devrimci kitlescllesme yasayabilme olanaklarini igten
ice biriktiriyor. Bu noktada hazirliklarimizin hizli bir bigimde
ve gercekten bir sigramaya karsilik gelebilecek bir tarzda yapilabil-
mesi gerckiyor.

Kazim: Genglik sorununun orgiitiimiiz agisindan iki temel
alanmt oldugunu diisiiniiyorum. Birincisi, bugiin belki pratiklesmis
bir sorun olmasa bile, partilesmeye bagh olarak yarin pratik
somut bir sorun, bir orgiitsel hedef, bir yonclim olarak oniimiize
koyacagimiz komiinist genglik Orgiitii, bir baska ifadeyle Ekimci
Geng¢ Komiinistler orgiitiidiir. Bu sorunun su anda bizim agimizdan
pratik boyutu, daha ¢ok bunun ideolojik ve orgiitsel esaslarini
agmak, bu noktada orgiitii buna hazirlamakur. Bir digeri, orgiitteki
toplam gclismeye bagh olarak, bunun altyapisini hazirlamaktir.
Kadrolagma sorununa bagl olarak bunun altyapisini hazirlamaktir.
Dolayisiyla, konferansimizin bugiinkii giindemi agisindan heniiz
onilimiizde pratik bir sorun olarak durmuyor. Bu bizim orgiitsel
hazirlik diizeyimize ve kat edecegimiz mesafeye bagh bir sorun
olarak goriiniiyor.

Bunun 6tesinde, genglik igerisinde g¢aligmanin bugiin igin
iki temel alani var: Yiiksek 6grenim gengligi ve liseliler... Yiiksek
ogrenim gengligi agisindan soruna ¢ok genel ¢ergevede bakildig
zaman, bir 1. Genel Konferansimizin degerlendirmelerinde ortaya
konulan temel perspektiflerdir. Yani sira gegmis donemde MYO’da
ve genglik dergisinde yaymlanan yazilardan olusan bir kitabimiz
var bu konuda. Orada ortaya konulmus perspektifler var. Genglik
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hareketindeki son giincel degismeler de goz oniine alinarak soylene-
bilecek anlaml bazi yeni seyler de siiphesiz vardir. Ancak temel
perspektifler bakimindan ortaya koydugumuz dii-siincelerin, genglik
hareketinin bugiinkii politik orgiitsel yonelimleri ve ihtiya¢lan
agisindan belli bir temel agkhk yaratmak bakimindan yeterli
oldugunu diigiiniyorum. Bundan sonraki dénem-de de, bir temel
ideolojik zemin olarak bizim Oniimiizde giiglii bir silah olusturuyor
bu degerlendirmeler.

Bunun iizerinden bakildiginda, yiiksek 6grenim gengliginin
sorunlarna iligkin olarak 1. Genel Konferansta ve soziinii ettigimiz
derleme kitaptaki degerlendirmelere eklenebilecek yeni seyler
olmadigim diisiiniiyorum. ‘80 oncesi genglik hareketinin durumu
nedir? ‘80 sonrasinda nasil degisimler yasanmistir? Bu degisimlerin
genglik hareketi agisindan ifade ettigi politik anlamlar, orgiitsel
anlamlar nedir? Gcleneksel sol harcketin genglik hareketine
miidahalesi hangi diizeydedir veya hangi bigim, hangi ideolojik
icerik, hangi orgiitscl araglarla yapilan bir miidahaledir? Bunun
genglik harekcti igerisindc yarattig1 sonuglar nelerdir? Tiim bunlar
genel kapsamiyla orada ortaya konulmugtur. Artik bizim agimizdan
sorun, bu agikhklar temeli iizerinde politikalarimizi 6zgiillestirerek
pratige tagimaktir. Bizim saflarimizda bir donem tartisgma konusu
olan otonom gruplar buna bir omcktir. Dolayisiyla, sorunun
ana gergevesi uzerinden bakildiginda, cklencbilecck fazla bir
sey olmadigim diigiiniiyorum.

Bugiin bizim ¢aligmamiz agisindan one ¢ikan sorun nedir?
Birincisi, genglik hareketini nasil palitikicgtirebilecegimiz sorunudur.
Genel cercevesiyle bu sorun ortaya konulmustur. Yiiksek 6grenim
genglik hareketine politik miidahcle sorunu bugiin de hala 6niimiiz-
de duran somut ve temel bir gorevdir.

Bir diger sorun ise sudur. Genglik ¢aligmasi, aslinda bir
yerde yari-agik bir ¢aligmadir. Onu tiimiiyle illegal temelde or-
giitlemek ne olanaklidir, ne de onun iizerinden politik bir genglik
hareketi gelistirilebilir. $Simdi bunun birkag tane miidahale alan
vardir. Bir tanesi burada da tartigilan otonom gruplan iizerinden
bir miidahaledir. Bir digeri bagka yari-agik imkanlar1 kullanmaktir.
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Genellikle bizde soruna bu yoniiyle bakilmiyor. Cok degisik
yan-agik imkanlar kullanilabilir. Yaratici bir tarzda yaklagildiginda,
olduk¢a zengin bigimler bulunabilir. Ancak bu araglan genglik
hareketine yonelik etkili bir politik miidahalenin iizerinde, ya-
ri-agtk ¢aligma bigimini uygulamak gerekiyor.

Bir diger sorun, genglik hareketinde *‘rgiit” sorunudur. Boyle
tamimlamak ne kadar isabetliyse tabi... Bizim 1. Genel Konferans
degerlendirmelerinde bu sorunun genel gergevesi ¢izilmistir. Genglik
hareketi kitlesellesmesi konusunda bir mesafe alinamadig siirece,
bu sorunu kendi iginde tartigmak, kendi iginde ¢oziimler getirmek
genglik hareketine bir mesafe aldirtamayacaktir ve aldirtamiyor.
Sorunun bu boyutu konusunda yeterli bir agiklik tagiyoruz. Sorunun
“orgiit” boyutu genglik hareketi politiklestigi olgiide ¢oziilebile-
cektir. Bu nedenle bugiinden ¢ok somut bigimler, ¢ok kesin se-
malar belirlemek isabetli degildir. Omegin otonom gruplar iizerin-
den bakildigi zaman da dogru degildir bu. Bunlar genglik hareke-
tinin geneli iizerinden ortaya ¢ikan bigimlerdir. Bir yerde kuskusuz
belli bir politiklesme arayisini ifade ediyorlar. Ama geri bigimlerle
ortaya ¢ikan girisimlerdir. Yarin, genglik hareketinin kat edecegi
politik gelisme diizeyine bagh olarak, bu bigimlerin kalici olup
olmayacagi konusunda belli bir kesinleme yapmak dogru degil.
Belki de ¢ok farkli bir doniigiim yasayarak politik bir kimlik
de kazanabilirler. Ancak.soruna oncelikle genglik hareketini politik-
lestirmek iizerinden yiiklenmek gerekiyor.

Bu noktada, faaliyetimizi ¢ok daha etkili, ok daha kuvvetli
bir sekilde yiiriitmeliyiz. Degisik arag, yontem ve bigimleri kullan-
maliyiz. Bu faaliyetin kendisine konu edecegi sorunlar bellidir.
Bir tarafta genglik hareketinin kendine 6zgii akademik-demokratik
sorunlaridir; diger tarafta iilkedeki genel politik gelismelerdir,
is¢i hareketidir, kamu cmekgilerinin hareketidir, Kiirt sorunudur
vb. Genel nolitik gelismeler 7emim lizerinde yiiriiyen, i¢ ige
gegmis etkili bir polink ¢ahymayr gesitli bigimlerde yiiriitmek
gerekiyor. Bildinlerin, kuslamalanin yant sira daha degisik bigimleri,
daha bayka orgatsel araglart kullanmaktir.

Surunun biraz daha dar, daha 6zgiin bir alanda ortaya ¢i-
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kan boyutu da sudur: Genglik hareketine bizim digimizda miidahale
eden gesitli politik kuvvetler var. Bunun bir tarafi geleneksel
halkgi harekettir. Bir tarafinda dinsel gericilik vardir. Son donemler-
de sivil fagist hareketlerdir. Sivil fasistlere ve dinsel gericilige
karsi genglik alaninda etkili bir ideolojik miicadele yiiriitmek
gerekiyor. Ozellikle dinsel gericilik nezdinde ctkili bir ideolojik
miicadele gerekiyor. Sivil fagist harekete diinkii deneyimler iizerin-
den yaklasilmali. Bugiin diizenin ona bigtigi yeni bir misyon
vardir. Bu misyonun kendisini belli bir agtklikla tanimlamak ve
onun iizerinden bir miidahale yapmak gerekir. Ama 6te yandan
da ona karsi etkili militan bir genglik direnigini Orgiitlemeye
calismaliyiz. Gengligi politiklestirmede bir mesafe alinamadigi
siirece, sivil fagist saldirilara karsi etkili, militan bir karsi koyus
orgiitlemenin kendi iginde tasidigi belli giigliikler vardir. Kritik
sorun budur diye diisiiniiyorum.

Cihan: Bunun kendisi arzuladigin seyi saglamaz mi?

Kazim: Kuskusuz sivil fasist saldirilar, Tiirkiye genglik
hareketinin ge¢mis miicadele tarihine bakildigi zaman, militan
politik bir genglik ‘hareketinin gelistirilmesi konusunda 6nemli
bazi avantajlar ve olanaklar sagliyor. Bu noktada bizim isimizi
kolaylastiriyor. Bu saldirinin kargi koyusu orgiitleyerek gengligi
politiklestirmek noktasinda 6nemli bir olanaktir. Son bir iki ay
igerisindeki gelismeler bunur ilk isaretlerini vermistir.

Bunlara kuskusuz bagka seyler de eklenebilir. Omegin; Kasim
donemindeki eylemler. Bu eylemler belli bir kesintiye ugramig
olsa bile, Turkiye'deki politik gelismelerden harcketle, onun ta-
sidigi dinamizm konusunda belli bir fikir vermcktcdir. ‘80 sonrasin-
daki degisimle de bag: igerisinde sdylilyorum; bugiiniin genglik
hareketi, gercekten etkili bir ig¢i hareketine baglanamadig siirece,
kendi i¢ dinamikleri nispeten zayiftir. Bu, gengliktcki sinifsal
bilesimin degisimiyle yakindan ilgilidir. Sonraki siiregte sivil fagist
saldintann yaratacagi degisim, is¢i harcketinin varatacagi degisim,
bu dinamigi ne kadar etkiler? Ne kadar ileri ¢ikarabilir? Hangi
diizeyde ileri gikarabilir? Bu ayn bir tartiyma konusudur

Dinsel gericiligin gegmigten farkh olarak. genghik scernsinde
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bugiin belli bir politik ctkinlige sahip oldugu goriiliiyor. Bu a-
landa onlara kargi yiiriitiilen idcolojik miicadelenin 6ncmini ortaya
koyuyor bu. Genglige yonclik politik ¢alisgmada bu noktada belli
yctersizlikler vardir. Dinsel gericiligin kitle temelini olusturan
genglerin, eger denilenler bir gercegi ifade ediyorsa, tam da
daha ¢ok alt tabakadan gclenler igerisinde hig de kiigiimsenmeyecek
bir etkinlikleri var. Bu aslknda, gengligin talep ve 6zlemleri devrimci
bir onderlik tarafindan kargilanamadig) zaman, tersten demagojik
bir sckilde bunu sahiplenen politik bir akim ortaya ¢iktiginda,
onu kendi kitle temeli haline getirebiidigini gosteriyor.

Sivil fagistler agisindan da gecerlidir bu. Soyle bir bakildiginda
semtlerde, ozellikle lisclerde. bir taraftan sivil fasist kadrolagma
var. Bir taraftan Tiirk-islam sentezi iizcrindc yiikselen egitim
sisteminin getirdigi sonuglar var. Bir bagka tarafi devletin daha
bagka demagojik saldirilaridir. Muazzam bir yayginhk da kat
ediyor bunun kendisi. Tam da bu noktada, sol hareketin bu a-
landaki konumuna karsi etkili bir ideolojik miicadele orgiitlemek
durumundayiz. Ozellikle sunun altim 6zenle gizmek gerekiyor.
Sivil fagistlere karsi miicadele gengligi politiklestirme amaci ve
hedefi iizerinde yiikselmeli, ona baglanmahdir.

Bence herscyden once yiiksek 6grenim gengligi, hem politik
bir genglik hareketini orgiitlemek iizerinden, hem de bu temel
hedeflere baglh olarak kadrolagmak agisindan, 6nemli dinamikler
tasiyan bir alandir. Bize ¢ncmli olanaklar saglayan bir alan
olarak goriilmelidir. 1. Konfcrans Belgelerinde, bu, daha ¢ok
gengligin en ileri tabakasim orgiitlemek ve oradan kadro ¢ikarmak
olarak da tamimlamyordu. isabetli bir tammdir.

Liselere gelince; bizim a¢imizdan nispeten yeni olan bir a-
landir bu. Dinamiklerine bakildigi zaman ©6nemli olanaklarin
ortaya ¢ikt1g1, politiklesme cgiliminin yiiksek 6grenim gengliginc
gore, belli olgiiler igerisinde nispeten daha kuvvetli oldugu bir
alandir. Kugkusuz bunun belli simifsal dinamikleri vardir. Ozel
liseler vb. bir kenara birakmak gerekirse, diiz liseler ve meslek
tiselcri, daha ¢ok alt tabahadan gelen gengiorin vkudugu okullardir.
Buradaki kitle is¢i ve emekgi siniflariia mensuptur. Bir yerde,
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diizenin iggi ve emekgi simiflara yonelttigi saldir1 onlan da derin
ve dolaysiz bir sekilde etkiliyor. Ama diger taraftan da liseli
gencligin temel problemleri vardir. Bunlar egitim sistemidir,
daha bagka sorunlardir; ¢ok genig bir gergevesi var bu sorunlarin.
Bunun kendisi, bu sinifsal zemin iizerinde, burada politiklesme
bakimindan hem daha kolay, hem daha etkili bir hareket orgiitle-
mek agisindan dinamiklerin genigligine isaret eden 6nemli etkenler-
den bir tanesidir.

Bu alanda ‘89 yilindan sonra anlamh bazi gelismeler yasand,
belli simirhiliklar igerisinde. Belki kitlesel olarak da tanimlanabilecek
bir liseli genglik hareketi ortaya ¢ikti. Ancak bu hareket birbirine
bagh birkag temel etkene bagh olarak, son bir yilin deneyimleri
ve gozlemi iizerinden bakildiginda, kendi iginde ciddi bir kisirlasma
tehlikesi de tasiyor. Hatta belli olgiilerde belli geri adimlar da
att. Yalnizca Istanbul diizeyinde de degil¢ Tiirkiye genelmden
bakildiginda durum budur. Bunun birkag nedeni var. Bir tanési
yasanan politiklesmenin yetetsiz olugudur. Kaldi ki, tiimiiyle
kendiliginden yasanmig bir politiklesmedir bu. Bir digeri, politik-
lesme diizeyi ve onun aldigi egilim bicimlerine bagh olarak,
devletin- oraya yonelttigi saldiri, ashnda biraz daha siddetlidir.
Bu liseli genglere, biraz yas sorunu gozetilerek de diisiiniildiigii
zaman, saldinnin kendisi orada daha kuvvetli bir etki yaratabiliyor,
geriletebiliyor onlari. Yine sivil fagistlerin son donemlerde saldinlan
soz konusudur. Bir diger 6nemli etken, biitiin bunlarla birlegcn
ama o zemin lizerinden belli bir anlami olan, sol hareketin bi-
raz bu alandaki olanaklar1 cargur etmesiyle ilgili olan tarafidir.
Aslinda liselerdeki pratik de, yiiksek 6grenim gengligine yonelik
pratik miidahalenin basit bir tekrandir. Biraz da ozgiinlesmis
basit bir tekrarinin 6tesine gegememigtir:

Liseli genglige yonelik politik bir ¢alismay: giindeme almak,
bunu pratiklestirmek, kuskusuz giindemimizdedir. Bunu daha
etkili bir sekilde orgiitlemek gerekiyor. Bu noktada 6nemli olanak-
lar da var. Isimizi kolaylagtiran daha baska ek etkenler var. Ornegin
bir 6zellestirme saldinsidir; liseli genglik igerisinde kuvvetli,
diizen agisindan belli alanda uygulamalar vardir. Mesela diiz
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liseler ve meslek liseleri hemen hemen bigimsel hale getirilmistir
artik. Anadolu liseleridir, 6zel vakif liseleridir, hatta ortaokul
ve ilkokullara kadar giren bir 6zellestirme vardir. Bunun kendisi
sinifsal esitsizlikleri ¢ok ¢iplak bir sekilde ortaya ¢ikartyor. Bunun
liseli genclige ¢ok daha somut, ¢ok daha anlasihr bir sekilde
gosterilmesi agisindan ¢ok onemli bir olanaga isaret ediyor. Hem
bunun iizerinden, hem de liseli genglik hareketinin temel talepleri
iizerinden bakildigi zaman, giincel akademik taleplerine sahip
¢ikmak, bu taleplerin iizerinde politik bir miicadele orgiitlemek,
bunu bizim politik perspektifimize baglamak gerekiyor.

Bunun en 6zlii ifadesi demokratik lise miicadelesidir. Nasil
ki tniversitelerde de bu ozerk-demokratik iniversite talebi ve
miicadelesiyse... Kuskusuz bu diizen digina ¢ikmayi hedeflemeyen
taktik bir taleptir. Ancak bu taleplere sahip ¢ikmayan bir liseli’
genglik calismasmin basan sansi yoktur. Bu noktada perspektifleri-
mizi ortaya koymak ve derinlestirmek durumundayiz. Bunu gesitli
diizeylerde siarlagtimak gerekiyor. Bir diger sorun, lis¢li gengligin
politiklesmesine bagh olarak, onun giindemine kendiliginden bir
sekilde, bir yerde de sol hareketin belli bir miidahalesiyle girmis
olan bir “6rgiit” sorunu vardir. Kuskusuz bir yerde bir miicadele
ve eylem oldugu zaman bunun kendisi bir orgiit ihtiyacs ortaya
¢ikarir. Bunlar liscli 6grenci birligi olarak ifade ediliyor. Ancak
bu kitlescllesmeyi basarabilmis bir orgiit bigimi degil bugiin
icin. Daha ¢ok devrimei égrencilerin toplandigi bir yer. Dolayisiyla
da hem o dinamikleri heba etmek anlamina geliyor, hem de
gelecekte politik bir liseli genglik hareketi orgiitlendigi zaman,
onun orgiit bigimleri konusunda belli giigliikler de yaratiyor.
Kuskusuz miicadelenin belli bir ivme ve diizey kazanmasi, bu
sorunu ¢ézmek agisindan belli bir kolayhk saglayacaktir. Slogan-
larla bu alana miidahale ctmek, somut politikalar ortaya koyarak
bunu gengligin gundeoune getirmek gerekiyor diye diistiniiyorum.

Mesut: Yapml:n tarismalan hayli anlamls buldugumu soyle-
mek istiyorum (}/-1hkIc ki yoldasin konugmasi da genglik sorunu
gergevesinde oscthkie belirtilmesi gercken bir takim unsurlarin
aluns ¢izen. bizun genglik politikamizi daha da netlegtirmemizde
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kolaylik saglayan konusmalar oldu. Bunlara ck olarak soylemck,
alum gizmek istedigim bazi unsurlar var.

Bizim genglik harcketine iligkin degeriendirmemizde iki ana
oge vardl. Birincisi; genglik hareketinin neden ‘80 sonrasinda
‘80 oOncesi tiiriinden bir yiikselis yasayamadigsna iligkin pek
¢ok nesnel ve 6znel ctmen saytyorduk. Ama kugkusuz, bunlarin
icerisinde en belirleyici olan bilegimin orta ssmflar lehine degigmis
olmasiydi. Ne var ki, bu bizi hatali bir tutuma iterek, baz ol-
gulan gozden kagirmamiza yol agti. Bunun, 6zellikle iiniversite
gengligi igerisinde, ‘80 oncesine gore ciddi denge farkhliklan
olmakla beraber, hala 6nemli bir alt simf gengligi kitlesi bulundugu
gergegini yeterince iglcyemememiz, bunlarin politizasyona nigin
giremedigi konusundaki tahlilimizi derinlegtiremememiz gibi bir
sonucu oldu.

Burada soyledigimiz bir temel unsur vardr kugkusuz. ‘80
oncesinde genglik hareketinin, genel kiigiik-burjuva dalga igerisinde
ve onun en temel unsuru olarak, kendi digindaki toplumsal kesim-
leri bile etkiledigini soyliiyorduk. Bugiin bunun artik olanakh
olmadigim1 vurguluyorduk. ‘80 sonrasinda artik, genglik hareketi,
kendi digindaki toptumsal kesimlerin hareketlenmesi kosullarinda
bir politizasyon siireci yagayabilecektir. Simdi bu sorunun temel
noktalarindan bir tanesi.

Lenin’in genglik hareketini, genglik igerisindeki gruplagmalan,
oradaki politizasyon ortamini tahlil ederken, ortaya koydugu
¢ok temcl bir gergek vardir. Genglik hareketi igerisindeki politik
gruplagmalar, ashnda toplumdaki politik gruplagmalarn yansimasin-
dan ibarettir. Dolayisiyla biz, devrimci bir sinif hareketliliginin,
ya da genel devrimci bir harcketlenmenin varligi kosullarinda,
genglik igerisinde de bir devrimci komiinist kimligin, komiinist
bir gruplagmanin olusturulmasi agisindan, koklii bir degisiklik
yaratilabilecegi vurgusunu, daha sonraki siiregte yer yer yapmaya
basladik.

Bence bu. hem sorunu daha net bir gergeveye oturtmak,
hem de diniversite gengligi igerisindeki alt sinifa mensup genglik
cergekligini tahlil edebilmek agisindan 6nemliydi. Gogen yaz
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yaptigimiz genel genglil: toplantisinda, bu noktada yoldaslarin
da ortaya koydugu veriler gercevesinde, genglik igerisindeki dina-
mikleri ve gruplagmalari kendi ig¢crisinde tasnif etmeye galistik.
Bu tasnifin asllnda; Lenin’in tahlilini dogrular bigimde, toplumun
genelinde var olan politik akimlarin kendi giigleri oranindaki
yansimasinin, bir bi¢cimde genglik harcketi igerisinde de var ol-
dugunu gordiik. Bu gruplan yoldag biraz énce tanimladi. Ozellikle
alt simflardan gelen kitle igerisinde hakim olan gruplar agisindan
sayarsak, bu gruplardan bir tanesi dinsel gericiliktir. Bir tanesi
Kiirt yurtsever hareketidir. Bir tanesi de, daha sinirh olmakla
birlikte devrimci demokrat akimlardir.

Bunlarin diginda ve bunlarin ¢eperinde, bir de politiklesmeye
yatkin bir kesim var. Orgiitli miicadcleye bugiin soguk bakan,
ama politiklesmeye yatkin bir kusak bu.- Hem alt siniflar1 hem
orta siniflan kesen bir akim olarak bu, kemalist egilim olarak
ifade edebilecegimiz oOzellikler tagiyor. Bunu sosyal-demokrasi,
sosyal-demokrat egilim olarak ifade etmek dogru degil. Ciinkii
sosyal-demokrasiye yakin olan, ama kemalist ideolojik etkiyi
kendi igerisinde ¢ok da barindirmayan kesimler aslinda bugiin
de var. Bunlarin devrimci politizasyona ¢ok daha yatkin olduklar:
net olarak goriilebiliyor. Ama bir de kendini kemalist ideoloji
lizerinden tanimlayan, hatta sosyal-demokrasi diginda bazi partilere
oy veren kesimler de var. Bunlar da kendi igerisinde ikiyc ay-
rilabilir. Biri Kemalizm'i salt liberal bir tanimlama igerisinde
laiklik olarak goéren ve dinsel gericiligin etkisine karsi tepki
duyan, bu tepkiyi ifade eden bir kesim. Ama bu kesim bunun
diginda, 6zellestirme konusunda, globallesme konusunda, kiiresel-
lesme konusunda, hakim liberal ideolojik ¢izgiyle biitiinlegebiliyor.
Ote yandan, kendini sosyal-demokrasi igcrisinde de bir bigimde
ifade eden, iste ozellestirmeye de karsithgiyla. dinsel gericiligc
de karsithgiyla, yer yer anti-coiperyalist goriiniimiii bazi sloganlarla
ifade edebilen bir akim da vai. Bir de, bunu 6zellikle belirtmek
gerckiyor, Alevici bir »:iic. Alevilik ekseni etrafinda bir araya
gelen bir groplog: -

Kisacasi, ‘genghik woinde belli ana polick gruplagmalar var.
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Yam sira Alevilik, laiklik temeli iizerinde gruplagmalar var.
Kiiltiirel kimlikler iizerinden kendini gosteren ve tam bir politik
akimi ifade etmeyen belli gruplagsmalar var... Biz bu dinamikleri
tasnif ederken, orta simiflar igerisinde hakim olan egilimin, genelde
ashinda bir liberal egilim oldugunu, ¢ok biiyiik agirhkla diizenin
bugiinkii liberal soylemlerinin yansisi olan bir genis orta simif
kitlesi oldugunu tespit edebiliyoruz. Fakat bunlarin igerisinde
de, heniiz sinirlar1 dar olan, muhtemelen gelecekte de dar kalacak
olan bir kesim var. {deolojik planda bu liberal ideolojinin etkile-
rinden kurtulmaya ¢ahlisan, hatta kendini otonom gruplar seklinde
ifade eden, diizeni sorgulamaya baslayan bir kesim bunlar. Bunlar
kuskusuz alt siniflardan bazi insanlarla da birlesiyorlar. Ama bu
otonom gruplara asil rengini veren daha c¢ok orta sinif kokenli
insanlar oluyor.

Biz bu tasnifi su agidan yapiyoruz. Bir, burada idecolojik
miicadele alanlarimiz nelerdir? Genglik hareketi icinde demokratik
haklar miicadelesi kugkusuz son derece onemlidir. Komiinistler
ve devrimciler, ayn1 zamanda demokratik haklar miicadelesinin
en kararli savunuculan olduklarini gostererek de kitleleri etkilemeli-
dirler. Ama bugiinkii konjonktiirde, toplumdaki genel politik
ortam igerisinde, salt bununla kitleleri etkilemek miimkiin degildir.
Bunun yani sira sosyalizm propagandasini yapabilmek gerekiyor.
Ama bu kuru bir sosyalizm propagandasi olmamali, kapitalizmin
genel bir teshirini yapmakla sinirl kalmamahdir. Bizzat o giincel
gerceklik iizerinden ideolojik ve politik miicadeleyi one ¢ikarmak
zorundayz.

Universite gengligi icerisinde 6zgiil olarak boyle bir miicadele-
nin belli bir agirhg1 ve 6nemi var. Bu nasil yapilmahdir? Bizzat
alt siniflar1 etkileyen ideolojik-politik kuvvetlere karsi, son derece
etkili ve siirekli bir ideolojik politik miicadele hatti tutturabilmek,
bizim genglik ¢alismamizin ana ekseni olmahdir. Dinsel gericilige
karg! yiiriitiilecek miicadele, Alevilik konusunda bir tutum, Kema-
lizm kargisinda bir tutum, Kiirt yurtseverligi konusunda bir tutum,
devrimci demokrasi konusunda bir tutum gereklidir. Ama 6zellikle
bu politik odaklar konusunda bir tutum, genglik kesiminin alt
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sinifim etkileyebilmek, kazanabilmek agisindan 6nemli bir sorundur.
Bu nedenle bizim buradaki politik faaliyetimizin yonelecegi ana
eksenleri olusturmak durumundadir.

Burada bizim ilk planda hedef kitlemiz kimdir? Kuskusuz
devrimci demokrasinin kitlesidir. Belli sinirlar igerisinde yurtsever-
lerin kitlesidir. Ama dinsel gericiligin etkiledigi kitle de belli
sinirlar igerisinde hedef kitlemizdir. Ama bizim bir dinsel gerici-
likten ya'da Kiirt yurtsever hareketinden kisa vadede biiyiik
gii¢ kazanmamiz miimkiin degildir. Fakat ozellikle gii¢ kazanabi-
lecegimiz iki kesim var. Bunlar, kendisini Alevilik temeli iizerinde
ifade eden kesim ve geg¢miste sosyal-demokrat bir politik bakisa
sahip aile kokeninden gelen, fakat bugiin bu noktada umutsuzluga
diismiis kesimlerdir. Bizim o6zellikle kazanabilecegimiz, ilk elde
etkileyebileccegimiz bir kitle kusagini olusturuyorlar bunlar. Bu
alana yonelik bagka gruplarin da belli etkileri, belli gabalan
oldugu diisiiniildiigiinde, isimiz ok kolay degil. Omegin Kemalizm.
Alevilikten etkilenmig alt siniflart Kemalizm bayrag altinda diizene
yeniden ¢ekmeye cahsan bir akim var. Biz, ozellikle bu hedef
kitleyi kazanmak agisindan diigiindiigiimiizde, politik faaliyetimizin
iceriginde, propaganda ¢izgimizin agirhginda, oncelikle bunlar
gozeten bir yaklagim bigimi olugturmak ve bunu siireklilegtirmek
durumundayiz. Gelecege iliskin ¢alismamizda da, sosyalizm propa-
gandasimin yam sira, genel akademik-demokratik haklara sahip
ctkan bir ¢izgi izlemeliyiz. Bir har¢ sorunurndan yemekhane
sorununa kadar giindelik sorunlara kararh bir bigimde sahip ¢i-
kan tutum iginde olmahyiz. ideolojik miicadeleyi ve sosyalizm
propagandasini, 6zellikle bizim etkilememizin kolay olacagi hedef
kitleyi de gozeten bir tarzda yogunlastirabilmemiz gerckiyor.
Boyle ¢ok pargali ifade ediyorum ama, hayatin igerisinde bu
kadar pargali degildir. Ben sadece bunlan tasnif edebilmek, imkan-
larimizi ortaya koyabilmek, onceliklerimizi dogru saptayabilmek
agisindan bunu yapiyorum.

ikincisi, orta simif kokenden gelen ve belli bir dinamizm
de ifade eden kesimlere, bunlarin olusturdugu otonom gruplara
doniik olarak bir faaliyetimiz olmahdir. Bu potansiyeli ozellikle

253



bir kadro kaynagi olarak degerlendirmek, bunu temel faaliyet
besleyen bir yan alami olarak orgiitlemek durumundayiz. Bu
ikisini birbirine uyumlu bir tarzda yiiriitmeliyiz. Otonom gruplar
iizerine yogunlagmak adina temel politik gorevleri bir kenara
birakmak kabul edilemez. Tersinden otonom gruplarni gormemez-
likten gelen, oradaki dinamikleri de atlayan bir tutum igerisinde
olmamak gerekir. Burada esas olanag: dogru kavrayarak, devrimci
politik ¢cabay: esasa koyarak, onun yonelmesi gereken konulari,
alanlari dogru saptayarak, buraya yogunlagsmak, digerini de bunu
destekleyen bir faaliyet alani olarak orgiitlemek gerekir. Uyumdan
bunu kastediyorum.

Bence devrimcilesme potansiycli olan kitleleri devrimci ve
komiinist hareketin saflarinda toplamaya uygun bir ortam da
gelisiyor. Ornegin fagist saldmilar, bir Alevi kitlesinin Kemalizm
bayrag: altinda degil devrimci decmokrasi ya da komiinistierin
bayragi altinda toplanmasimi kolaylastiracak bir etkendir. Otc
yandan sosyal-dcmokrasinin arayis iginde olan ve devrimcilige
daha yatkin olan kesimi, devrimci gruplara bakan, onun ¢evresinde
dolagan, ama belli giivensizliklerden ya da kendilerinde bugiin
var olan belli geriliklerden dolays onunla organik olarak birlesme-
yen kesimi, giderek devrimci harcketlere ve komiinist harckcte
daha yakin bir pozisyona gcleccktir. Nitekim yasanan kisa donemi
sirece bakildiginda, bunun pratik olarak da boyle geligineyc
bagladign goriililyor. Burada fagist harekete kargi etkili, dogru
bir miicadelc yiiriitebilmek, kitle temelini geligtirebilmek agisindan
son derece bclirleyici bir halkadir. Oniimiizdeki siircgte, diger
gorevlerle beraber, buna bu gorev de ckleniyor. Ve bu gorcv.
daha onc ¢ikan bir mahiyet kazaniyor.

Fagizme karg1 miicadele sorunu iizerinde bir genel perspekti-
fimiz vardir. Bunu burada ¢ok fazla tekrarlamaya gerck yok.
Elbette biz anti-fagist miicadelenin en oOniinde olmaliyiz, en militan
tarzda bu miicadelenin 6niinde olmak zorundayiz. Bu miicadeleyi
biz orgiitlemek durumundayiz. Ama bunu yaparken de, fagist
hareketle devlet iligkisini gormek ve gostermek, kuskusuz bu
tepkiyi sermaye devletine de yonelen bir miicadele haline doniigtiir-
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mek perspektifiylc hareket etmck zorundayiz. Bunun propagandasini
yiiritmek durumundayiz. Her somut olayda bunun iligkilerini
gostermek durumundayiz. Fasist ¢etelerin polisin oniinden rahatga
girip cikmalar gibi basit olaylardan tutun, ¢ok daha karmagik
olaylar igerisinden, biz hep fagist harcketle devletin iligkisini
ortaya koyup, bunun devletin bir saldirisi oldugunu vurgulamahyz.
Devletin sivil fagist giicler eliyle Ogrenci harcketine saldinsi
oldugu gergegini gostermek, dikkatleri ve miicadelenin ana dog-
rultusunu sermayc devletinin kendisine yoncltmck zorundaysz.
Bu gencl ctkinin yani sira, fagist harcket niye bugiin 6ne
¢ikarildi, bu gergegi de tahlil etmek gerekiyor. Bu saldirilar
birdenbire artti. Oysa bugiin igin ortada politize olmuy ¢ok genis
bir devrimci hareket yok. Yine Kiirt yurtscver hareketinin genglik
icerisinde yiiriittiigi bir faaliyct, ya da bir genigleme, bu anlamda
bir tehdit olma unsuru yok. Bu durumda, bunun bir boyutu,
diizenin daha gcnel plandaki hesaplan olabilir. Giindemi dcgigtir-
mek, Ozellikle Ogrenci genglik icerisindc boyle provokatif bir
ortam yaratarak, kendisinin teror saldinsimi daha da megrulagtirma-
nmin imkanlarint saglamak olabilir. Bir bagka boyutu, (kugkusuz
bunlar ¢ok nctleymis seyler degildir, yeterli verileri yoktur),
gercekten okullarda ve 6grenci genglik igerisinde kaynayan dina-
mizmi gérmek olabilir. Bu ¢ergevede ikili bir amaci, bir, fagist
hareketle saldirarak gimdiden sindirmeye ¢aligmak; iki. bunu
vesile bilerck gimdi yaptigi gibi, okullara daha giiglii bir bigimde
resmi giigleriyle de yerlesmek. Bugiin 6mcgin Marmara Universitesi
ya da fstanbul Universitesine bakildiginda, orada tam bir kugatma
vardir. Bir bigimde megrulagtinlmistir da bu durum. Boyle bir
hedefleri de olabilir. Bu hedeflerin nc oldugunu anlamak ve
bunu devlctle bag: iizerinden teshir edebilmek gerekir. Bence
fagist harckecte kargi miicadele. onun devletle baglantisini gostere-
bilmek, genglik miicadelesi agisindan 6zel bir énem tasiyor.
Liselere gelince; lisclerde demokratik haklar miicadelesinin,
iiniversitelerden farkli olarak, ¢ok daha ozcl bir oneme sahip
oldugunu diigiiniyorum. Bu oradaki alt siniff olma gergegiyle
de baglantili oldugu gibi, bu hareketin devrimcilegsme, sosyalizme
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yonelme dinamizminin ¢ok daha giiglii oldugunun ilk isaretleriyle
ortaya ¢ikmasina da bagh. Universitede de siz demokratik haklar
i¢in miicadele verirsiniz. Ama orada insanlara sosyalizm konusunda
belli bir biling vermeden, bugiinkii gergeklik igerisinde, onlarn
kazanmak kolay olmuyor. Bu, orta sinif gergegi ya da liberal
ideolojinin ¢ok daha etkili olmasiyla baglantili bir olay. Ama
liselerde boyle bir durum yok. Ne orta simif agirligi var, ne de
genel liberal ideolojinin liseli genglik igerisinde ¢ok giiglii bir
etkisi var. Biitiin ¢ikiglar, bu alt simflarin agirlikli olmasiyla da
baglantili olarak, giindelik talepler iizerinden gelisiyor. Bunlar
alt siniflardaki yoksullagma ve diizenin saldinisiyla beraber, egitimi
siirdiirmekte her gegen giin ¢ok daha biiyiik zorluklarla kargsi .
karsiya kaliyorlar. Bunlara sahip ¢itkmadan orada miicadeleyi
ilerletmek mimkiin degildir.

Bugiin bu miicadele belli bir tikaniklik yasiyor olabilir.
Kuskusuz bu gii¢ler dengesiyle baglantihdir. Hi¢ de demokratik
haklarin savunulmasiyla baglantili bir olay degildir. Miicadele
igcinde bir hareket geriye g¢ekilir, dinlenir, dinamiklerini, giiciinii
toparlar. Sorunlar siirdiigii, bu nedenlc canliligini korudugu odlgiide,
gene demokratik haklar ve talepler iizerinden ¢ok daha biiyiik
bir yeni sigramayi gergeklestirir. Bugiin o agidan bakildiginda,
demokratik haklar miicadelesinin en genelde Oncminin arttig
bir siirece giriyoruz. Ciinkii diizen bir iktisadi kriz igerisinde.
Iktisadi kriz, iktisadi saldinyr ve demokratik haklara saidiry
daha da artiriyor. Bu noktadaki her tiirlii taleple gosterilebilecek
ciddi bir direnig, sermaye devletiyle agiktan ve militan bir tarzda
yiiz yiize olmay1 gerektiriyor. Dinamik buradadir. Buradan biz
bu cabayi orgiitlcmeye bagladigimizda, gercekten devrimci onderlige
sahip politik bir is¢i hareketliliginin olugmasi ya da 6grenci
hareketliliginin liselerde olugmasi agisindan ¢ok biiyiik imkanlar
vardir. Bugiin bunlarin gerilemesi, tam da en siradan demokratik
hakki igin, en siradan iktisadi hakki igin verebilecegi miicadelede
dahi, polis teroriiyle, devletin teroriiyle yiiz yiize kalacagim ¢ok
acik kavramasindan, bu noktadaki onderlik yoksunlugunun acisint
¢ekmekten kaynaklaniyor. Yoksa, samilabilecegi gibi, demokratik
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miicadele propagandasindan degil.

Elbette, genglik alam bizim genel taktik yonelimimiz agisindan
oncelikli degil. Ama sunu da gormek gerekiyor. Bugiin politikle-
secek, militan karakteriyle devrimci bir temelde ortaya gikacak
bir genglik hareketi, ig¢i hareketinin de militan bir karaktere
sigrayabilmesi, onda da bu dinamikleri harekete gegi-rebilmesi
agisindan, son derece Ozel bir role sahiptir. Bu noktada, genglik
hareketinde alinacak mesafenin, ona militan bir karakter kazandir-
manin genel sinif miicadelesi agisindan da 6zel bir 6neme sahip
oldugunu diigiiniiyorum.

Helin: Mesut yoldagin konugmasini biitiin tartigmaya agikhk
getiren bir konugsma olarak degerlendiriyorum. Konusmasinin
ilk boliimiinde, bizim siyasal faaliyetimizin yogunlagmasi gereken
eksen iizerine soOylediklerine, sunu eklemek istiyorum. Bizim
yalnizca siyasal faaliyetimizin ekseni degil, ayn: zamanda kadrolas-
ma politikamizin esas ekseni, tam da bizim bu siyasal faaliyetimizle
bagh olarak, bu kesim olmak durumundadir. Bu, otonom gruplar-
daki kadro kaynagini gormezlikten gelmek, ona bir deger verme-
mek anlamina gelmiyor. Ama ben, tam da bu siyasal faaliyet
icerisinde one ¢ikan unsurlar1 kadrolastirmak yoluna gitmemiz
gerekir diyorum. Genglik iginden kadrolasmak hedefimiz tam
da buradaki kesim olmasi gerekiyor.

Eklemek istedigim diger bir nokta su. Devrimci genglik
hareketi i¢inde 6zellikle fagist saldinlar karsisinda birlikte davranma,
anti-fagist komitelesmeler veya platformlar kurma dogrultusunda
belli bir egilim var. Bu bugiin zayif da olabilir, ama olumlu’
bir gelismedir. Bu kuskusuz grupgulugunun asilmasi anlamina
gelmiyor. Ama bu tarzin bir yere gotirmediginin sezilmesinden
de kaynaklanan boyle bir egilim var. Bu egilimden Ekimci geng
komiinistler yararlanmak zorundadirlar. Ciinkii tam da buradan
hareketle, ideolojik miicadelenin yam sira onlar kitlesel bir
faaliyetin igerisine ¢ekerek onemli giicler devsirebiliriz. Ben genglik
alanindaki potansiyelin doniigmeye ¢ok daha agik oldugunu diisiinii-
yorum.
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Bugiinkii sonuglarin 1s1ginda bakil-
diginda, diizen “sorun”u bir anlamda ve
bellisinirlarigerisinde ¢dzmiis goriiniiyor.
Hangi anlamda ve hangi sinirlar iginde?
Bu sorunun yanitina burada girmiyoruz.
Zira elinizdeki kitapta, bu yanit, az gok
ayrintih olarak ve kendi karmagikligi
icerisindc ortaya konulmaya g¢ahsil-
maktadir. Burada su kadarint soyleye-
biliriz. Biizen gengligi kazanarak degil
fakat onu politik yasamin diyina itmevi
bagararak yaltizca zaman kazanmisstir.
Gegmaste giiglii bir genglik hareketini
yaratan tiim sorunlar, bugiin geg¢misle
kiyas kabul etmez 6lgiide agrlasarak yerli
yerinde durmaktadir. Bu genel bir is¢i
ve emekgi hareketi igin oldugu kadar bu
alt siniflara mensup ya da yakin genglik
yigilarnunyembirdevrimcihareketlenisi
igin deuygunbirmaddi zemindir. Genglik
diizeninbasini yeniden agritacaktir, birgok
veri bunu ortaya koymaktadir. Kiirt
gengliginin isc soziinii bile etmiyoruz.
Zira o bugiinkii 6zgiirlitk miicadelesinin
asilyiikiiniigckmektedir ve Kiirt halkinin
onuru oldugunu ¢oktan kanitlamis bu-
lunmaktadur.

ISBN-975-7271-09-8 Fiyati:225 000 TL. (KDV dahil.)




